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RESUMO

Esta pesquisa se insere na linha de Léxico e Terminologia. O objeto de estudo é o conceito proximo e
diverso de quatro termos: interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e
transdisciplinaridade. O objetivo geral é analisar o significado e a significacdo desses termos, para a
identificacdo da concorréncia ou da coocorréncia entre multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade e
para identificar diferencas de significado. O objetivo especifico sdo: i) recolher dados para organizar um
corpus com base nas ocorréncias dos termos entre as décadas de 1970 e 2020; ii) produzir um quadro
qualitativo de semas; iii) analisar os significados e a significacdo dos termos; iv) explicar a coocorréncia
ou a concorréncia entre multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade; v) analisar oito glossarios
terminologicos e iv) registrar os termos. O primeiro corpus foi elaborado com todas as ocorréncias dos
termos coletadas, o tratamento ocorreu por meio do programa Sketch Engine, que lematizou as 50
unidades mais frequentes de cada termo. Desse tratamento, foram gerados campos seménticos e foram
contrastados a significacdo e o significado de cada item lexical por meio dessa oposi¢do. O segundo
corpus foi elaborado com base na selecdo de oito glossarios terminoldgico de diferentes areas de
especialidade, e a analise deles ocorreu com base nos critérios de Faulstich (2011). Desse tratamento,
houve o registro do conceito dos termos em ficha terminogréfica proposta por Faulstich (1995, 2011).
Assim, os resultados encontrados atestam a eficacia dos campos semanticos para a decomposi¢do de
sentido, conceitos dissemelhantes para os termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade e o

registro dos termos.

PALAVRAS-CHAVE: Léxico, Terminologia, Socioterminologia, Terminografia, Corpus.



ABSTRACT

This research is part of the Lexicon and Terminology field. The object of study is the concept of four terms:
interdisciplinarity, multidisciplinarity, pluridisciplinarity, and transdisciplinarity, and their record. The general
objectives were to analyze the meaning and signification of these terms, identify the competition or co-
occurrence between multidisciplinarity and pluridisciplinarity, and record the terms in terminographic records.
The specific objectives were: i) to create a corpus from occurrences of the terms between the decades of 1970
to 2020; ii) to produce a qualitative framework of sememes; iii) to analyze the meanings and signification of
the terms; iv) to explain the co-occurrence or competition between multidisciplinarity and pluridisciplinarity;
V) to analyze eight terminological glossaries; and iv) to record the terms. The first corpus was created with all
collected occurrences of the terms, and the treatment was conducted using the Sketch Engine program, which
lemmatized the 50 most frequent units of each term. From this treatment, we generated semantic fields and
contrasted the signification and meaning of each lexical item through this opposition. The second corpus was
created based on the selection of eight terminological glossaries from different specialized areas, and their
analysis was carried out based on Faulstich’s criteria (2011). From this treatment, the concept of the terms was
recorded in terminographic records proposed by Faulstich (1995, 2011). Thus, the findings attest to the
effectiveness of semantic fields for the decomposition of meaning, revealing dissimilar concepts for the terms

multidisciplinarity and pluridisciplinarity, and also provide the record of the terms.

KEYWORDS: Lexicon, Terminology, Socioterminology, Terminography, Corpus.
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1 INTRODUCAO

Esta Dissertacdo tem por objeto o estudo dos termos que conceituam as relagdes entre pesquisadores de
diferentes disciplinas do saber, a saber: interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e
transdisciplinaridade, e o estudo de glossarios a fim de compreender formas de registrar esses termos. Também
ha a intengdo identificar a coocorréncia ou a concorréncia entre multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade.

A motivacdo para esta pesquisa advém de dicionérios e de glossarios terminoldgicos ndo apresentarem
com precisdo o conceito de cada termos e de ndo evidenciarem 0s tragos que os distinguem entre si. Dai a
necessidade de uma investigacdo lexical, semantica e socioterminologica do uso desses itens lexicais nos textos
de diferentes &reas do conhecimento para os empregar ressaltando semelhancas e dissemelhancas. A partir da
década de 1970, estudiosos de diferentes disciplinas de uma mesma area de conhecimento e de diferentes
disciplinas de diferentes areas do conhecimento passaram a estabelecer procedimentos metodoldgicos para a
analise de um mesmo objeto e para a formulacdo de métodos de analise mais completos, especialmente no
ambito da Educacéo. No entanto, em ambientes de estudos multidisciplinares, constata-se que h& impreciséo no
uso dos termos que, por conterem similaridades, motivou o caminho desta pesquisa. Esta Dissertacdo esta
dividida do seguinte modo:

No capitulo 1, ha a Introducao.

No capitulo 2, ha a discussao do conceito de Fundo Lexical Terminoldgico de Faulstich (2003) com
vistas a discutir os métodos de analise do sentido das unidades lexicais estudadas. Para essa fundamentacéo,
parte-se do conceito inicial de signo linguistico de Saussure (2012), posteriormente se inicia a discussao de
onomasiologia e semasiologia, que auxiliam no estudo e na organizacdo de unidades lexicais. Em seguida,
relacionam-se as analises dos signos linguisticos os fundamentos de Campo Semantico de Pottier (1978) e de
Campo Lexical de Coseriu (1981), com vistas a substanciar a analise dos termos com base na organizacgdo de
campos lexicais proposto por Faulstich (1980) e por Polguére (2018). Essas reflexfes iniciais delimitam os
processos oriundos da Lexicologia pelos quais os termos serdo analisados.

No capitulo 3, ha os percursos da teoria da Socioterminologia de Faulstich (2003). Essa teoria possibilita
o0 entendimento de coocorréncia ou concorréncia entre os termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade,
0 que justifica a compreensdo de fundo lexical terminoldgico que sustenta a investigagdo socioterminoldgica
relacionada a decomposicédo de sentido com base em campos semanticos e lexicais.

No capitulo 4, é desenvolvida a Metodologia de Investigacdo de Pesquisa, que é qualitativa, com vistas
a comparar os conceitos de termo. Com base na comparacao, segue-se 0 processo hipotético-dedutivo para a

compreensdo dos resultados obtidos. A técnica de pesquisa empregada se originou da interseccdo entre as
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técnicas bibliografica e documental de Marconi e Lakatos (2003) e de Gil (2008). Assim sendo, procedeu-se a
organizacao da analise também sob os principios de montagem e de andlise de corpus para Sardinha (2004).

No capitulo 5, procede-se com base no entendimento de Basilio (2018) sobre a formag&o dos itens
lexicais para compreender a formacdo dos termos. Com a finalidade de assimilar esses processos, segue-se a
descricdo da formula de formacao lexical proposta por Castilho (2016) e por Neves (2018), que sustentam um
estudo pancronico dos itens morfémicos. Dessa forma, essa busca inicia-se com base nos elementos
morfologicos de disciplina, por ser o termo base, primeiro no contexto sincrénico em dire¢cdo ao contexto
diacrénico em Houaiss (2009), em Ferreira (1988), em Nascentes (1932) e em De Vaan (2018). A reconstrucédo
morfossemantica foi utilizada como base para compreender as proposi¢ées dos conceitos que 0s tedricos
Japiassu (1977) e Pombo (2010) assinalam para interdisciplinaridade, para multidisciplinaridade, para
pluridisciplinaridade e para transdisciplinaridade. A relagdo entre a analise morfossemantica e a conceituagdo
tedrica dos termos orientaram a interpretacdo dos campos lexicais e dos campos semanticos realizados, o
conceito de cada termos e a concorréncia ou coocorréncia entre os termos multidisciplinaridade e
pluridisciplinaridade.

No capitulo 6, h& a discussdo acerca da composicao dos glossarios e de que forma o conceito mais bem
evidenciado pode ser registrado com base em Faulstich (2010). Com essa finalidade em vista, desenvolveu-se
a analise de oito glossarios terminoldgicos sob os principios oriundos do pensamento de Faulstich (2011), bem
como foi apresentado o modelo de ficha terminografica utilizado para o registro do conceito dos termos. Ao
fim, ha o registro dos termos comparado a outras definicdes dos termos a fim de evidenciar os procedimentos
gue mais bem evidenciam o sentido de cada item lexical.

Ao final, ha as consideraces finais acerca do que se pesquisou e as perspectivas a que esse estudo pode

orientar. Depois disso, encontram-se as Referéncias.
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2 FUNDO LEXICAL TERMINOLOGICO

2.1 Signo linguistico, onomasiologia e semasiologia

Na linguagem de especialidade, um termo, assim como um lexema, € uma unidade lexical, “[...] mas
especifica para os diferentes campos do vocabulario cientifico e técnico” (Faulstich, 1996, p. 236, tradugéo
nossa). Desse modo, tanto o termo quanto o lexema possuem um fundo lexical terminologico em razéo de
possuirem contetido semantico, pois “[...] ocorre que as terminologias, na condicdo de elementos do Iéxico,
operam ¢ reoperam conceitos gerais ¢ especificos” (Faulstich, 2003, p. 17). A operacdo e a reoperacdo de
conceitos gerais e especificos de termos, entdo, sdo propriedades que estdo associadas, também, a formacéao de
novas unidades lexicais.

Nesse contexto, os termos ““[...] organizam-se autonomamente em campos ou areas tematicas, segundo
as caracteristicas conceituais particularizantes” (Faulstich, 2003, p. 17) em vez de se associarem aos elementos
do mundo biossocial, pois a natureza dos termos é de ordem cientifica e técnica. Assim sendo, os conteldos
semanticos sdo “[...] suficientes para descrever, sob o rigor da ordem linguistica, o termo em analise - 0 que € -
e evitar as inferéncias de natureza enciclopédica como é, para que serve” (Faulstich, 2003, p. 17). Dessa
maneira, a capacidade de os termos terem caracteristicas conceituais decompostas por principios linguisticos
“[...] constitui o fundo lexical terminologico” (Faulstich, 2003, p. 17), ou seja, a capacidade de as unidades
lexicais serem estudadas sob principios de analises de sentido.

Como a unidade lexical € um signo linguistico, observam-se, na literatura, novas associacdes de
propriedades ao signo que permitem aprofundamento de seu estudo. Em (Saussure, 2012, p. 160), “o signo
linguistico €, pois, uma entidade psiquica de duas faces” nas quais sdo contemplados o significante ¢ o
significado. O primeiro corresponde, nas palavras do autor, ao conceito, e 0 segundo, a imagem acustica. Dessa
dualidade, surge o entendimento, em (Saussure, 2012, p. 159), de que “os termos implicados no signo linguistico
sdo psiquicos e estdo unidos, em nosso cérebro, por um vinculo de associagdo.” e de que essa associagdo “[...]
ndo é o som material, coisa puramente fisica, mas a impressao (empreinte) psiquica desse som, a representacao
que dele nos da”.

Dessa forma, € evidente a separacdo do signo em forma de lexema e do signo em forma de termo. 1sso
ocorre em razdo principalmente da natureza da associagdo conceitual a que eles fazem, os primeiros se referem
as situacdes cotidianas da vida e nominalizam, decodificam e processam as impressdes oriundas desses eventos,
0s segundos se referem as préaticas de especialidades. No entanto, tanto o lexema quando o termo sdo signos
linguisticos, possuindo uma estrutura linguistica e um conceito. Logo, tendo em vista que o Iéxico de uma lingua

é aberto, ele € passivel de receber unidades lexicais, tanto termos quanto lexemas.



19

Para compreender essas unidades, consagrou-se, como consequéncia, que os lexemas sdo estudados
pelos principios da Lexicologia, enquanto os termos sdo estudados pelos principios da Terminologia. Por mais
que parecam totalmente distintos, (Cabré, 2002, p. 95, tradugdo nossa) salienta que as “caracteristicas comuns
que a lexicologia e a terminologia exibem permitem trata-los pelo menos como assuntos relacionados, [...] mas
nem tudo é coincidéncia entre esses dois assuntos, que para uns fazem parte um do outro e para outros sao
assuntos diferenciados”. Esse relacionamento assim se mostra, segundo a autora, porque “para criar um termo,
o inventor utiliza a lexicologia, a morfologia, semantica e, por fim, componentes lexicais e gramaticais”, assim
sendo, toda unidade lexical é dotada de significado e de regras gramaticais passiveis a serem analisados.

Uma vez que a descricdo dos conceitos serd compreendida a partir da analise do significado, é
fundamental compreender a forma como a Teoria dos Campos Semanticos de Pottier (1978) e a Teoria dos
Campos Lexicais de Coseriu (1981) embasam procedimentos metodoldgicos de analise de sentido
sistematizados na Semantica Lexical de Polguére (2018). Por conseguinte, € preciso centrar o entendimento no
que se refere a compreensdo do conceito, ao sentido de cada termo e a significacdo que os termos estabelecem
entre eles.

Na definicdo de signo para Pottier (1978), as caracteristicas do signo de Saussure (2012) sdo expandidas,
dando evidéncia ao contetdo semantico por meio da nomenclatura de “substincia do significado”. Essa
substancia do significado subsidia o conceito do autor de sememas e de campos semanticos. O signo, para
Pottier (1978), € dividido a saber:

Figura 1- Signo linguistico para Pottier

Substancia| Forma
do do
significado | significado
Signo=

Significante

Fonte: (Pottier, 1978, p. 27)

A substancia do significado, de acordo com (Pottier, 1978, p. 27), “[...] é constituida por conjuntos de
tracos semanticos” e pode ser estudada tanto pela onomasiologia quanto pela semasiologia. Na onomasiologia,
para (Coseriu, 1981, p. 163, tradugdo nossa), “o ponto de partida € um significado e estudam-se as relagdes
entre este significado e os diferentes significantes que o expressam’ enquanto na semasiologia “[...] 0 ponto de
partida € um significante e sdo estudadas as relagdes que unem esse significante aos diferentes significados que

ele pode expressar.”.
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Como forma de compreender um processo semasiolégico, pode-se exemplificar com o item lexical

“disciplina” extraido do Dicionario Eletronico Houaiss da Lingua Portuguesa (2009).

1) obediéncia as regras, aos superiores, a regulamentos;

2) ordem, regulamento, conduta que assegura 0 bem-estar dos individuos ou 0 bom funcionamento;
3) ordem, bom comportamento;

4) comportamento metodico, determinado; constancia;

5) ciéncia, ramo de conhecimento; matéria escolar.

Na definicdo de disciplina, sdo evidentes os significados que o significante eventualmente possuira, ou
seja, 0s sentidos que o compdem. Em procedimentos de analise semasioldgica, entende-se que “este € o estudo
do signo com o objetivo de determinar qual(s) conceito(s) corresponde(m) a ele(s). Em outras palavras, a
semasiologia parte da palavra para buscar suas diferentes significagdes. A abordagem ¢, pois, lexical”
(Boulanger, 2001, p. 9). Nessa concepcdo semasioldgica, 0 objetivo é evidenciar o conceito principal do
significante e os conceitos por extensdo de sentido, por isso, o signo linguistico subsidiaria, a0 menos, cinco
conceitos a ele associados. Esses, por conseguinte, podem ter sido oriundos de extensdes de sentido, assim essa
abordagem é consagrada pela Lexicologia e pela Lexicografia.

Em contrapartida, "a terminografia privilegia uma conduta de analise que se apoia sobre a
onomasiologia. Este é o estudo do conceito com o objetivo de determinar qual(s) signo(s) corresponde(m) a
ele(s). Em outras palavras, a onomasiologia parte do conceito, da ideia, para buscar o ou os diferentes signos
lingiiisticos (termos) que o exprimem. A abordagem é, pois, semantica” (Boulanger, 2001, p. 10). Ainda nas
palavras do autor, “esses signos terminoldgicos sdo distribuidos em dois eixos: o eixo substitutivo dos
sindbnimos (=mesma idé€ia), o eixo distributivo da rede conceptual (=os diferentes termos de uma rede de idéias)”
(Boulanger, 2001, p. 10).

No caso dos eixos substitutivos, um exemplo de termo cientifico que possui diferentes signos
linguisticos em portugués é o "célula-tronco”, que é uma célula capaz de se diferenciar em diversos tipos de
células e/ou especificas. Dependendo do contexto ou preferéncia de uso, pode haver diferentes formas de
representar esse termo. Por exemplo: “célula-tronco; célula estaminal; célula-mae; célula precursora; célula
progenitora. Essas sdo algumas variacbes que podem ser encontradas para se referir as células-tronco. E
importante assumir que esses termos podem ter nuances ou contextos especificos.

Dessa forma, ao tomar disciplina ndo como entidade de signo linguistico, mas como operador semantico,

o termo disciplina poderia organizar outros signos como Lingua Portuguesa, Matematica, Fisica, Filosofia,
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Quimica, Biologia, Artes e afins. Logo, esse eixo operado pelo sentido de disciplina compde uma rede
conceitual .

Nesta pesquisa, foram utilizados inicialmente os principios da semasiologia para a identificacdo dos
sentidos que cada termo (interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e
transdisciplinaridade) possui. Para a compreensdo do sentido, é necessaria a utilizacdo de embasamento nos
métodos de andlise de sentido mais usuais aos procedimentos da Lexicologia e da Lexicografia, porque 0s
termos sdo compostos, também, por um sentido.

Ademais, também foram utilizados os processos onomasioldgicos no momento em que se categorizou
itens lexicais com base no entendimento de que eles sdo ligados a rede conceitual de procedimentos
metodoldgicos que visam ao compartilhamento de metodologias. Esse procedimento assim se estabeleceu, pois
0s termos surgem em datas proximas umas as outras e fazem parte de um mesmo dominio conceitual, sendo,
inclusive, definidos em conjunto pelos autores da area de estudo.

Para melhor representar os dominios de procedimento, (Faulstich, 1996, p. 244) sintetiza os dominios

tedricos dos objetos de estudo — o 1éxico e o termo — na figura 2.

Figura 2- Unidades lexicais para Faulstich

UNITE LEXICALE
/\
Lexgme TeTne
Langue générale Langue de spécialité
{Science/Technologie)
Lexicologie Lexicographic Terminologie Terminographie
Constitution du lexigue Deseription du lexique Constitution de langue Description de lermes
de spécialité

Nature épistémologique

/\

Penage générale Pcnsée?!:léciﬂque
Usage commun Usage spécialisé
MNormination Dénomination
dans la langue générale dans la langue scientifique

Fonte: (Faulstich,1996)
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Tendo em vista a padronizacdo desses conceitos e o potencial de investigacao tanto da onomasiologia
quanto da semasiologia, adotou-se o entendimento de Oliveira (2010) que expande o conceito de signo tanto de
Saussure (1915) quanto de Pottier (1978). Essa sintetizacdo de procedimentos tedricos, por conseguinte,
promove mais ferramentas de analise de um mesmo objeto comum a essas teorias, 0 signo linguistico, em
especial o conteudo semantico de termos.

Figura 3- Signo Linguistico para Oliveira

Campo da designagao

e N

Significado . . Significante
& onomasiologia &l
Conteudo Expressao
Conceito Unidade lexical
semasiologia

V

Campo da significacao
Fonte: (Oliveira, 2010)

A figura 3 sintetiza muitas ferramentas de analises do signo linguistico, pois as descri¢des oriundas de
analises pela onomasiologia e pela semasiologia simultaneamente beneficiam a compreenséo do significado de
termos. Isso ocorre porque “[...] a semasiologia e a onomasiologia sdo consideradas como métodos sistematicos
de analise que regem a organizagdo das obras lexicograficas e terminograficas.” (Oliveira, 2010, p. 25). Além
de organizar as unidades lexicais, esses dois procedimentos também orientam a interpretacdo de conceitos
individuais quanto de areas tematicas em que esses termos se encontram, promovendo o entendimento de quais
unidades lexicais possuem quais conteddos semanticos.

A unido de descricdo de sentido por ambos os procedimentos ocorre porque

Ha transferéncias lexicais entre esses procedimentos, por causa do dinamismo das relagfes 'lexema’ e
'termo’. N&o existe uma ponte que realmente 0s separe, se considerarmos o uso real das palavras na lingua.
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Podemos ver esse percurso de continuidade no processo de vulgarizagdo, em que Iéxicos saem do estado
de termos técnicos ou cientificos e entram para a lingua comum.” (Oliveira, 2010, p. 26).

Essas transferéncias, como consequéncia, se tornam possiveis em razao de se possuir um fundo lexical
terminologico, ou seja, 0s conteddos semanticos que regem tanto os lexemas quanto os termos. Em razéo de a
criacdo de termos ocorrer com base nos elementos linguisticos, como os itens lexicais da lingua comum, “[...]
o0s procedimentos semasioldgicos e onomasiologicos sdo utilizados em Terminologia, embora estes ultimos

sejam empregados com mais frequéncia.” (Oliveira, 2010, p. 26). Como consequéncia, a autora salienta que

A semasiologia e a onomasiologia constituem formas distintas de organizar a composigédo estrutural e
funcional de dicionarios, glossarios, 1éxicos e vocabularios para sistematizar léxicos da lingua comum ou
das linguagens de especialidade. Contudo, ndo devemos fazer uma separagdo radical entre métodos de
descricdo para a Lexicografia e para a Terminologia, pois ambas utilizam os procedimentos
onomasioldgicos e semasiolégicos. (Oliveira, 2010, p. 27)

E preciso, dessa forma, definir o que se entende por “significagdo” e por “designagio” para tragar a
importancia do uso da onomasiologia e da semasiologia. Tanto para Pottier (1978), na figura 4, quanto para
Coseriu (1981), na figura 5, a significacdo € uma relagdo de sentido que os signos, em especial os significados,
mantém entre eles.

Figura 4- Significacdo para Pottier

SIGNIFICACAO

Sa

; 1 - =
Signo Siona?

* Fonte: (Pottier, 1978, p. 27)
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Figura 5- Significacao para Coseriu

N i (b)
Significante
P «Objetos
Significado - ~ ~ -~ v
>t - a
(a) >'\
~ ~
Significado > }, «Objetos
Significante

Fonte: (Coseriu, 1981, p. 131)

Na figura 4, Se é o plano da semantica, Si é o plano da sintaxe, enquanto Sa é o plano da significancia,
ou do significante. A significacdo se forma em razédo das relacdes que os signos linguisticos estabelecem entre
eles, em especial o plano semantico desses signos. Na figura 5, o significado, o plano do conceito, também se
relaciona a um outro significado para compor a significacdo. Nesse contexto, a significacdo perpassa 0s
significados porque alguns signos linguisticos possuem sentidos préximos, no entanto, se separam porque ha
oposi¢cdes semanticas entre eles, por conseguinte a significacdo é composta por todos esses sentidos
compartilhados.

No entendimento de (Coseriu, 1981, p. 131, traduc@o nossa), “[...] em principio, apenas as relagdes de
significagdo sdo estruturaveis; relacionamentos de nomenclatura nido sdo”, Polguére (2018), no entanto,
apresenta um pensamento oposto. A nomenclatura, segundo Coseriu (1981), segue procedimento diacrénico,
porque as significages constroem-se por meio de metaforas dessas designagdes. Nesse contexto, “a designagado
concreta (de um determinado objeto) é um fato do «discurso», enquanto a significacdo é um fato da linguagem
(técnica do discurso).”, sendo a designagdo, portanto, importante do ponto de vista sincronico. Dessa forma, o

autor apresenta a seguinte conceituacédo acerca da significacédo e da designacao.
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Figura 6 — Conceituacdo de significacdo e designacédo para Coseriu

Signtficante / Designacion
) \ ‘:>’ -ObiC’O'
Significado G 7
J \ /
Significacion /’<

Significado (/ \\ .
- «Objetos
Significante ) Designacion
Fonte: (Coseriu, 1981, p. 163)

Fica evidente, portanto, a necessidade da observacdo de um objeto por meio de procedimentos oriundos
tanto da semasiologia quanto da onomasiologia. Nos préximos capitulos, associam-se 0s procedimentos
analiticos que cada teoria apresenta, os relacionamentos entre eles e a elaboracdo do processo utilizado para a

analise do fenbmeno.

2.2 A decomposicéo do sentido

A decomposicdo de sentido por meio da utilizacdo de campos lexicais € uma metodologia que possuli
procedimentos técnicos e conceituais diferentes para Pottier (1978), Coseriu (1981), Faulstich (1980, 2010) e
Pottier (2018). Depois de realizar um contraste dessas metodologias, é necessario relacionar alguns processos
com vistas a compreender a significacdo e o significado das unidades lexicais. Assim sendo, é necessario cotejar
esses procedimentos a fim de os relacionar.

A prética de estruturar os sentidos aos quais as unidades lexicais podem se associar ou nao se associar
se origina em Trier (1930), com a finalidade de definir com maior preciséo os itens lexicais. Em Pottier (1978),
0 autor apresenta que o significado do signo linguistico € composto de uma substancia do significado e da forma
do significado, em que o primeiro teria por objeto de estudo o sentido dos itens lexicais, enquanto que o segundo
teria por objeto de estudo as relagdes sintaticas. A discussdo da substancia do significado proposto por Pottier
(1978), nesse sentido, acrescenta que a analise dos sentidos deve ocorrer por meio do procedimento de oposicao,
como é feito tanto na area da Fonética, da Fonologia, da Morfologia e da Sintaxe.

Dessa maneira, (Pottier, 1978, p. 29) evidencia que “[...] a substancia do significado de um signo (Se) é
constituida por um conjunto de tragos distintivos de significacao”. Os tragos distintivos de significagao ocorrem
porque “[...] 0s semas denotativos séo, ou especificos, quando permitem distinguir dois sememas vizinhos (ex.:

/duas vezes/ em bicampedo em face de tricampedo): ou genéricos, quando indicam a dependéncia a uma
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categoria geral (ex.: /humano/ para bicampedo, tricampedo). Assim sendo, de acordo com Pottier (1978, p. 30),
“o conjunto de semas especificos ¢ o semantema”, ¢ o semantema distingue sentidos de unidades lexicais.

A analise semantica para (Pottier, 1978, p. 69) possui trés niveis fundamentais, sendo a primeira a mais
necessario a pesquisa, pois “[...] a semantica analitica se preocupa com a analise em semas, ou tragos minimos
de significa¢do”. Na Semantica Analitica de Pottier (1978), a substancia do significado estava inicialmente
restrita ao sentido do morfema que compde a unidade lexical. Dessa maneira, para (Pottier, 1978, p. 71), aforma
de estruturar o significado de itens lexicais ocorre também por meio da anélise dos morfemas como estruturante
dos campos de sentidos, mas ndo somente, tendo em vista que as lexias também podem fundamentar a formagéo
de campos de sentidos, por causa das novas unidades lexicais criadas.

De forma a expandir a maneira como se estrutura o sentido, (Pottier, 1978, p. 74) afirma que “[...] 0S
semas sao relativos a um conjunto de acontecimentos” e que “se se reinem os dois eixos semanticos citados,
obtém-se diferentes maneiras de examinar os fenomenos de significagao”. Apesar da orientacao de que dois
eixos semanticos diferentes promovem melhor compreensédo do objeto, ndo ha uma evidente orientagdo de como
as lexias, significantes sem associa¢do a um sema para o autor, assentam a formulacdo de semema, ou campos
de sentido.

O modo de Pottier (1978) de apresentar uma estruturacao semantica por meio de tracos de oposicéo de
sentido entre unidades lexicais suscita 0 questionamento de como esse semema é constituido. A resposta desse
questionamento se encontra na Teoria Linguistica de Coseriu (1981) em que o autor apresenta o estudo das
lexematicas. A oposicdo de sentido entre unidades lexicais, de igual forma, também é defendida por (Coseriu,
1981, p. 25, tradugdo nossa), pois “[...] do ponto de vista metodoldgico, é possivelmente a razdo mais
importante, duvida-se da possibilidade de um tratamento estrutural do léxico devido a prépria existéncia de
estruturas lexicais simples e claras, semelhantes as da gramatica e da fonologia.”

Durante algum tempo dos estudos linguisticos, a estruturacdo de sentido era uma préatica apontada como
dificil, sendo mais estruturaveis os fonemas e os morfemas. Isso ocorreu, conforme (Coseriu, 1981, p. 25,
traducdo nossa), porque “as associagdes semanticas das unidades do léxico sdo muito numerosas e quase
inextricaveis, que a regularidade material da gramatica ndo existe no léxico e, por fim, que o léxico é o dominio
menos estruturado da lingua. Por conseguinte, (Coseriu, 1981, p. 28, traducdo nossa) orienta que “se por
“estrutura” se entende a delimitacdo e organizacdo de uma substdncia por meio de unidades funcionais
diferentes em diferentes linguas, certamente ¢ licito falar de uma estrutura lexical”. Dessa forma, “[...]Ja
organizacdo da experiéncia do real por meio das unidades lexicais e a organizagao da substancia fénica por
meio de fonemas séo totalmente comparaveis”.

Para aprofundar a defesa de que as estruturas lexicais também sdo estruturaveis e sustentam um sistema

de oposicéo de sentidos, (Coseriu, 1981, p. 29, traducdo nossa) postula que
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Se por “estrutura” se entende a existéncia de oposicoes distintivas, isto &, o fato de as unidades funcionais
aparecerem formando grupos, em que essas unidades sdo em parte idénticas e em parte diferentes e
funcionam, em virtude de suas caracteristicas diferenciais, como membros oposicionistas desses grupos,
¢ igualmente legitimo falar de <<estruturas lexicais>> [...]”. (Coseriu, 1981, p. 29, traducdo nossa)

No entendimento de distingdo de sentido por meio de uma estruturacdo, tanto Pottier (1979) quanto
Coseriu (1981) compreendem tal necessidade e a defendem. Outra rela¢do entre o pensamento dos autores é
metonimica, porque (Coseriu, 1981, p. 39, traducdo nossa) afirma que

A teoria dos campos lexicais deve ser aprofundada e desenvolvida e que uma das dire¢es possiveis para
isso €, justamente, a direcdo estrutural. Da mesma forma, pensamos que a teoria dos campos conceituais
deve ser combinada com a doutrina funcional das oposi¢oes linguisticas (que de outra forma estd implicita
nesta teoria) e que o teste de comutacdo também deve ser aplicado as relagGes lexicais, ndo para identificar
as unidades que, em neste caso, sdo normalmente dados como tais-, mas para estabelecer os tragos
distintivos que os caracterizam e, assim, as oposicdes de conteiido em que funcionam”. (Coseriu, 1981,
p. 39, traducdo nossa).

Desse reconhecimento, ha de se destacar a Teoria dos Campos Lexicais e a Teoria dos Campos
Conceituais, no entendimento do autor, como implicadas, ou seja, uma dependente da outra. Assim sendo, “[...]
deve-se supor, entdo, que cada campo conceitual possui um contetido unitario (um valor”) e que esse conteido
é subdividido” por meio de oposicBes entre os termos (“palavras”) que lhe pertencem.” (Coseriu, 1981, p. 40,
traducdo nossa). Desse modo,

em outras palavras: na pratica, um campo se estabelece a partir de simples oposic¢Ges entre palavras e fins
onde uma nova oposi¢do exigiria que o valor unitério do campo se tornasse um trago distintivo, isto &,
quando ndo sdo mais as palavras como tais sdo aquelas que se opéem a outras palavras, mas todo o campo
se torna termo de uma oposi¢do de ordem superior, exatamente da mesma forma que, no dominio da
fonologia, uma vogal néo se opde individualmente a cada consoante, mas a todas as consoantes juntas
como membros de outro «sistema (ou «paradigma fonico»). (Coseriu, 1981, p. 39, traducdo nossa).

Ao se refletir a interdisciplinaridade, a multidisciplinaridade, a pluridisciplinaridade e a
transdisciplinaridade, é evidente haver significagdes comuns entre os quatro termos. No entanto, o significado
¢ manifestado nesses termos por meio das oposicdes entre as significacOes, isto €, cada termo possui
caracteristicas proprias. Nesse contexto, 0s campos conceituais sdo conjuntos de unidades lexicais unidos por
um valor seméntico, e “[...] podemos considerar o objeto da semantica estrutural diacrénica como identificado
e estabelecido: é o desenvolvimento histérico de “campos conceituais” considerados como estruturas de
conteudo lexical” (Coseriu, 1981, p. 43, tradugdo nossa). Ao estudar e ao decompor os significados, duas coisas
chamam a atencdo: i) a diferenca de campos conceituais ou diferenca na composic¢do dos campos resulta em
diferengas de significado; e ii) a composi¢do dos campos conceituais evidenciam, também, diferencas de

sentido.
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Em se tratando de oposicao de sentido, (Coseriu, 1981, p. 92, tradugdo nossa) orienta que “na descri¢ao
do Iéxico de uma lingua, portanto, podem ser estabelecidas estruturas primarias, comuns, e estruturas
secundarias, ndo comuns”. As estruturas primdrias e as estruturas secundarias se manifestam, respectivamente,

(1321

por meio do traco “+” e do trago “-”, indicando as oposicoes.

Na teoria de Coseriu (1981), ha dois grandes grupos de campos lexicais: 0s campos unidimensionais e
os campos pluridimensionais, o primeiro é de maior interesse a pesquisa. Nesse sentido, (Coseriu, 1981, p. 221,
traducdo nossa) assenta que “os campos unidimensionais pertencem a trés subtipos, determinados pelos tipos
formais de oposicao nos quais se fundem e os caracterizam: chamamaos a estes subtipos de antonimico, gradual
e serial.”. Nesse sentido, os campos antonimico, para (Coseriu, 1981, p. 221, traducédo nossa), ‘“baseiam-se em
oposicdes privativas [...], ou seja, em oposic¢des do tipo x/ndo X. Sdo campos bipolares constituidos, na maioria
dos casos -ao nivel de suas oposi¢des basicas-, por apenas dois termos, um dos quais é a «negagao» do outro”.
Dessa forma, torna-se evidente que a configuracdo do campo teria como arquilexema a oposi¢do entre 0s
sentidos de determinadas unidades lexicais.

A segunda maneira de organizar o campo lexical para Coseriu (1981) € estabelecendo uma relagéo serial.
Para (Coseriu, 1981, p. 222, traducdo nossa), 0s campos “seriais” (isto ¢, ordenados como “series”) S0
constituidos por oposicdes multilaterais equipolentes. Nesses campos, “ndo se tem nem polaridade
(concentracéo bipolar da substancia semantica), como nos campos antébnimos, nem gradualidade ascendente ou
descendente”. Esse tipo de campo ¢ mais produtivo a nossa pesquisa, uma vez que Se pode estabelecer um traco
sémico que perpassa todas as unidades lexicais sem as dividir em oposi¢des do tipo antonimica ou gradual.

Ainda, o campo serial € dividido de duas formas, que pode ser ordinal e ndo ordinais. Isto posto,
(Coseriu, 1981, p. 222, tradugdo nossa) caracteriza que “[...] nos campos ordinais, as oposi¢des sao de natureza
“relacional”; nos ndo ordinais, de natureza “substantiva” [...]”, ja os campos ordinais, segundo 0 mesmo autor,
“sao séries fechadas e os lexemas neles sdo ordenados em ordem fixa, que, além disso, os determina, caso
contrario (se vocé remover 0 que pertence ao arquilexema) sdo termos semanticamente vazios”. Parece mais
apropriada, para tratar o corpus de ocorréncias de unidades lexicais, a aplicagdo do campo ndo ordinais, pois
(Coseriu , 1981, p. 223, traducdo nossa) afirma que os “campos nao ordinais sdo lexemas nao ordenadas e, ao
mesmo tempo, novos lexemas podem ser adicionados a eles indefinidamente.”. Assim sendo, a organizag¢do por
meio de um arquilexema pode estruturar um campo em que, indefinidamente, se acrescentam as unidades
lexicais de acordo com a estruturacdo escolhida. Em raz&o de o campo néo ser ordenado, a ordenacgéo cabe ao
pesquisador, embasado em principios adotados para a estruturacao.

O terceiro modo de organizar os campos lexicais também se manifesta por meio de uma relagéo bilateral,
isto é, a forma gradual. De igual forma ao campo antonimico, o campo gradual pode estabelecer gradualidade,

por exemplo, entre unidades lexicais antonimicas, esse ¢ o caso de “lindo”, “chavoso”, “pinta” e “bonito”, em
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que os tracos semanticos que distinguem os adjetivos sao tanto de formalidade, quanto de gradacdo de beleza.
No entanto, esse tipo de campos, conforme (Coseriu, 1981, p. 225, tradugdo nossa), “nao poderiam ser reduzidos
ao tipo antonimico”. Na definicdo de (Coseriu, 1981, p. 225, tradugdo nossa), “a propria condigdo da
gradualidade é que haja um minimo e um maximo de uma dada propriedade. Termos correspondentes podem,
portanto, sempre ser interpretados como termos ‘opostos’ .

Assim sendo, os pensamentos de Pottier (1978) e de Coseriu (1981) podem ser relacionados no momento
de decompor o significado de unidades lexicais. Essa unido é percebida por (Fausltich, 1980, p. 46) quando a
autora afirma que “campo lexical ¢ o conjunto de vocabulos empregados para designar, qualificar, caracterizar
e significar uma nogdo, uma atividade, uma técnica, uma pessoa” ¢ que “um vocabulario é, pois, um grande
campo lexical que pode ser reagrupado em pequenos campos de acordo com as relages (hiponimia, sinonimia,
antonimia etc).”.

Na Teoria da Lexicologia e Semantica Lexical, de Polguére (2018), ha duas definicGes para campo
semantico e para campo lexical que resultam das percepcdes tanto de Pottier (1979) quanto de Coseriu (1981).
O primeiro, para (Polguére, 2018, p. 197), “[...] ¢ um agrupamento de lexias cujas defini¢des tém em comum o
sentido ‘S’, enquanto o segundo “[...] € um agrupamento de vocabulos cujas lexias de base pertencem ao campo
semantico de S” (Polguére, 2018, p. 199). Logo, observa-se haver uma relagcdo possivel entre a Teoria de
Campos Semanticos e a Teoria dos Campos Lexicais e embasamento necessario para estudar significados.

Para aprofundar o estudo do significado, é preciso discutir, sob os principios de Polguére (2018), as
relagdes lexicais, tendo em vista que elas “[...] sdo consideradas fundamentais, porque formam o arcabougo da
estruturagdo semantica do léxico de qualquer lingua” (Polguére, 2018, p. 160). Uma relagdo lexical € o modo
como cada item lexical se comporta com relacdo a outro. Esse comportamento reflete o sentido que cada unidade
possui em comparacao entre um e outro.

Dessa maneira, de acordo com (Polguére, 2018, p. 160) “[...] as relagdes abordadas [...] sdo, acima de
tudo, relagdes semanticas entre unidades lexicais.”. Em retorno ao pensamento de Pottier (1979), (Polguére,
2018, p. 160) afirma que “passaremos a denominar doravante semantema um sentido lexicalizado, isto &,
exprimivel por uma lexia da lingua.”. Ao abordar que o semantema ¢ exprimivel por meio de itens lexicais, o
autor evidencia que o semantema é também o estruturador de um campo lexical, ou seja, um paradigma de itens
lexicais. Por conseguinte, “as relagdes lexicais serdo, assim, caracterizadas em fun¢ao da relacdo que com elas
mantém os semantemas que elas colocam em jogo.” (Polguere, 2018, p. 160).

O sentido lexical como um conjunto estruturado de sentido, para (Polguére , 2018, p. 158), € dividido
em quatro relagdes semanticas. O primeiro ¢ o de identidade de sentido, como “aluno” e “estudante”. O segundo
¢ o de intersec¢do de sentido, ou seja, um sentido que fica entre dois sentidos, a exemplo “estudante” e

“professor” em que pode se ter uma interseccdo como “ensino”. O terceiro ¢ um caso particular de uma
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interseccdo de sentido, como assinala Polguére (2018), dessa forma, a intersec¢do corresponderia a um dos dois
sentidos, a exemplo “professor” e “ensino”. O quarto caso ¢ o de disjun¢do de sentido, em que as unidades
lexicais possuem sentidos diferentes, como “livro” e “arma”.

As duas primeiras relacdes lexicais a serem defendidas sdo as que também se implicam, isto €, mantém
uma relacdo metonimica ou uma inclusdo de sentido. Assim sendo, conforme (Polguere, 2018, p. 160), “a
hiperonimia e a hiponimia sdo duas relagcbes semanticas lexicais conversas, que constituem um caso particular
de inclusdo de sentidos.”. Essa inclusdo de sentidos se relaciona ao campo lexical ndo ordinal, de Coseriu
(1981), em que se pode acrescentar itens lexicais em um paradigma de sentido. (Polguere, 2018, p. 160)
conceitua que “a lexia L' ¢ um hiperénimo da lexia L2 se essas duas lexias estdo unidas por uma relagao
semantica que possua as seguintes propriedades: (i) o semantema “L'” esta incluido no semantema ‘L?’; (ii)
‘L2’ denota um caso particular de L', A lexia L?, por sua vez, ¢ chamada hipénimo de L'.”.

Essa relacdo hiperdnimo e hipdnimo esta para a relagdo campo semantico e campo lexical. Assim sendo,
conforme assinala (Polguere, 2018, p. 160), “[...] diremos que o sentido de um hipdnimo é mais rico do que o
de seu hiperénimo e, inversamente, que o sentido de um hiperdbnimo é menos rico do que o de seu(s)
hiponimo(s)”. Essa afirma¢@o constitui valiosa interpretagdo aos campos lexicais. Se 0 hipdnimo possui valor
maior valor semantico, por consequéncia a composi¢cdo dos campos lexicais é mais rica em termos de
significacdo e de significado.

A sinonimia é outra relacdo de sentido que estd mais voltada a identidade de sentido apresentada por
Polguere (2018). Nas palavras de (Polguére, 2018, p. 162), “a sinonimia € a relagdo lexical semantica por
exceléncia [...]”, e o autor distingue dois tipos de sinonimia: i) identidade total de sentido, em que ndo haja
alteracdo semantica; e ii) identidade parcial de sentido. A primeira, identidade total de sentido, é muito dificil
de existir, tendo em vista que os itens lexicais, ao serem estruturados, apresentam oposicdes de sentido.

A antonimia, em contraposicdo, é uma relagcdo de sentido que se relaciona a disjuncéo de sentido. O
entendimento de (Polguere, 2018, p. 164) ¢ o de que “[...] embora a antonimia se oponha naturalmente a
sinonimia, esses dois tipos de relagdo estdo, no fim das contas, muito proximos entre si, pois ligam lexias e
apresentam um forte parentesco semantico”. Nesse contexto, a relagdo de sinonimia e de antonimia também
parece possuir uma relagdo metonimica, em que um implique o outro.

Como consequéncia, essas relagdes de sentido podem configurar um campo lexical de modo a atender
as necessidades especificas de cada objetivo. Para além da identificagdo somente de uma unidade lexical, a
interseccdo entre a Teoria dos Campos Semanticos, a Teoria dos Campos Lexicais, a Teoria da Lexicologia e
da Seméntica Lexical d& aos campos semanticos e aos campos lexicais muitas propriedades para subjazer as
andlises diversas. Duas dessas andlises sdo a decomposi¢do de significado de termos e a identificagdo de

concorréncia ou de coocorréncia de termos de uma area de especialidade.
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2.3 Breve sintese

Para a realizacdo desta pesquisa, adotou-se que o traco semantico que organiza o campo lexical,
terminologia adotada em detrimento do uso de campo conceitual, por Coseriu (1981), € o sema. O trago de
sentido a ser utilizado durante a categorizacdo dos itens mais frequentes que ocorrem com 0s termos € o
hiperdnimo, pois é uma relacéo lexical passivel de organizacéo, ao buscar um sentido comum aos itens lexicais
e os relacionar por meio dele. Esse conjunto de campos semanticos forma a significacdo dos termos estudados,
e a oposicao primaria e secundaria evidenciam o significado, o conceito, dos termos.

Um exemplo dessa aplicacdo tetrica pode ser aplicado a organizacdo dos seguintes itens lexicais:
abacate; abacaxi; acerola; caju; cereja; figo; Kiwi; mamé&o; maracuja; macd; meldo; morango; pera; tomate;
urucum e vagem. Uma vez listados os itens lexicais, é possivel organiza-los com um traco de sentido que seja

comum a todos, um exemplo é a divisdo de frutos e pseudofrutos.

Quadro 1 — Campo lexical de fruto e de pseudofruto

Propagulos
Fruto Pseudofruto
Abacate; Abacaxi;
Acerola; Caju;
Cereja; Figo;
Mam4o; Kiwi,
Maracujd; Macd,;
Melao Morango;
Tomate, Pera.
Urucum;
Vagem.

Fonte: (elaborado pelo autor)

Com base nessa organizacao, € possivel distribuir os itens lexicais mais frequentes e 0s organizar com
base em um sentido comum entre eles, assim se formardo campos semanticos que podem, ao mesmo tempo, ser
contrastados. Tanto fruto quanto pseudofrutos sdo propagulos, um propagulo é uma estrutura reprodutiva
especializada que algumas plantas utilizam para se reproduzir assexuadamente. Essas estruturas sdo capazes de
se separar da planta-mée e originar uma nova planta, sem necessidade de fertilizacdo ou troca de material
genetico.

No entanto, é possivel observar a categorizacao dos propagulos entre frutos e pseudofrutos, e a diferenca
entre eles esta relacionada a origem dos tecidos envolvidos e & sua contribuicdo para a estrutura. O primeiro é
uma estrutura reprodutiva encontrada em plantas com flores (angiospermas). Ele se desenvolve a partir do

ovario fertilizado da flor apos a fertilizacdo, onde os 6vulos se transformam em sementes. Como consequéncia,
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o fruto é composto principalmente por tecidos derivados do ovario da flor, como o pericarpo, que é dividido em
trés camadas: exocarpo (casca), mesocarpo (polpa) e endocarpo (membrana interna). Ademais, sua funcgéo
principal € proteger e dispersar as sementes, além de auxiliar na sua germinacao.

Em contrapartida, o pseudofruto € uma estrutura que se assemelha ao fruto verdadeiro, mas ndo é
derivado exclusivamente do ovario fertilizado. Ele é formado a partir de outras partes da flor, como o
receptaculo floral, bracteas, pedicelo ou outros tecidos acessorios. O pseudofruto pode se desenvolver em torno
do verdadeiro fruto ou substitui-lo completamente. Sua funcdo pode ser atrair animais para a dispersdo das
sementes, fornecer protecao adicional as sementes ou auxiliar na reproducéo da planta por meios assexuados.

Ainda se pode observar que os itens lexicais também podem ser organizados com base em outro traco

de sentido. Outro exemplo é a organizacao de sentido em frutos secos e em frutos carnosos.

Quadro 2 — Campo lexical de propagulos secos e carnosos

Propagulos

Carnosos

Secos

Abacate;

Urucum:;

Abacaxi;

Vagem.

Acerola;
Caju;
Cereja;
Figo;
Kiwi;
Maca;
Mamdo;
Maracuja;
Melao
Morango;
Pera,
Tomate.

Fonte: (elaborado pelo autor)

A diferenca entre propagulos carnosos e secos esta relacionada a composicao e as caracteristicas fisicas
dessas estruturas de dispersdo. Os propagulos carnosos sdo estruturas de dispersdao que possuem alto teor de
agua e sdo caracterizados por sua consisténcia carnosa, suculenta e macia. Eles geralmente contém reservas de
agua e nutrientes que permitem sua sobrevivéncia em ambientes secos ou durante periodos de dorméncia.
Exemplos comuns de propagulos carnosos incluem frutos, pseudofrutos, tubérculos e bulbos suculentos. Essas
estruturas sdo frequentemente consumidas por animais, que ajudam na dispersdo das sementes ou na

disseminacdo dos propagulos através das fezes.
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No entanto, os propagulos secos sdo estruturas de dispersdo que possuem baixo teor de agua e
geralmente sdo compostos por tecidos secos, duros e resistentes. Eles sdo adaptados para resistir a condi¢oes
adversas, como falta de agua e temperaturas extremas, o que Ihes permite sobreviver por longos periodos de
dorméncia até que encontrem condicdes adequadas para germinacdo. Exemplos comuns de propagulos secos
incluem sementes, gréos, esporos e bulbos secos. Essas estruturas podem ser facilmente transportadas pelo
vento, gua, animais ou outros mecanismos de dispersdo, permitindo a colonizacdo de novas areas. Por fim,

também é possivel organizar esses itens lexicais ao se considerar a cor dos propagulos.

Quadro 3- Campo lexical de sentido de cor

Cor
Amarela Laranja Mista Roxo Verde Vermelha
Abacaxi; Caju. Meldo; Figo. Abacate; Acerola;
Maracuja; Tomate. Kiwi; Cereja;
Mamao. Maca; Morango;
Pera; Urucum.
Vagem.

Fonte: (elaborado pelo autor)

A organizacéo dos itens lexicais com base em um trago de sentido evidencia melhor o sentido de cada
item. Por conseguinte, ao agrupar os itens lexicais em campos semanticos, € possivel proceder a organizacdo
deles e estabelecer um quadro qualitativo que compara os itens lexicais as caracteristicas de sentido que eles

podem ou ndo possuir, sinalizado por “+” ou por “-”, como no quadro 4.
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Quadro 4- Oposicdo de campos semanticos entre itens lexicais de propagulos

Campos semanticos

Itens Propagulos Cor

lexicais  [Fryto | Pseudofruto | Seco | Carnoso | Amarela | Laranja | Mista | Roxo | Verde | Vermelha

—+

Abacate; + - - - - - - + -

Abacaxi; - + - + - - - - -

Acerola; + - -

Caju; - + -

Cereja; + - -

Figo; -

Kiwi; -

Maméo; + - -
Maracuja; +

Maca; - + -

+
1
1

Melao;

Morango; -

Pera, -

el I o o O e O o o o o o o
+ |+
]
1
1
1
]

Tomate;

Urucum:; - - - - - +

+ |+ |+
1
+
1

- + - - - - - + -

Vagem.

Fonte: (elaborado pelo autor)

Por fim, a constru¢cdo do quadro 4 evidencia duas coisas: a relagcdo entre a onomasiologia e a
semasiologia. Com relacdo a primeira, € valido pontuar o sentido de o hiperénimo fruto como organizador dos
itens lexicais que compartilham um traco comum. Com relacdo a segunda, € necessario compreender que cada
item lexical de fruta pode ser definido, com seus conceitos particulares em determinados contextos. No entanto,
0 uso de um em detrimento de outro pode receber uma énfase, mas ndo deve ser feito isoladamente, porque a

percepcao do macro evidencia semelhancas e dissemelhancas importantes de sentido que devem ser analisados.
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3 DA TERMINOLOGIA GERAL A SOCIOTERMINOLOGIA

3.1 Os principios da Terminologia Geral e da Socioterminologia

O precursor dos estudos em Terminologia é Eugen Wuster quando publicou obra “Die internationale
Sprachnormung in der Technik, besonders in der Elektrotechnik”, de 1931, em que sistematizou termos de uma
area da engenharia. Nesse estudo, o autor “[...] defendia a tese de que a terminologia ndo deveria acolher
ambiguidades realizadas por denominagdes plurivalentes (termos homénimos e polissémicos) e por
denominagdes multiplas (termos sindnimos)” (Faulstich, 2001, p. 17). Essa acdo foi importante a época em
funcdo da padronizacao dos termos, medida mais importante a Terminografia do que a Lexicologia.

Nesse pensamento, no entanto, questiona-se a auséncia de um fundo lexical que subjaz tanto ao lexema
quanto ao termo. Esse fundo lexical é composto das propriedades intrinsecas as unidades linguisticas, 0s
sentidos dos termos que podem concorrer a variagdes. Tal restricdo de ambiguidades ou de denominagéo
plurivalentes aos termos também ocorreu no ambito de variagdo, pois “[...] parece que nesse contexto,
terminologia e variacdo sdo visdes que ndo se coadunam, pois a terminologia tradicional tinha justamente o
objetivo de eliminar a variagdo em uma linguagem de especialidade.” (Faulstich, 2001, p. 18).

Em decorréncia dessa perspectiva, o entendimento sobre a forma de compreender e de estudar os termos
ndo visava a consideracao das caracteristicas dos termos que eram reflexos de comportamentos sociais e podiam
concorrer, em estrutura e em conceito, em detrimento da rigidez da padroniza¢do. Em oposi¢do conceitual a
esse pensamento, (Fausltich, 2001, p. 20) salienta que “[...] a terminologia esta voltada para a observagao do
uso do termo em contextos de lingua oral e de lingua escrita, atitude que implica a possibilidade de identificacdo
de variantes dentro de um mesmo contexto ou em diferentes contextos em que 0 mesmo termo ¢ usado.”. Com
base nisso, € entendido que os termos devem ser submetidos a principios de andlise que resultem de métodos
lexicoldgicos e sociologicos, pois “[...] a terminologia é passivel de variagdo porque faz parte da lingua, porque
¢ heterogénea por natureza, e porque ¢ de uso social.” (Faulstich , 2001, p. 20).

Essa afirmacdo vai de encontro ao pensamento de (Coseriu, 1981, p. 96, tradugdo nossa), que defende
que “[...] as terminologias cientificas e técnicas ndo pertencem a linguagem e, portanto, as estruturas lexicais
da mesma forma que as palavras usuais: constituem usos da linguagem para classificagOes diferentes (e, em
principio, autbnomas) da realidade ou de certas se¢oes da realidade.”. De fato, as terminologias ndo sao usadas
na sociedade geral de igual forma como séo usados os lexemas, mas elas fazem parte da linguagem, uma vez
que os termos ndo se relacionam somente a outros termos, mas se relacionam aos lexemas e aos itens
gramaticais.

Do ponto de vista de (Coseriu, 1981, p. 96, tradugdo nossa), “as terminologias ndo sdo absolutamente

"estruturadas” (sdo simples "nomenclaturas” enumerativas correspondentes a delimitacdes de objetos) e, na
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medida em que o sdo, sua estruturacdo ndo corresponde as normas da lingua, mas sim aos pontos de vista e as
exigéncias das respectivas ciéncias e técnicas, que se referem a propria realidade das coisas.”. Nesse contexto,
duas coisas precisam ser questionadas: i) a negacao de que 0s termos sejam estruturaveis em termos de sentido;
e il) a ndo correspondéncia a norma da lingua. No primeiro caso, € importante entender que os termos
interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade derivam de um mesmo
lexema, disciplina. O item lexical “disciplina” ¢ estruturdvel, e o seu sentido possibilita que outros itens lexicais
sejam formulados por meio da implementacgéo de afixos que sigam as regras de construcdo de itens lexicais, e,
por conseguinte, os itens lexicais derivados também podem ser estruturados.

Outro exemplo de decomposicéo de significado de terminologias pode ser visto na taxonomia dos seres
vivos, método utilizado nas Ciéncias Bioldgicas. A taxonomia consiste no trabalho de classificacdo e de
nomenclatura, em que a classificacdo é a estruturacdo de um ser vivo com base em critérios, e a nomenclatura
da nome aos individuos e aos grupos a que pertencem. Por conseguinte, os termos Homo neanderthalensis e
Homo sapiens também evidenciam que ha caracteristicas bioldgicas compartilhadas, por meio do género, e
caracteristicas ndo compartilhadas, por meio da espécie. Essa representacéo €, de fato, mais objetiva do que o0s
itens lexicais da linguagem comum, no entanto, todos sdo resultados de associagdes semanticas.

(Coseriu, 1981, p. 96, traducdo nossa) afirma que ndo se pode realizar campos lexicais para 0s termos,
porque “[...] esses supostos campos ndo organizam significados, mas fendmenos linguisticos definidos por
ciéncias e técnicas e objetos, classes de designata, e, nesse sentido, sdo classificacbes objetivas, nado
estruturagdes semanticas.”. Desse pensamento as conclusdes a serem refletidas séo: i) a desconsideracgdo de as
terminologias possuirem contetdo semantico e ii) as terminologias ndo poderem ser estruturadas.

Com relacéo ao conceito das terminologias, (Coseriu, 1981, p. 99, tradugdo nossa) afirma que “[...] na
realidade, os “significados” das terminologias sdo conhecidos na medida em que se conhecem as ciéncias e as
técnicas a que correspondem, e ndo na medida em que se conhece a linguagem: pertencem a universos de
discurso determinados e que sO6 podem ser definidos em relagdo a estes universos do discurso.”. Em
contrapartida, ndo se pode deixar de observar que a prépria lingua permite que novas criacbes sejam
interpretadas por meio de uma nomenclatura, inclusive evidenciar quais s8o 0S semas que pertencem a uma
entidade lexical e representar melhor os conceitos. No caso dos termos estudados, a formagéo de unido de
prefixo a radical evidencia a necessidade de um estudo sob os principios da Terminologia.

Em sintese, em contraposicao as restricdes de Coseriu (1981) sobre os termos, a evidéncia da formacédo
dos termos — interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade com
base em uma unidade lexical “disciplina” embasa o entendimento de que 0s termos sdo dotados de conteidos
semanticos e que sdo usados em contexto de linguagem especifica, e, por consequéncia, podem ser estudados

sob os principios da Socioterminologia.
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O desenvolvimento dessa disciplina, de acordo com (Faulstich, 2001, p.23), resultou na divisao das “[...]
variantes em dois grandes grupos: variantes terminoldgicas lingiiisticas e variantes terminoldgicas de registro”.
As variantes terminologicas “[...] S0 aquelas em que o fendmeno propriamente linguistico determina o processo
de variagdo.” (Faulstich, 2001, p. 23). No entanto, as variantes terminolédgicas de registro sdo “[...] aguelas em
que a variacao decorre do ambiente de ocorréncia, no plano horizontal, no plano vertical e no plano temporal
em que se realizam os usos linguisticos” (Faulstich, 2001, p. 23). Em principio, as primeiras se referem aos
fendmenos linguisticos internos, enquanto que as segundas se referem aos fenémenos sociais internos.

A analise Socioterminoldgica baseia-se em cinco principios, entdo, que orientam 0 modo como as
ocorréncias dos termos em diferentes sincronias devem ser analisadas. O primeiro diz respeito a “dissocia¢do
entre estrutura terminoldgica e homogeneidade ou univocidade ou monorreferencialidade, associando-se a
estrutura terminoldgica a nog¢ao de heterogeneidade ordenada” (Faulstich, 2001, p. 25). Atitude que implica
uma visdo de equiparacdo, de certo modo, de termos e de lexemas, dando aos termos carater mais social.

O segundo se refere ao “[...Jabandono do isomorfismo categorico entre termo-conceito-significado”
(Faulstich, 2001, p. 25), ou seja, abandono do entendimento Wausteriano da rigidez da relacdo entre um
significado e um significante. O terceiro principio € “[...] a aceitacdo de que, sendo a terminologia um fato de
lingua, ela acomoda elementos variaveis e organiza uma gramatica” (Faulstich, 2001, p. 25). Essa gramatica
tanto se manifesta na construcao dos termos quanto no padréo de relacdo lexical que ocorre em cada lingua.

O quarto principio € importante a pesquisa, porque ele € “aceitacao de que a terminologia varia e de que
essa variacdo pode indicar uma mudanga em curso:” (Faulstich, 2001, p. 25). A mudanca que se estuda se
mostra na existéncia dos termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade, porque é questionado se a
mudanca de prefixos nos termos altera o conceito deles ou se as duas estruturas linguisticas se referem ao
mesmo conceito. Para conseguir proceder a investigagdo, a analise deve ocorrer “em co-textos linguisticos e

em contextos discursivos da lingua escrita e da lingua oral.” (Faulstich, 2001, p. 25), que € o quinto principio.

3.2 Esquema da variagdo em Socioterminologia

Esses postulados sdo categorizados € formam o esquema basico de variagdo, em “um plano superior,
aparecem as categorias (variantes concorrentes, coocorrentes e competitivas) e, no plano seguinte, as

subcategorias (variante formal, sindnimo e empréstimo)” (Faulstich, 2001, p. 25).
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Figura 7- Constructo teorico da variacdo em Terminologia
variagdo
¥
varidvel
N/
variante
74 + N

concorrente coocorrente competitiva
v ¥ v

variante formal sindnimo empréstimo

Fonte: (Faulstich, 2001)

As variantes concorrentes “[...] s3o aquelas que podem concorrer entre si, € permanecer, como tais, no
estrato, ou que podem concorrer para a mudanga.”, assim ““[...] uma variante que concorre com outra ao mesmo
tempo nao ocupa 0 mesmo espago, por causa da propria natureza da concorréncia.” (Faulstich, 2001, p. 25). No
caso de multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade, ambos os termos podem tanto permanecer no estrato da
sociedade como concorrer para a mudancga. As concorrentes podem ser categorizadas ainda em variante formal,
que “[...] ¢ uma forma linguistica ou forma exclusiva de registro que corresponde a uma das alternativas de
denominagdo para um mesmo referente, podendo concorrer num contexto determinado.” (Faulstich, 2001, p.
26).

As variantes formais ainda séo divididas em dois grupos, o primeiro mais alinhado ao sistema linguistico
interno, o segundo mais alinhado ao sistema social. Nesse contexto, (Faulstich, 2001, p. 27) evidencia que “as
variantes terminoldgicas linguisticas sdo aquelas cujo fendmeno propriamente linguistico determina o processo
de variag¢do”. A classifica¢do delas depende de 4 principios: “a) interpretacdo semantica é a base para analise
do termo; b) as unidades terminoldgicas complexas (UTCs) sdo analisadas sob o ponto de vista funcional; ¢) os
subsistemas da lingua portuguesa constituem o fundo linguistico de analise; d) os usos escrito e oral dos termos
sdo levados em conta.” (Faulstich, 2001, p. 27). O primeiro principio se contrapdes totalmente a definigdo de
Coseriu (1981) de que os termos néo sdo dotados de conteidos semanticos.

Ao associar a interpretacdo semantica a analise componencial de Pottier (1978), de Coseriu (1981) e de
Polguére (2018), por meio de campos lexicais e de campos semanticos, pode-se analisar o sentido, com bastante
precisdo, dos termos. No segundo método, nas unidades terminoldgicas complexas, a construcdo ndo se faz
necessaria, tendo em vista que os termos estudados ndo formam base terminoldgica complexa. O terceiro

método iguala os termos e os lexemas em nivel linguistico, ao menos no que se refere as propriedades de
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formacéo e de variacdo. O Ultimo método € importante a construcdo do corpus, em razdo da preferéncia pelo
uso escrito dos termos, em diferentes sincronias com vistas a entender o processo de formacgéo dos termos, a
origem geogréfica de formacdo, a frequéncia de utilizacdo e o sentido deles.

Das variantes terminoldgicas complexas, o fenémeno estudado associa-se a ““[...] variante terminologica
lexical, em que algum item da estrutura lexical de uma unidade terminoldgica complexa (UTC) sofre
apagamento, mas o conceito do termo ndo se altera, como em melhoramento genético de plantas e
melhoramento // de plantas.” (Faulstich, 2001, p. 28). No entanto, h& duas observagdes a se fazer: i) os termos
estudados nao formam bases para construcdo de unidades terminoldgicas complexas, portanto os estudos devem
se centrar na morfologia dos termos: e ii) esse fendmeno nao € o Unico em que se encontra respaldo tedrico para
interpretar os termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade, pois ha também respaldo nas variantes
terminoldgicas de registro. Uma vez que as variantes concorrentes formais sdo subdividas entre as linguisticas
e as de registro, a relacdo entre elas é do sistema linguistico e do uso social, sendo, portanto, indissociavel neste
momento.

As variantes terminoldgicas de registro “[...] sdo aquelas cuja variacdo decorre do ambiente de
concorréncia, no plano horizontal, no plano vertical e no plano temporal em que se realizam os usos linguisticos

dos termos” (Faulstich, 2001, p. 28). Para as classificar, é preciso obedecer aos seguintes principios

a) os termos sdo recolhidos no discurso real da linguagem de especialidade; b) os termos pertencem a
variedade sdcio-profissional: ¢) os termos sao recolhidos de textos, de procedéncia diversificada, que
tratam do mesmo assunto: d) os termos sdo recolhidos de discursos com maior ou com menor grau de
formalismo, que tratam do mesmo assunto; e) os termos sdo recolhidos de textos redigidos em épocas
diferentes, que tratam do mesmo assunto: f) os usos escrito e oral sdo levados em conta. (Faulstich, 2001,
p. 28).

O primeiro principio orientou a recolher 10 ocorréncias de cada termo em artigos disponibilizados no
google académico, por se tratar de uma linguagem de especialidade. Pela escolha dos artigos de diferentes areas
cientificas, o segundo, o terceiro e o quarto principios também foram cumpridos, mas cabe ressaltar que a
atividade profissional dos autores e das autoras é bastante diversificada, o que indica um relacionamento de
métodos de pesquisa entre pesquisadores de areas distintas.

O quinto principio orientou a buscar as ocorréncias desde quando os termos possuem frequéncia. Assim
sendo, de 1970 a 2020, foram coletadas 10 ocorréncias de cada um dos termos que compuseram 0 corpus de
itens lexicais. A partir do recolhimento de ocorréncias desde quando os termos se manifestam, o periodo de
estudo do termo garante um corpus para a decomposi¢do de sentido bem como evidencia indicios sobre a sua
variagdo. Do ultimo principio, 0 embasamento foi o recolhimento para textos escritos. Com base na unido dos
critérios de composicdo de campos semanticos e de campos lexicais e aos principios da Socioterminologia, a

seguir, a Metodologia de Investigacdo de Pesquisa.
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4 METODOLOGIA DE INVESTIGACAO DE PESQUISA

Nesta secédo, sdo evidenciados os processos estabelecidos para i) analisar a significacdo e o sentido de
termos da area da Educacao; ii) classificar se os termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade concorrem
ou coocorrem; iii) identificar a funcionalidade de campo semantico e campo lexical na decomposicdo de
sentidos e iv) analisar a estrutura de glossarios terminoldgicos e v) registrar o conceito dos termos.

Para essa realizacdo, foi necessaria a utilizacdo dos métodos hipotético-dedutivo na formulacéo do
problema de pesquisa e das hipoteses a que se pode chegar ao realizar tal estudo. De modo complementar,
houve o emprego do método comparativo-descritivo na analise dos campos semanticos e na analise
componencial dos termos formulados a fim de poder compreender o conceito dos termos de modo mais
adequado. Também, houve a utilizacdo da pesquisa documental para a elaboragdo desta pesquisa em razdo de
que “[...] a pesquisa documental se vale de materiais que ndo receberam ainda um tratamento analitico, ou que
ainda podem ser reelaborados de acordo com os objetivos da pesquisa.” (Gil, A. 2008, p. 147).

Tendo em vista que “a pesquisa documental se assemelha muito a pesquisa bibliografica.” (Gil, A. 2008,
p. 1.47) e que “a unica diferenca entre ambas esta na natureza das fontes” (Gil, A. 2008, p. 1.47), ha a relacéo
entre a pesquisa documental de Gil (2008) e a pesquisa bibliografica de Markoni e Lakatos (2003) que divide
em oito partes a pesquisa, posteriormente foram subcategorizadas em trés grupos: pré-analise, organizacao e

analise.

4.1 Pré-analise

A primeira etapa compreendeu duas etapas da pesquisa bibliografica de Markoni e Lakatos (2003): i) a
escolha do tema e ii) a elaboracdo do plano de trabalho. Para compreender o fenémeno estudado e promover
analises adequadas, foi necessaria a revisdo da literatura da area de estudo do Léxico, da Terminologia e da
Socioterminologia. Assim sendo, entendimento defendido embasa-se no contraste tedrico entre os pensamentos
de Saussure (1915), de Pottier (1978) de Coseriu (1981), de Faulstich (1980, 1998 e 2003), de Cabreé (1998), de
Sardinha (2004), de Machado Oliveira (2010), de Castilho (2016), de Polguére (2018), de Neves (2018).
Também, foram selecionados os oito glossarios terminologicos a serem estudados, com o intuito de melhor
construir os verbetes dos termos em estudo.

Apds esse contraste tedrico, as hipoteses que surgem sdo trés a que se pode chegar ao fim desta pesquisa

para julgar a concorréncia ou a coocorréncia entre pluridisciplinaridade ou entre multidisciplinaridade.
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% 1% se houver campos semanticos, ou indicios na composicdo dos campos lexicais, que evidenciem
metodologias que possam diferenciar a pratica de trabalho de multidisciplinaridade e de
pluridisciplinaridade, eles s&o termos independentes.

%+ 2% se ndo houver campos semanticos, ou indicios na composicdo dos campos lexicais, que evidenciem
metodologias que possam diferenciar a pratica de trabalho de multidisciplinaridade e de
pluridisciplinaridade, sdo sinbnimos que podem concorrer pelo sentido dos itens.

4.2 Organizacao

A organizacdo compreendeu a identificacdo; a localizacdo; o fichamento; e a compilacdo. No processo
da identificacdo, em primeiro plano, foi definida a plataforma em que os artigos foram selecionados para a
coleta das ocorréncias, neste caso, foi utilizado o google académico. O ambiente decorre da seriedade dos
documentos 1& postados, bem como das ferramentas disponiveis, uma delas da a capacidade de limitar
temporalmente o recorte de pesquisa, 0 que ajuda a limitar as faixas sincrénicas por décadas.

Para o termo interdisciplinaridade, foram coletadas 10 ocorréncias entre 1970 e 2019, totalizando 50
ocorréncias. 1sso ocorreu porque € em 1970 que o termo tem frequéncia de ocorréncia. Para o termo
multidisciplinaridade, foram coletadas 1 ocorréncia entre 1970 a 1979, em razdo de os documentos serem
protegidos por direitos autorais, 10 ocorréncias entre 1980 e 2019, o que totaliza 41 ocorréncias. Para o termo
pluridisciplinaridade, ndo houve nenhuma ocorréncia entre 1970 a 1979, pois as ocorréncias estavam em textos
portugueses, pertencentes a diversas bibliotecas de faculdades de Portugal. Foram coletadas 10 ocorréncias
entre 1980 e 2019, com total de 40 ocorréncias. Para o termo transdisciplinaridade, foi recolhida 1 ocorréncia
entre 1980 e 1989, em razdo de a ocorréncia desse termo se realizar a partir dessa faixa sincronica, e 10
ocorréncias entre 1990 a 2019, o que totaliza 31 ocorréncias. Dessa maneira, as ocorréncias a serem tratadas e
compiladas sao 162.

A compilacdo das ocorréncias se deu pela unido das ocorréncias de um termo junto a todas as faixas
sincronicas em um Unico documento.

Os principios de analise da Socioterminologia de Faulstich (2003) orientou a elaboragdo de um corpus
para a analise do sentido. Para esse fim, foram utilizadas ferramentas de processamento de dados orientadas por
Sardinha (2004). A ferramenta wordlist tem a capacidade de fazer a lematizagao que € o “agrupamento de duas
ou mais formas diferentes em um mesmo item. Por exemplo, as formas correm e correram podem ser agrupadas
sob o lema correr.” (Sardinha, 2004, p. 95). Ainda, a funcdo de wordlist, de acordo com (Sardinha, 2004, p. 57),

“propicia a criag¢do de listas de palavras.”. Essas listas de palavras comporao os campos lexicais, € os sentidos
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que estruturam os campos lexicais compordo posteriormente 0s campos semanticos a que 0s termos serdo
submetidos para contrastar os campos a eles associados.

A empresa dona do sistema Sketch Engine salienta as diversas funcionalidades oferecidas pela
ferramenta, para analise linguistica e pesquisa de palavras e frases. Uma das caracteristicas € a capacidade de
buscar combinacdes tipicas de uma palavra, revelando colocagdes frequentes. Além disso, a ferramenta permite
explorar sinbnimos e palavras similares, fornecendo um thesaurus que enriquece a compreensdo do vocabulério.

Outra funcionalidade interessante é a comparacao entre duas palavras semelhantes, em que é possivel
observar as diferencas em seu uso por meio da analise de colocacgdes especificas. A busca por exemplos de uso
em contexto, provenientes de usuarios reais da linguagem, também é destacada, incluindo a capacidade de filtrar
exemplos mais faceis de entender. Ademais, a ferramenta oferece a possibilidade de consultar tradu¢des em um
contexto paralelo, proporcionando uma visdo ampla de como uma palavra € traduzida por outros.

Além das analises de palavras, a Sketch Engine oferece recursos para a pesquisa de frases, permitindo a
busca por padrBes e combinacGes especificas em contextos mais amplos. A geracdo de listas de palavras com
base em critérios especificos e a extracdo de palavras-chave e terminologia também sdo aspectos destacados. A
ferramenta ndo se limita apenas a lingua Unica, no caso do Inglés, oferecendo a capacidade de extrair
terminologia bilingue de textos paralelos, contribuindo para a construcdo de glossarios. A Sketch Engine, por
meio da analise diacrbnica, também auxilia na identificacdo de neologismos e na observacdo de palavras que
estdo saindo de uso. Também, destaca-se a funcionalidade de etiquetar automaticamente as partes do discurso
em um texto, fornecendo uma andlise eficiente da estrutura linguistica. Essas caracteristicas tornam a Sketch
Engine uma ferramenta abrangente e poderosa para profissionais e pesquisadores da linguagem.

A elaboracdo dos campos semanticos e dos campos lexicais seguiram os procedimentos orientados
principalmente por Polguére (2018). Entre algumas possibilidades de organizagdo de campos semanticos e de
campos lexicais, o procedimento adotado foi o de observar o item lexical no Dicionario Houaiss Eletronico e
buscar, nas acepcdes, um sentido que poderia ser utilizado para estruturar o campo lexical.

Os dois ultimos procedimentos para a pesquisa, de acordo com Markoni e Lakatos (2003), sdo a analise
e interpretacdo e a redagdo. A andlise e interpretacdo serdo feitas no capitulo 5, em que ha a discussdo dos
conceitos tedricos de cada termo associando a discussdo a elaboracdo dos campos lexicais e dos campos

semanticos, bem como a anélise deles.
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5 OS CONCEITOS DAS RELACOES ENTRE DISCIPLINAS

5.1 Conceito de disciplina em uma abordagem pancronica

Ao analisar termos, no entendimento de (Faulstich, 2003, p. 11), ¢ fundamental entender que “por
tradicdo, os estudos de terminologia focalizam mais o conteddo semantico do que a forma de um termo e a
fungdo que este desempenha no discurso especializado.”. Nesse contexto, por mais que o conteido de um termo
seja mais importante a analise terminoldgica, “tanto o conteudo quanto a forma sdo entidades que ordenam o
termo, por conseguinte as pesquisas em terminologia que descrevem o lexical procuram explicar os fen6menos
no espaco de uma gramatica-1éxico para responder a natureza dos dados linguisticos.” (Faulstich, 2003, p. 11).

Os termos, por serem unidades lexicais, possuem formacdo morfoldgica que deve ser compreendida,
para o estudo deles, é importante o uso dos procedimentos propostos por (Castilho, 2016, p. 69) pois “a
explicagdo linguistica deve ser buscada numa recepc¢ao pancronica da lingua”. A pancronia se mostra necessaria
porque ela “[...] esta ligada diretamente aos usos de que fazemos das linguas - e 0S Usos s&o 0 "santo dos santos™
do funcionalismo. E como 0s usos se entroncam em praticas sociais, antropoldgicas, eles arrastam o passado
para o presente.” (Castilho, 2016, p. 77).

Essa interpretacdo associa-se ao pensamento de (Faulstich, 2015, p. 1) de que “sob o ponto de vista
ontoldgico, consideramos que a construcdo de signos lexicais e textuais se da numa relagdo pancrénica, em que,
sob a inspiracao de Saussure, a pancronia vé as linguas na totalidade de tempo e de lugares.”. Ao tratar de uma
Socioterminologia, é mais adequado observar a formacao dos termos com base no percurso temporal pelo qual
eles passaram para se formar, pois “uma leitura pancronica considera os fendmenos sociais e culturais alem do
tempo cronolégico delimitado pelos estudiosos. [...] 0 objeto da pancronia é o conjunto de fendmenos gerais de
lingua e de linguagem de qualquer tempo, de qualquer lugar.” (Faulstich, 2015, p. 3).

Nesse contexto, essa abordagem pancrénica se sustenta, porque “uma lingua se produz e se produzira
sempre a partir de mudangas de todas as ordens que atingem as linguagens” em razdo de que “quando
consideramos fatos particulares, ndo percebemos o ponto de vista pancronico, porque os valores localizados ou
sdo diacronicos ou sdo sincronicos” (Faulstich, 2015, p. 3). Por conseguinte, hd uma evidente relacdo entre a
pancronia e os principios da relexicalizagdo, pois a “a reativagao lexical (relexicalizacdo) ¢ o movimento mental
por meio de que rearranjamos as categorias cognitivas e seus tracos semanticos, realocando-as nas palavras,
renovando assim o vocabulario.” (Castilho, 2016, p. 117). Assim sendo, estudar o rearranjamento das categorias
cognitivas de uma unidade lexical e os seus tragos seméanticos também envolve o estudo de formacgdo em nivel

morfoldgico e semantico.
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Para assim proceder, e preciso buscar na historia a formacao do termo disciplina, com vistas a identificar
o0s elementos morfémicos que o constituem e o sentido que eles possuem. Em (Castilho, 2016, p. 51), é proposto
que

O morfema é a unidade minima da estrutura gramatical. Ele associa os dois polos do signo linguistico, o
significante e o significado, de acordo com a conhecida formulagéo saussuriana. Um morfema também é
definido como o segmento maior que o fonema e menor que a palavra. Ele é realizado por meio de morfes,
ou alomorfes. (Castilho, 2016, p. 51).

Dessa maneira, € necessario ressaltar que o morfema é divido entre os que carregam significado
gramatical e os que carregam significado lexical. O primeiro é composto pelas desinéncias e pelos sufixos

modificadores de classe, como o caso de {-idade}. (Neves, 2018, p. 60) nesse sentido salienta que

Como se V&, no caso do fonema, ndo ha significado envolvido nas oposicdes, mas, no caso do morfema,
ha: em dependéncia das CLASSES em que atuam, os morfemas indicam nimero, indicam género,
indicam tempo etc. Os morfemas de flexdo (nimero, género, tempo etc.), que em portugués sao sempre
colocados no final da palavra, recebem o nome de desinéncias: - é desinéncia de plural (de algumas
classes), -a € desinéncia de feminino (de algumas palavras),-ra é desinéncia de tempo e modo (futuro do
indicativo), etc. (Neves, 2018, p. 60).

Para o morfema lexical, a definicdo de (Neves, 2018, p. 62) ¢ a de que “cada morfema ¢ portador de um
significado particular que faz aquela palavra em cuja formacao ele entra deixe de significar o que significa, ou
passe a constituir uma outra palavra, se ele for retirado ou trocado por outro morfema.”, técnica da comutagéo,
também utilizada para comparar os campos semanticos de cada termo. A prépria constituicdo dos termos
interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade se utiliza de novos
elementos morfémicos para a sua relexicalizacdo. Esse procedimento, ou seja, a reorganizacdo semantica de um
item lexical, esta diretamente ligada aos prefixos, os morfemas com contetdo mais lexical, que devem ser
comparados e estudados a fim de entender como 0s sentidos se organizam.

A reorganizacdo semantica desses termos ocorre por causa de que

A articulacdo dos processos e dos produtos linguisticos captados pelos sistemas do léxico, do discurso,
da semantica e da gramética da abrigo do que venho chamando de "dispositivo sociocognitivo",
explicitavel por meio dos principios de ativacdo, desativacdo e reativagdo de propriedades. Esses
principios tém uma dimensdo cognitiva e uma dimensao social. (Castilho, 2016, p. 78).

A compreensdo de Castilho (2016) se torna, entdo, relacionavel ao entendimento de Faulstich (2003) de
que existe tanto uma dimensao social quanto cognitiva para a formagédo de novos termos. Em Faulstich (2003),
existe uma regra de formacédo de termos, que deve passar tanto pela unido de morfemas quanto pela unido de
termos em uma relacdo predicativa. A pancronia é, portanto, o estudo da reconstrucdo de uma unidade lexical,

e seus principios orientaram a coleta de informagdes em dicionérios de etimoldgica de disciplina distintos, a
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saber no Dicionario Eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa, no Dicionario de Latim-Portugués e no
Dicionario Etimologico da Lingua Portuguesa com vistas a compreensdo das modificagdes nos morfemas e 0s

sentidos ressignificado.

Quadro 5 - Etimologia do item lexical disciplina para Houaiss

lat. disciplina,ae 'acdo de se instruir, educacdo, ciéncia, disciplina, ordem, sistema, principios de moral', cog.
de discipulus; ver disc-; f.hist. sXIV disciplina, sXIV disciplia, sXV deceplina, sXV deceprina, sXV
disgiplina

Fonte: (Dicionario Eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa, 2009)

Quadro 6 - Etimologia do item lexical disciplina para Anténio Gomes Ferreira

disciplina, s. f. 1. ordem, regra: disciplina, f. Cic. disciplina militar, militaris disciplina, Liv. manter a
disciplina, disciplinam sancire, Cic. sem disciplina, turbate, Cees, incomposite, Liv. incondite, Tac. 2.
instrucdo e educacdo: instituto, f., disciplina, f. Cic. 3. (pl.) vd. azorrague.

Fonte: (Dicionério de Latim-Portugués, 1988)

Quadro 7 - Etimologia do item lexical disciplina para Antenor Francisco Alves

[ DISCIPLINA Do lat. disciplina. |
Fonte: (Dicionério Etimoldgico da Lingua Portuguesa, 1932)

Tanto no Dicionario Eletrdnico Houaiss da Lingua Portuguesa (2009) quanto no Dicionario de Latim-
Portugués (1998), a acepcdo para disciplina é a de ordem, acao de instruir, sistema e principios. Essas acep¢des
dao base para o entendimento de que os termos estudados tém conteldo semantico que envolve sistema e
principios. O ponto defendido por (Japiassu, 1977, p. 61) é o de que “o que podemos entender por disciplina e
por disciplinaridade é essa progressiva exploracdo cientifica especializada numa certa area ou dominio
homogéneo de estudo.”. Além disso, a disciplina, de acordo com o autor, deve “estabelecer e definir suas
fronteiras constituintes. Fronteiras estas que irdo determinar seus objetos materiais e formais, seus métodos e
sistemas, seus conceitos e teorias.”. Nesse conceito, observam-se dois fatores inertes as relagdes disciplinares:
a) 0 objeto de estudo e b) os métodos de analise.

N&o obstante o conceito de disciplina para (Japiassu, 1977, p. 61) assinalar uma preferéncia semantica
pelo sistema, o autor adverte também que “disciplina, tal como a entendemos, ¢ usada como sindnimo de
ciéncia, muito embora o termo "disciplina” seja mais empregado para designar o "ensino de uma. ciéncia”, ao
passo que o termo "ciéncia" designa mais uma atividade de pesquisa”. A disciplina, entdo, como evidenciado,
possui o sentido de ensinar, de treinar, ou seja, 0s processos pelos quais se deve passar para aprender o objeto

de pesquisa de uma ciéncia bem como os métodos de analise desse objeto.
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A disciplinaridade, em especial, estabelece fronteiras entre os dominios que 0s pesquisadores atuam em
razdo de que sdo objetos e metodologias diferentes. O questionamento de (Japiassu, 1977, p. 61) orienta ao
entendimento de que a ciéncia ndo pode compreender totalmente o homem enquanto a andlise de si e de sua
sociedade for feita por visdes particulares, porque a “uma disciplina qualquer, cujo estatuto permanece fixo
uma vez por todas, mesmo que pretenda interessar-se pelo homem, jamais poderd encontra-lo, sempre
fornecendo dele um conhecimento parcial e truncado, ja que aborda os fatos humanos sob o angulo de um
determinismo particular, extremamente restritivo”.

Com vistas a aprofundar os conceitos de disciplina introduzidos por Japiassu (1977), € necessario
compreender disciplina no Dicionéario Eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa (2009). Nele, disciplina e
discipulo sdo classificados como cognatos, por isso, foi necessario buscar pela origem etimoldgica dessas
unidades lexicais. Assim sendo, ha indicio dessa formac&o no Dicionario de Latim e de Outras Linguas Italicas

de Michiel De Vaan (2018)para subsidiar a importante analise reconstrutiva a ser feita.

Quadro 8- Etimologia de discipulo para De Vaan

discipulus 'pupil' Derivatives: disciplina 'teaching, discipline', disciplinasus 'well-trained. PIt kapelo who
takes'. WH derive discipulus from *dis-capio ‘to assume mentally, interpret' (cf. disceptare 'to negotiate,
decide’ Cic.+), which is semantically not compelling. EM are very hesitant about it. On the other hand, -pulus

is difficult to explain on the basis of disco. Bibl.: WH I: 355, EM 176. — capio
Fonte: (De Vaan, 2018)

No quadro 8, a sigla “PIt.” significa que a o conceito pertencia a uma unidade lexical do tempo da lingua
Proto-Europeia. Essa informacdo, de carater mais diacronico, e 0s quadros 5, 6 e 7, de carater mais sincrénicos,
subsidiam, consequentemente, uma reconstrucdo do objeto estudado sob os principios da pancronia. Outrossim,
essa reconstrucao também sustenta o procedimento metodoldgico, a comutacdo, definido por Castilho (2016)
para a compreensdo do processo de reorganizacdo semantica.

Nesse sentido, o contetdo semantico de disciplina é o de ensinar, disciplina, bem treinado, assumir
mentalmente, interpretar. Essas acepgbes fundamentam o cerne dos termos, tendo em vista que, para a
elaboracdo de novos métodos de pesquisa, € necessario ensinar, ter disciplina, ser bem treinado, assumir
mentalmente as proposicdes e interpretar os objetos de analise. Essas acepcgdes serdo ressignificadas,
posteriormente, por prefixos que orientem a forma como as relag¢6es entre pesquisadores de diferentes areas e
de diferentes disciplinas ocorrem.

E observado, no quadro 8, que discipulo deriva de disciplina e que tanto discipulo quanto disciplina se
formam a partir de um prefixo {dis-} e de uma radical [capio]. Nesse contexto, o sentido de {dis-} também &

exposto no Dicionario de Latim e de Outras Linguas Italicas
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Quadro 9 - Etimologia do prefixo {dis-} para De Vaan

dis- 'away, apart' [pref.] (Andr.+) Derivatives: di- (in front of b,d,g,l,m,n,v,r, dismota SCBac.), dir- (in front
of vowels), dif- (in front off. PIt. dis 'in two, apart’; dus- 'bad' (in difficilis). It. cognates: possibly U.
disleralinsust [3s.fut.pf.] "?will have gone wrong' <*dis-leis-? PIE *dus 'into two > bad', *dui- 'two, into two'.
IE cognates: Gr. Sta 'in two, apart, IV, pt. tvatives:-), opercutum overing, cover er completely over ann
2000:201 through' [adv.], 'through' [prep.] <*dio-a; also &a- in Saporvés, esp. from animals, "very red',
baokiog 'very shady', developed from Sia-, or Acol. Ca-. Borrowed into Gothic as the prefix dis- ‘apart'. Lat.
dis- seems to be cognate with Gr. dia < dio-a. Whereas Sta can function both as a preverb and as a preposition,
in Latin, dis- is only a preverb. In the older texts, it is nearly always prefixed to verbs, with the exception of
the adj. difficilis. Exactly in this compound, dis- does not mean ‘away, apart’, but rather 'non-, opposite'.
Therefore, it may well be that difficilis contains PIE dus- ‘apart; bad' (thus Wackernagel and Leumann 1977:
400), which is otherwise unattested in Latin. Yet Forssman 1992: 309 maintains that difficilis was built from
dis + facilis on the example of similis: dissimilis. Even if difficilis does not directly continue dus-, the
restriction of dis- to (verbal) compounds would suggest that all of Latin dis- is a remake of dus- by analogy
with dui- 'into two, apart'. Another possibility is a dissimilation dwis->dis- in front of verbs starting in w
especially in the compounds dividere 'to divide' and divertere 'to divert'. Yet a separation of dis- from Sua- is
unattractive; and in Greek, &vo- has remained alive as a prefix - but meaning "bad'. Hence, Proto-Greek may
have had all three forms: dus 'bad’, dui- 'two' and dis-(a-) 'into two, apart'. Whereas "dus- developed from
'into two' to metaphorical 'bad’, the novel form dis- retained the literal meaning 'into two, apart'. Bibl.: WH
1: 354f., EM 176, IEW 232, Untermann 2000: 189f. — bis
Fonte: (De Vaan, 2018)

O prefixo {dis-} tem semantica de parte, de dois, a parte, ou seja, necessita de duas partes, de um
professor e de um aluno ou de mais de um pesquisador. A composicdo desse sentido nos termos
interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade é importante, tendo
em vista que as relac6es entre pesquisadores de diferentes areas do conhecimento pressupdem a unido. Ela deve
ser feita com vistas a saida da disciplinaridade e em busca de mecanismos de desenvolvimento de métodos que
envolvam pesquisadores de setores de uma mesma ciéncia, pesquisadores de ciéncias diferentes dentro de uma
mesma area ou pesquisadores de ciéncias diferentes e de areas diferentes.

Em seguida, ha o radical [capio], com o seguinte significado
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Quadro 10- Etimologia de [capio] para De Vaan

capio, -ere 'to take' [v. Ill; pf capi, ppp. captus; fut. capso, -is Pl., Enn.)] (VOLat.+: Foruminscr. kapia(d)
[3s.pr.sh.])Derivatives: capulus (sword-)handle; bier' (PL+), capularis 'ready for the bier' (P1.+), mascipulum
'mousetrap’ (Lucil.+), capulare 'to attach' (Col.), concipilare 'to lay violent hands on, seize' (Pl.+); capax
‘capable of holding' (Lucr.+); captare 'to try to touch, grasp at' (Pl.+), captus, -us [m.] ‘capacity’ (Ter.+), captio
'trick, loss' (P1.+), captivus taken prisoner' (Naev.+); anticipare 'to occupy beforehand' (Varro+), nuncupare
'to declare, appoint’ (Lex XII, Pac.+), occupare 'to seize to oneself, take possession' (Andr.+); reculiperare 'to
recover, get back' (Cato+), reciperator 'assessor' (P1.+); capessd, -ere 'to grasp, seize' (pf. -ivi, ptc.fut.act. -
iturus) (Naev.+; Pac. Ix capissam); praecipuus special, exceptional' (P1.+); hosticapas 'who captures enemies'
(Paul. ex F.), urbicapus 'who captures cities' (PL.); capistrum 'halter, band' (Cato+); accipere 'to take, receive'
(Naev.+), concipere 'to receive, perceive' (Pl.+), decipere 'to deceive' (PL+), incipere 'to start' (PL.+),
intercipere to intercept, steal' (PL.+), occipere 'to take up, begin' (PL+), percipere 'to perceive, acquire, earn’
(P1.+), praecipere 'to seize beforehand, to give notice, advise' (Pl.+), recipere 'to receive, admit, accept' (Pl.+).
Possibly capula 'sacrificial cup' (Varro), capulare 'to draw off (oil) from the oil-press' (Plin.), capulator 'who
draws off oil from the oil-press' (Catot) belong here too, if built on kap-elo "instrument for seizing'.

Fonte: (De Vaan, 2018)

O significado de [capio] é o de pegar, anexar, possui também o sentido de violento, como armadilha,
pousar a mao violentamente, tentar tocar, agarrar, aquele que captura cidades, aquele que captura inimigos.
Outro sentido possivel é o da constancia de uma agdo com vistas a obtencédo de um determinado resultado, como
em agarrar-se a si mesmo, tomar posse. Ainda, o sentido de cogni¢do se mostra por meio de apreender de
antemdo, avisar, aconselhar, pois aprender de antemé&o € transmitir um conhecimento por meio das estruturas
linguisticas, ou seja, experienciar determinada coisa por meio da linguagem.

Nesse sentido, ao se juntar o prefixo{dis-} ao radical [capio], h4 que um ou mais pesquisador ou um
professor e um aluno podem transmitir conhecimentos de forma sistematica ou sistemas de analises de um
objeto. Por conseguinte, por meio do dialogo, sentido oriundo do {dis-}, que tem seméntica de dois, entre
pesquisadores de diferentes areas do conhecimento, as inovagdes chegam a fim de resolver os problemas da
sociedade de modo mais completo.

Essa interpretacdo fundamentada no Dicionério de Latim e de Outras Linguas Italicas (2018) sustenta a
assertiva encontrada no Dicionario Eletronico Houaiss da Lingua Portuguesa de que disciplina tem por radical
[disc-].
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Quadro 11- Etimologia [disc]

elemento de composi¢do antepositivo, do v.lat. disco,is,didici,discére (sem supn., nem part.pas.) ‘aprender’
[p.opos. a docéo ‘fazer aprender, ensinar', ver doc(t)-]; antigo, usual; principais der.: discipulus,i ‘aluno,
discipulo' (p.opos. a magister); discipula,ae (mais raro), condiscipulus (antigo e usual); disciplina,ae 'ensino,
educacdo, disciplina’ e esp. ‘disciplina militar', sentido concreto ‘ensinamento, matéria ensinada’; der. tardios
e especiais da linguagem da Igreja: disciplino,as,avi,atum,are, disciplinabilis,e etc.; qualquer que seja o étimo
de discipulus, os antigos romanos nao o separavam de disco, ao qual o sentido se liga estreitamente; der.
prefixais de disco: addisco; condisco; dedisco 'desaprender’; edisco 'aprender a fundo ou de cor'; perdisco
‘aprender de cabo a rabo'; praedisco "aprender por antecipacao’; disco € mal representado nas linguas roman.,
que recorrem a apprehendeére; o lat. discipulus,i continua sendo de form. enigmaética; a cognacéo port. registra
adiscéncia; disciplina (sXIV), disciplinabilidade, disciplinacdo, disciplinado, disciplinador, disciplinamento,
disciplinante, disciplinar, disciplinaridade, disciplinério, disciplinas, disciplinativo, disciplinatdrio,
disciplinavel; discipulado, discipular, discipulato/discipulado, discipulo (sXIIl); condiscipulato,
condiscipulo; indisciplina, indisciplinabilidade, indisciplinagdo, indisciplinado, indisciplinar, indisciplinavel,
indisciplinoso

Fonte: (Dicionério Eletrdnico Houaiss da Lingua Portuguesa, 2009)

O resultado de analisar a formagdo da unidade lexical “disciplina” sob o ponto de vista
pancronico € compreender que o sufixo {dis-} e o radical [capio] se fundem em determinado momento, a ponto
de, no Dicionério Eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa, possuir a definicdo de que [disc] é um elemento
de composicdo de disciplina, que também d& base para a formacdo de novos termos. Uma interpretacéo
semelhante é apresentada no quadro 12.

Quadro 12 - Etimologia de disciplina em Etimologias de Chile

La palabra "disciplina™ tensefianza, educacion) viene del latin disciplina, derivado de discipulus (discipulo).
Sus componentes Iéxicos parecen ser:

La raiz disc del verbo discere (aprended). Se asocia con una raiz indoeuropea "dek-(tomar, aceptar), presente
en palabras como dogma, paradoja, diadoco, coledoco. decente, decencia, diestra, destreza, diano, docente,
doctrina, documento, doc, etc.

La raiz - cip del verbe capere (capturar, agarrar), que encontramos en las palabras emancipar, incipiente,
participar v principe. Se relaciona con la raiz "kat-. que encontramos en las palabras capacidad, cable,
concento, forceps y muchas otras mas.

El elemento-, del sufijo-ulus, de discipulus. Este es un diminutivo, como vemos en las palabras axila (pequefio
huevo), célula (celdilla), paulo (pequefiito) y calculo (en angen "predrecilla™).

El sufij de relacion-Ina como en catalina. lubina, propina y salina.

Fonte: (Etimologias de Chile)
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Para formar interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade,
ha dois caminhos possiveis: 0 1°) é o de os termos decorrerem de disciplinaridade e o 2°) é o de os termos
decorrem das formas adjetivas, interdisciplinar, multidisciplinar, pluridisciplinar e transdisciplinar. Algumas
evidéncias, nesse contexto, sustentam a Gltima hipdtese. A principio, disciplinaridade néo aparece no Dicionario
Eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa (2009), no Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa (2004), e
no Dicionario Aulete Digital ndo consta o termo disciplinaridade, entretanto no VVocabulario Ortografico da
Lingua Portuguesa, a forma disciplinaridade esta registrada.

Em contrapartida, no Dicionario Eletronico Houaiss da Lingua Portuguesa (2009), as formas
interdisciplinar, multidisciplinar e pluridisciplinar estdo registradas, mas ndo ha registro para a forma
transdisciplinar. No Novo Dicionario Aurélio da Lingua Portuguesa (200), hé as formas interdisciplinaridade e
multidisciplinaridade, mas ndo ha registro para as formas pluridisciplinar e transdisciplinar. No Dicionério
Aulete da Lingua Portuguesa, ha todas as formas registradas. No Vocabuldrio Ortografico da Lingua
Portuguesa, ha o registro de todas as formas dos termos, tanto adjetivas quanto substantivas.

Ao se compreender essa etimologia, € importante conceituar a forma como as unidades podem ser
formadas com base na estrutura da Lingua Portuguesa. No caso da formacdo dos termos, ocorre, segundo
(Castilho, 2016 , p. 117), uma relexicalizagdo por derivacdo, em que “[...] juntamos prefixos e sufixos
derivacionais a um radical pré-existente, criando palavras derivadas tais como falar - desfalar, amor — amoroso
- amorosamente, palavra esta em que a reativacdo ocorreu mais de uma vez”. Essa perspectiva também ¢
corroborada por (Neves, 2018, p. 69), quando a autora sustenta que “a derivagdo propriamente dita se faz com
radical / tema + afixo(s). Os afixos sdo os morfemas de derivacdo. Em portugués eles sdo dos seguintes tipos:
Morfemas de derivacdo (afixos) a) prefixos: colocados antes do radical; b) sufixos: colocados depois do
radical”.

Por conseguinte, em razdo de os termos possuirem uma forma adjetiva antes de assumirem uma forma
substantiva, em que o sufixo {-idade} faz a modificacdo de classe, € mais provavel que dai tenha surgido as
novas formas em termos. Ainda de acordo com (Neves, 2018, p. 71), “os sufixos definem a CLASSE da palavra,
ou seja, ha sufixos que formam substantivos, outros que formam adjetivos, € assim por diante.”. Essa
necessidade se manifesta, porque é preciso que o conceito de um procedimento de relacdo de métodos de

pesquisa seja categorizado em um nome.
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Quadro - Conceito de {-idade}

Sufixo formador de subst. abstratos der. de adj., segundo o modelo lat. fidélis > fidelitas, fidelitatis, lat.vulg.
fidelitate- > port. fieldade; o padrdo port. se fixou, por evolucédo fonética e/ou por difusdo analégica, num
tipo em -idade; a form. vem das orig. da lingua, discrepando do tipo -idade referido

Fonte: (Dicionario Eletrénico Houaiss da Lingua Portuguesa, 2009)

Em suma, a anélise terminologica de termos envolve a compreensao tanto do contetido semantico quanto
da forma e funcdo dos termos no discurso especializado. A abordagem pancronica, que considera 0S usos
linguisticos ao longo do tempo e em diferentes lugares, € essencial para o estudo dos termos. Também, a
formacgéo dos termos ocorre por meio de morfemas, que podem ter significado gramatical ou lexical. Os
morfemas gramaticais incluem desinéncias e sufixos modificadores de classe, enquanto os morfemas lexicais
carregam um significado particular e contribuem para a formacéo de novas palavras. A reorganizacao semantica
dos termos estd relacionada aos principios de relexicalizacdo, que envolvem a rearranjo das categorias
cognitivas e tragcos seméanticos nas palavras. A compreensdo da formacgdo do termo "disciplina” envolve a
andlise etimoldgica em diferentes dicionarios, como o Houaiss e 0 de Latim-Portugués, e revela a relacdo entre
disciplina, ensino, treinamento e pesquisa. Como conceito, a disciplinaridade estabelece fronteiras entre os
dominios de pesquisa, mas € importante considerar visdes multiplas para uma compreensdo mais completa do
objeto de estudo, sendo a andlise pancronica e a comutacdo ferramentas metodoldgicas relevantes nesse
processo de reconstrugdo semantica dos termos. Para finalizar o estudo da formacéo dos termos, os prefixos

serdo categorizados na se¢do 5.5 e 5.6.
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5.2 A normatizacdo de disciplina como componente curricular e o estabelecimento das relacdes
disciplinares

Os conceitos estudados estdo diretamente vinculados as areas de pesquisas e ao ensino de algumas
ciéncias. Nesse sentido, é importante observar, de modo breve, a estruturacdo da Educacao brasileira com vistas
a compreender a forma como houve avango no relacionamento entre diferentes saberes. A historia da educacéao
no Brasil apresenta uma série de reformas e mudancas ao longo do tempo. Inicialmente, a reforma conhecida
como Reforma Francisco Campos, implementada pelo Ministro Francisco Campos em 1931, regulamentou e
organizou o ensino secundario, profissional e comercial, porém manteve a tradicdo de uma educacéo voltada
para as elites.

Em 1942, a Reforma Capanema estabeleceu as leis orgénicas da educacdo nacional, buscando formar as
elites e atender as necessidades da economia industrial e sociedade urbana. Durante a década de 1950, houve a
equivaléncia entre os estudos académicos e profissionais, permitindo a entrada em cursos superiores. Em 1971,
a Lei n®5.692 reformou o ensino de 1° e 2° graus, tornando a profissionalizacdo obrigatdria no 2° grau. A Lei
n® 9.394/96, conhecida como LDB, décadas depois, definiu o Ensino Médio como etapa final da Educacédo
Bésica, com preparacdo para estudos, trabalho e cidadania. Logo depois, as Diretrizes Curriculares Nacionais
para 0 Ensino Médio foram formuladas em 1998, destacando principios pedag6gicos como identidade,
diversidade, autonomia, interdisciplinaridade e contextualizacdo. Isso ocorreu porque foi necessario um
curriculo flexivel que atendesse as necessidades e aos interesses dos estudantes, visando a permanéncia e ao
sucesso escolar.

Em 1997, houve uma normatizacdo apontando praticas a serem estabelecidas para o Ensino
Fundamental, do 1° ao 5° ano. Em 1998, um ano depois, houve o aprofundamento da sistematizacao das préaticas
a serem adotadas no Ensino Fundamental, por isso, houve, também, a normatizacdo de praticas comuns ao
Ensino Fundamental do 6° ao 9° ano. Nesse periodo, foram estabelecidas competéncias e habilidades necessarias
a seres trabalhadas durante o desenvolvimento da educacgdo no contexto infantil. No entanto, somente nos anos
2000 que as préaticas adotadas no Ensino Médio foram sistematizadas, também com o intuito de estimular
professores a buscarem novas metodologias de ensino.

O parecer CNE/CEB N°: 5/2011 foi um marco na quebra da disciplinaridade ao indicar que a formacéo
dos professores, especialmente no ambito do Ensino Médio, deveria ser interdisciplinar. No documento, ha a
consideracdo de que a educacdo é considerada um direito e um processo formativo continuo, o que implica
novas demandas para os profissionais da area. Assim, os professores precisam articular conhecimentos escolares
com a prética social e o desenvolvimento de competéncias para 0 mundo do trabalho. Isso torna a vida escolar
e o trabalho dos professores cada vez mais complexos, exigindo uma revisdo na formagéo inicial e continuada

desses profissionais, como a articulacdo de saberes a todo momento.
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Ainda de acordo com o parecer, a necessidade de integracdo entre diferentes dominios de saberes fica
evidente ao se abordar o conceito de curriculo. Ele, nesse sentido, é a sele¢do de conhecimentos considerados
relevantes em um determinado contexto histérico, baseado no projeto de sociedade e na formacgdo humana. O
curriculo se manifesta através de uma proposta que explicita as intencfes da formacgdo e se concretiza nas
praticas escolares. Existem duas dimens6es do curriculo: a prescritiva, que define as intencdes e os conteddos
de formagdo, e a ndo explicita, que envolve as relagfes entre os sujeitos na pratica escolar. O conhecimento,
como consequéncia, é a matéria-prima do trabalho pedagdgico e esta relacionado aos interesses e as vises de
mundo. Esse mundo néo se desenvolve de modo individual, em que cada objeto de pesquisa, representando um
aspecto do mundo, fica isolado, pelo contrario, 0 mundo se desenvolve, cada vez mais, de forma multipolar, e
0 dominio da articulacdo dos objetos também se mostra um desafio a educacdo. Desse modo, o trabalho
pedagogico ocorre no planejamento, no processo de ensinar e aprender e na avaliacdo. Por conseguinte, é o
curriculo que busca organizar e tornar eficiente o0 processo educativo, integrando saberes significativos e
evitando a fragmentacdo disciplinar.

Ainda no parecer, sdo notdrios que o didlogo entre saberes e que a promoc¢do de um ambiente
democratico sdo essenciais. Com vistas a alcancar esses objetivos, os métodos de ensino inovadores devem ser
empregados, e 0s professores desempenham um papel importante na estimulacdo do aprendizado colaborativo.
Os conhecimentos escolares sdo distintos dos conhecimentos de referéncia e sdo selecionados e preparados para
compor o curriculo. Logo, a atividade escolar implica uma descontextualizacdo e recontextualizagdo dos saberes
de referéncia.

Ademais, fica explicito no documento que a organizacéo curricular no Ensino Médio busca romper com
a fragmentacdo disciplinar, integrando conhecimentos por meio de metodologias mistas e atividades
integradoras. A interdisciplinaridade e a transversalidade sdo abordagens, apontadas no documento, que
facilitam a integracdo do processo formativo dos estudantes, permitindo a participacdo na escolha dos temas
prioritarios. E fundamental, nesse contexto, evitar superposicdes e lacunas no curriculo, proporcionar formagao
continuada aos professores e garantir o planejamento conjunto das atividades curriculares. As atividades
integradoras, também, devem ser concebidas a partir do trabalho como mediacéo entre 0 homem e a natureza,
conectando-o as demais dimensdes curriculares. Esse modo de organizar o curriculo fortalece as diferentes
dimens6es do Ensino Médio, sem perder o aprofundamento disciplinar necessario.

O parecer apresenta duas metodologias que devem permear o Ensino Médio. Nesse documento,
interdisciplinaridade e a transdisciplinaridade sdo abordagens diferentes para a organizagdo curricular e a
integracdo de conhecimentos. Segundo o texto, a interdisciplinaridade é uma abordagem teorico-metodologica
que enfatiza a integracdo das diferentes areas do conhecimento. Ela pressup@e a transferéncia de métodos de

uma disciplina para outra, ultrapassando as fronteiras disciplinares, mas ainda se mantém dentro do estudo
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disciplinar. A interdisciplinaridade permite a transversalidade do conhecimento entre as disciplinas por meio
de acdes pedagdgicas mediadas por projetos tematicos.

Jé& a transdisciplinaridade é entendida como uma forma de organizar o trabalho didatico-pedagdgico em
que temas e eixos tematicos sdo integrados as disciplinas, permeando todas elas. A transversalidade dos temas
e eixos tematicos ocorre em todas as disciplinas de forma a estarem presentes em cada uma delas. A
transdisciplinaridade complementa a interdisciplinaridade, rejeitando a concepgéo de conhecimento como algo
estavel e pronto, buscando compreender a realidade em sua complexidade e totalidade.

Portanto, a diferenca fundamental entre interdisciplinaridade e transdisciplinaridade esta na abrangéncia
e no grau de integracdo dos conhecimentos. Enquanto a interdisciplinaridade busca integrar as diferentes areas
do conhecimento, a transdisciplinaridade vai além, buscando integrar temas e eixos teméaticos em todas as
disciplinas, ultrapassando as fronteiras disciplinares de forma mais abrangente. De forma suscinta, pode-se
estabelecer, entdo, que a interdisciplinaridade estd ligada as competéncias e as habilidades organizadas em
conjunto, como em areas de conhecimento, e a transdisciplinaridade estd ligada aos temas em comum que
permeiam todas as areas de conhecimento e todos 0s componentes curriculares, organizados em competéncias
e em habilidades.

Apds quase 10 anos de sistematizacdes de praticas para cada etapa da vida escolar, em 2015, houve a
primeira versao da Base Nacional Comum Curricular (BNCC), que é um documento normativo que estabelece
0s conhecimentos, as competéncias e as habilidades que todos os estudantes brasileiros devem desenvolver ao
longo da Educacdo Baésica, que engloba a Educacdo Infantil, o Ensino Fundamental e o Ensino Médio. A
primeira BNCC foi formulada com base no parecer, que indicava a mudanca da disciplinaridade para a
integracdo entre as disciplinas.

Em 2016, houve a segunda versdo, e, em 2017, a Ultima versdo foi aprovada, contendo mudancas
significativas do ponto de vista da quebra das relagdes disciplinares e do investimento em relacGes entre 0s
campos dos saberes. Por fim, a BNCC busca promover a equidade e a qualidade da educacao, estabelecendo
uma base comum de conhecimentos essenciais que todos os estudantes brasileiros devem adquirir,
independentemente de sua regido ou contexto socioecondmico. Ela também valoriza o desenvolvimento de
competéncias e habilidades relacionadas ao pensamento critico, a criatividade, a resolucdo de problemas, a
colaboracéo e a cidadania, visando a preparar os estudantes para os desafios do século XXI.

A modificacdo de uma educacdo interdisciplinar, que visa a desfragmentacdo do conhecimento, se
mostra evidente quando os componentes curriculares, outrora denominadas disciplinas, sdo agrupados em areas
de estudo. De acordo com (Brasil, 2018, p. 470),

O curriculo do ensino médio sera composto pela Base Nacional Comum Curricular e por itinerarios
formativos, que deverdo ser organizados por meio da oferta de diferentes arranjos curriculares, conforme
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a relevancia para o contexto local e a possibilidade dos sistemas de ensino, a saber: | — linguagens e suas
tecnologias; Il — matematica e suas tecnologias; 111 — ciéncias da natureza e suas tecnologias; IV — ciéncias
humanas e sociais aplicadas; V — formagao técnica e profissional (LDB, Art. 36; énfases adicionadas).
(Brasil, 2018, p. 470).

As areas de estudo sdo assim categorizadas, pois reunem disciplinas que possuem mais chance de
interacdo, devido as semelhancas no objeto de pesquisa. Desse modo, é necessario compreender a forma como
a BNCC (2017) conceitua as areas e as disciplinas.

5.2.1 Areada Linguagem e suas Tecnologias

Na &rea da Linguagem, o objetivo é de consolidar e de ampliar as aprendizagens previstas no Ensino
Fundamental nas disciplinas de Lingua Portuguesa, Arte, Educagdo Fisica e Lingua Inglesa. A éarea busca
desenvolver competéncias e habilidades nos estudantes, permitindo a mobilizacdo e articulacdo de
conhecimentos em situacdes de aprendizagem relevantes. A disciplina de Arte contribui para o desenvolvimento
da autonomia reflexiva, criativa e expressiva dos estudantes, conectando o pensamento, sensibilidade, intuigéo
e ludicidade. A Educacdo Fisica possibilita a exploracdo do movimento e da gestualidade em préaticas corporais,
estimulando a curiosidade intelectual e a capacidade de argumentacdo. A disciplina de Lingua Inglesa é
compreendida como uma lingua global, com multiplos usos e fun¢bes na contemporaneidade, e visa a expandir
os repertérios linguisticos e culturais dos estudantes, permitindo uma reflexao critica sobre os usos do inglés na
sociedade atual. A Lingua Portuguesa promove o entendimento da realidade por meio da decodificacdo e de
producdo de signos linguisticos que permeiam todas as areas do conhecimento e todos 0s componentes
curriculares. Ainda, € importante ressaltar que a BNCC, no Ensino Médio, normatiza competéncias e
habilidades necessarias somente ao componente curricular de Lingua Portuguesa, evidenciando um atraso no

desenvolvimento dos demais componentes curriculares da area.

5.2.2 Area da Matematica e suas Tecnologias

A BNCC da area de Matematica e suas Tecnologias busca consolidar, ampliar e aprofundar as
aprendizagens essenciais desenvolvidas no Ensino Fundamental. O documento propde que 0s estudantes
construam uma visdo integrada da Matematica, aplicada a realidade, por meio de habilidades organizadas em
unidades de conhecimento, como Numeros, Algebra, Geometria, Grandezas e Medidas, Probabilidade e

Estatistica.
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No Ensino Fundamental, os estudantes desenvolvem habilidades relacionadas ao pensamento numérico,
pensamento algébrico, pensamento geomeétrico e grandezas e medidas. Eles resolvem problemas envolvendo
diferentes tipos de numeros, identificam relagcdes de dependéncia entre grandezas, interpretam e representam
figuras no plano cartesiano, formulam e resolvem problemas com conceitos de congruéncia e semelhanca, além
de trabalharem com medidas e propor¢fes. A normatizacdo também destaca a importancia do uso de
tecnologias, como calculadoras e planilhas eletrdnicas, desde os anos iniciais do Ensino Fundamental,
estimulando o desenvolvimento do pensamento computacional. No Ensino Médio, o foco é a construcdo de
uma visdo integrada da Matematica, aplicada a realidade, considerando as vivéncias cotidianas dos estudantes.

O documento enfatiza o desenvolvimento de competéncias e habilidades para este componente
curricular, no Ensino Médio, igual ao que ocorre com 0 componente curricular de Lingua Portuguesa. Esse
desenvolvimento ocorre como investigacdo, constru¢cdo de modelos, resolucdo de problemas, raciocinio,
representacdo, comunicacdo e argumentacao matematica. Os estudantes devem mobilizar os modos proprios de
raciocinar, representar, comunicar e argumentar, buscando autonomia e recursos matematicos para formular e
resolver problemas. As habilidades ndo tém uma ordem preestabelecida, e a progressdo ndo é anualmente
definida, permitindo flexibilidade nos curriculos escolares. A BNCC, por fim, destaca a importancia de atitudes

como autoestima, perseveranca, respeito ao trabalho e opiniGes dos colegas, e a predisposi¢do para acdes em

grupo.

5.2.3 Areada Ciéncias da Natureza e suas Tecnologias

A BNCC da area de Ciéncias da Natureza e suas Tecnologias enfatiza a importancia do desenvolvimento
do pensamento cientifico e define competéncias e habilidades relacionadas aos conhecimentos conceituais,
contextualizacdo social, historica e ambiental, processos e praticas de investigacao, e linguagens das Ciéncias
da Natureza, especialmente no Ensino Fundamental, tendo em vista que, no Ensino Médio, ndo ha competéncias
e habilidades necessarias. Essa area é composta pelos componentes curriculares de Biologia, de Fisica e de
Quimica

No Ensino Médio, os estudantes sdo desafiados a analisar fenbmenos naturais e sistemas tecnologicos,
aplicar modelos explicativos, compreender a complexidade dos processos relacionados a vida, terra e universo,
e explorar a relagéo entre ciéncia, tecnologia, sociedade e ambiente. Além disso, é destacada a importancia da
contextualizacdo historica e social da ciéncia e da tecnologia, bem como o desenvolvimento de habilidades de
investigacao e a apropriacdo de linguagens especificas da area.

O texto ressalta que o ensino das Ciéncias da Natureza vai além da transmissao de conceitos e busca
promover a aplicacdo dos conhecimentos na vida cotidiana, nos projetos de vida, no mundo do trabalho,

enfatizando o protagonismo dos estudantes na resolucdo de problemas sociais, ambientais e individualis.
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Também é enfatizada a importancia do letramento cientifico, ou seja, 0 dominio da linguagem propria das

Ciéncias da Natureza, para compreender, avaliar, comunicar e divulgar o conhecimento cientifico.

5.2.4 Areadas Ciéncias Humanas e suas Tecnologias

A Base Nacional Comum Curricular (BNCC) da area de Ciéncias Humanas e Sociais Aplicadas,
composta por Filosofia, Geografia, Historia e Sociologia, busca ampliar e aprofundar as aprendizagens
essenciais no Ensino Fundamental, com énfase na formacéo ética dos estudantes. Os principios fundamentais
dessa area incluem justica, solidariedade, autonomia, liberdade de pensamento e de escolha, respeito aos direitos
humanos e a interculturalidade, além do combate a preconceitos.

No Ensino Fundamental, a BNCC enfatiza a consciéncia do eu, do outro e do nés, a compreensao das
diferengas, a organizacdo da familia e da sociedade ao longo do tempo e do espaco, além das transformagdes
individuais e sociais. J& no Ensino Médio, a BNCC propde o desenvolvimento da capacidade de didlogo e de
estabelecer conexdes entre individuos, grupos sociais e culturas distintas. Isso requer o dominio de conceitos e
metodologias das Ciéncias Humanas, como identificacdo, selecdo, organizacdo, comparagdo, anélise,
interpretacdo e compreensao.

As disciplinas da area abordam conceitos fundamentais, como Tempo e Espaco, que permitem a
compreensdo de contextos historicos e culturais, e Territorio e Fronteira, que envolvem nocbes de poder,
soberania e identidade. Além disso, o documento destaca a relacdo entre Individuo, Natureza, Sociedade,
Cultura e Etica, explorando as finalidades da existéncia humana, a convivéncia coletiva e as necessidades
sociais e de subsisténcia.

No Ensino Médio, é esperado que os estudantes desenvolvam habilidades de observacdo, memodria,
abstracdo e articulacdo de informacdes, além de analisar criticamente o uso das novas tecnologias e valorizar o
protagonismo juvenil. As categorias discutidas na BNCC buscam promover uma compreensdo mais ampla e
critica das questbes sociais, culturais, politicas e éticas, proporcionando aos estudantes uma visdo mais
complexa da realidade e o desenvolvimento de habilidades de analise, argumentacéo e didlogo.

A construcdo da area dos saberes é fundamental, portanto, para a integracdo de disciplinas, pois promove
uma visdo ampla e interdisciplinar do conhecimento, permitindo aos estudantes relacionarem conceitos de
diferentes areas e compreenderem as conexdes entre elas. Isso estimula 0 pensamento critico e criativo,
desenvolvendo habilidades necessarias para resolver problemas complexos que exigem uma abordagem
multidisciplinar. Além disso, a integracdo de disciplinas facilita a aplicacdo pratica do conhecimento,
permitindo uma visdo mais completa e contextualizada dos temas estudados. Assim, a construcdo da area dos

saberes contribui para uma educagdo mais abrangente, preparando os alunos para os desafios do mundo atual.
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5.3 A teoria das relagfes entre disciplinas

Esse debate sobre a articulagdo de diferentes ciéncias é iniciado por Georges Gusdorf, quando, em 1961,
apresentou a Organizacdo das Nagdes Unidas (ONU) um trabalho com vistas a articulacdo de métodos entre
disciplinas da Ciéncias Humanas. No Brasil, o desenvolvimento dessas praticas ocorreu a partir da década de
1970, sendo Japiassu (1977) um dos percussores delas, seguido por Fazenda (2003) e por Pombo (2010). O
primeiro autor apresenta o pensamento de que um sd dominio conceitual para analisar o homem e 0s seus
problemas é resultado de um problema da disciplinaridade, por isso, h& a necessidade de envolvimento
disciplinar.

Como consequéncia, (Japiassu, 1977, p. 65) observa que é necessaria uma “[...] forma de colaboragdo
entre disciplinas diversas ou entre setores heterogéneos de uma mesma ciéncia, para culminar em interagoes
reciprocas, onde podemos descobrir uma verdadeira reciprocidade nas trocas de dados, de informagdes, de
resultados, de metodologia, etc.”. Nesse contexto, ha duas importantes observagdes: i) profissionais de
diferentes disciplinas interagindo suas epistemes, seus objetos e seus métodos de pesquisa e ii) setores
heterogéneos de uma mesma ciéncia, como ocorre com a unido da Teoria de Campo Semantico, da Teoria do
Campo Lexical e da Socioterminologia.

Assim sendo, é manifestada, no discurso de Japiassu (1977), a evidente a necessidade de interacGes
entre pesquisadores de diferentes disciplinas. De forma a reiterar a necessidade de ultrapassar a disciplinaridade,

(Japiassu, 1977, p. 67 — 68) reforca que

De fato, as explicacBes causais e estruturais apresentam a grande vantagem de mostrar que a objetividade
cientifica ndo pode mais residir Gnica e exclusivamente nos fatos, nos fendmenos observaveis, mas nas
relagdes que podemos observar na realidade, e que o real objetivo esta longe de coincidir com aquilo que
¢ observavel através dos instrumentos e dos métodos de uma disciplina particular.” (Japiassu, 1977, p. 67
- 68).

O resultado de ultrapassar as barreiras da disciplinaridade se manifesta na identificagdo do objeto, dos
métodos adotados e dos resultados obtidos. Nesse sentido, “esses contatos integrativos apresentam a grande
vantagem de fornecer um conhecimento ndo somente mais completo e mais rico do objeto da pesquisa, no nivel
tedrico, mas também de situar este objeto no contexto de uma "pesquisa orientada”, visando a dar resposta a
problemas de ordem pratica.” (Japiassu, 1977, p. 71). Por conseguinte, o processo de integracdo de disciplinas
pode ocorrer de formas diferentes, representado pelos prefixos. Ele se

[...] faz pela comparacdo dos resultados atingidos por uma disciplina com os resultados fornecidos por
outras disciplinas, pelo confronto dos pontos de vista ou enfoques diferentes; numa palavra, essa interacéo
pode ir da simples comunicagdo das idéias a integracdo mutua dos conceitos-chaves, da epistemologia,
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da terminologia, da metodologia, dos procedimentos, dos dados, da organizacéo da pesquisa e do ensino
que daf resulta. (Japiassu, 1977, p. 71).

Nesse sentido, a pratica de quebrar as barreiras da disciplinaridade provoca ndo somente “ [...] um
enriquecimento reciproco das pesquisas, mas um conhecimento mais "inteiro" e "concertado™ do fendmeno
humano. (Japiassu, 1977, p. 71). E necessério que as “barreiras” epistémicas e metodoldgicas sejam revistas,
pois a relacdo tedrica-metodoldgica entre diferentes disciplinas de uma mesma area e entre diferentes disciplinas
de diferentes areas promove mais mecanismos de analise de um mesmo objeto de pesquisa, mesmo que a
interpretagdo seja realizada para uma ‘“face” diferente desse objeto. Logo, ocorre a multiplicidade de
informac@es de um fato, avan¢os inovadores na ciéncia.

Em detrimento de uma nova prética de relacionamento de métodos, Japiassu (1977) apresenta a forma
como as interacbes ocorrem. A primeira adverténcia do autor se manifesta no uso dos termos
multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade. Nesse sentido, (Japiassu, 1977, p. 72) salienta que “devemos
afastar como inadequado o termo "multidisciplinar”, pois s6 evoca uma simples justaposi¢do, num trabalho
determinado, dos recursos de varias disciplinas, sem implicar necessariamente um trabalho de equipe e
coordenado”. O autor ainda defende que “quando nos situamos no nivel do simples multidisciplinar, a solugcéo
de um problema s6 exige informacdes tomadas de empréstimo a duas ou mais especialidades setores de
conhecimento, sem que as disciplinas levadas a contribuirem por aquela que as utiliza sejam modificadas ou
enriquecidas”.

No que concerne aos termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade

Tanto o multi- quanto o pluridisciplinar realizam apenas um agrupamento, intencional ou nédo, certos
"modulos disciplinares”, sem relacdo entre as disciplinas (o primeiro) ou com algumas relagdes (o
segundo): um visa a construcdo de um sistema disciplinar de apenas um nivel e com diversos objetivos;
0 outro visa a construcdo de um sistema de um so nivel e com objetivos distintos, mas dando margem a
certa cooperacéo, embora excluindo toda coordenacéo. (Japiassu, 1977, p. 13).

Assim sendo, as duas primeiras formas para o autor de relacionamento disciplinares evidenciam uma
pseudo-relacéo, pois ndo ha uma evidente relagéo entre as disciplinas, no caso de multidisciplinar, ou, quando
ha, a cooperacdo é parcial. Na conceituagdo de Japiassu (1977), a multidisciplinaridade ¢ uma "gama de
disciplinas que propomos simultaneamente, mas sem fazer aparecer as relagcGes que podem existir entre elas.
Tipo de sistema: sistema de um s6 nivel e de objetivos multiplos; nenhuma cooperagdo.”. Essa conceituacéo é

evidenciada, pelo autor, na figura 6.
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Figura 6 - Multidisciplinaridade para Japiassu

Configuragdo

Fonte: (Japiassu, 1977)

Pluridisciplinaridade, para o autor, mantém uma relacdo com multidisciplinaridade, mas evidencia
diferencas. (Japiassu, 1977, p. 73) afirma que a pluridisciplinaridade ¢ a “justaposi¢do de diversas disciplinas
situadas geralmente no mesmo nivel hierarquico e agrupadas de modo a fazer aparecer as relacGes existentes
entre elas. Tipo de Sistema: sistema de um s6 nivel e de objetivos mdaltiplos; cooperacdo, mas sem

coordenacdo.”. Na figura 7, o autor revela a forma como essa rela¢do corre

Figura 7- Pluridisciplinaridade para Japiassu
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Fonte: (Japiassu, 1977)

Nesse sentido, multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade se manifestam como uma relacdo entre
disciplinas sem uma ligagdo evidente entre elas, no entanto ndo h& uma relacdo mais forte, no sentido de
promover coordenacao entre as faces de saberes. Ainda, nesse contexto, é importante salientar que o sentido
dos prefixos, discutido na secéo 5.5.1, evidencia uma gradatividade na intensidade, no caso dos termos, isso se
sinaliza por meio da auséncia e da presenca de cooperacdo. Assim, é fundamental discutir que a auséncia de
coordenacdo destaca ndo haver a possibilidade de organizar as disciplinas por meio de um axioma comum,

como é feito pela BNCC ao classificar as disciplinas por meio de areas de estudo.
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A interdisciplinaridade, pelo contrario, possui, segundo (Japiassu, 1977, p. 74), “axiomatica comum a
um grupo de disciplinas conexas e definida no nivel hierarquico imediatamente superior, 0 que introduz a nogdo
de finalidade. Tipo de Sistema: sistema de dois niveis e de objetivos multiplos; coordenacdo procedendo do

nivel superior.”. Esse pensamento é representado pela figura 8.

Figura 8 - Interdisciplinaridade para Japiassu
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Fonte: (Japiassu, 1977)

O estabelecimento de uma axiomatica comum é percebido por meio da BNCC, em que as disciplinas
sdo categorizadas por meio de um axioma que mais as une do que as separa. Um exemplo que pode ser dado €
a comparacdo do estabelecimento do axioma como um hiperénimo, em que as disciplinas unidas por esse
axioma séo hipénimos. A divisdo dos componentes curriculares evidencia que ha um avanco, desde o parecer
de 2011, no sentido de integrar métodos de ensino e de pesquisa.

Pode-se observar, no conceito de transdisciplinaridade, um envolvimento maior entre as disciplinas.
Para (Japiassu, 1977, p. 74) ha “coordenacdo de todas as disciplinas e interdisciplinas do sistema de ensino
inovado, sobre a base de uma axiomatica geral. Tipo de Sistema: sistema de niveis e objetivos multiplos;
coordenacdo com vistas a uma finalidade comum dos sistemas”. Nesse contexto, a transdisciplinaridade parece
ser 0 nivel maior em que todas as disciplinas de todas as areas do conhecimento se relacionam, compartilham
suas fundamentacGes e desenvolvem-se com base em uma axiomatica comum entre elas. Esse pensamento

assim se mostra na figura 9.
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Figura 9 - Transdisciplinaridade para Japiassu
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Fonte: (Japiassu, 1977)

Para além dessas conceituacdes, (Japiassu, 1977, p. 75) salienta que “passamos por graus sucessivos de
cooperacao e de coordenacdo crescentes antes de chegarmos ao grau proprio ao interdisciplinar” e que “[...] o
papel especifico da atividade interdisciplinar consiste, primordialmente, em lancar uma ponte para religar as
fronteiras que haviam sido estabelecidas anteriormente entre as disciplinas com o objetivo preciso de assegurar
a cada uma seu carater propriamente positivo, segundo modos particulares e com resultados especificos”. No
entanto, (Japiassu, 1977, p. 76), a época, também afirmou que “estamos ainda muito longe de chegar a um
sistema total, de niveis e objetivos multiplos, coordenando todas as disciplinas e interdisciplinar, tomando por
base uma axiomatica geral (objetivos de sistemas globais) capaz de instaurar uma coordenacdo a ser feita tendo
em vista uma finalidade comum dos sistemas”.

Com o intuito de melhor qualificar o conceito de cada termo, Japiassu (1977) também sintetizou a

conceituacdo tedrica dos termos por diferentes autores, conforme a figura 10.



Figura 10 - Sintetizacdo da conceituacdo das relacdes disciplinares por Japiassu
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Fonte: (Japiassu, 1977)

E evidente, na figura 10, que ha divergéncia tedrica no que diz respeito & aplicacio dos termos,
especialmente dos termos multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade. Com relagéo a interdisciplinaridade, o
autor a sintetiza em duas: linear - ou cruzada — e estrutural. A primeira, para Japiassu, (1977, p . 81) “trata-se
apenas de uma forma mais elaborada de pluridisciplinaridade. As disciplinas permutam informagdes. Contudo,
nessas trocas, ndo ha reciprocidade. E a cooperacdo propriamente metodoldgica € praticamente nula” e ainda
reforca que “as disciplinas que fornecem informagdes a uma outra, fazem-no a titulo de disciplinas "auxiliares",
permanecendo, relativamente a ela, numa situa¢do de dependéncia ou de subordinagdo.”.

Com base nas relacGes disciplinares, percebe-se que ha uma gradagdo no envolvimento de epistemes.

Japiassu (1977) acentua isso quando afirma que

Todas essas modalidades de colaboracdo de que falamos estdo ligadas a prépria natureza das disciplinas:
ciéncias naturais e humanas. Outras se vinculam ao grau de integragdo, podendo ir da simples
justaposicdo a integracdo propriamente dita. O que pretendemos dizer é que hd uma passagem gradual do
multi e do pluridisciplinar ao interdisciplinar propriamente dita. (Japiassu, 1977, p. 85).

Com base nessas classificagdes, o entendimento de que ha uma gradagdo na forma como as disciplinas
podem interagir se torna evidente. (Japiassu, 1977, p. 85) assegura que “o que pretendemos dizer é que ha uma
passagem gradual do multi e do pluridisciplinar ao interdisciplinar propriamente dito”. O autor também assegura

que ha grau da ndo-integracéo a integracao, assim sendo, lista algumas caracteristicas
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pesquisas independentes empreendidas numa situacdo de proximidade fisica; permutas ocasionais de
informacdes sobre um problemas de ordem geral: colaboracdes ndo estruturadas, no interior de um
problema de ordem geral; divisdo do problema-comum em subpesquisas, entre as quais se repartem os
especialistas de diferentes disciplinas; integracdo meramente formal das disciplinas, permanecendo estas,
na realidade, separadas umas das outras; objetivo comum a uma equipe de trabalho, atacado por enfoques
distintos, segundo pontos de vista diferentes; fusdo da pesquisa, em que os especialistas ndo se identificam
mais por suas disciplinas de origem. (Japiassu,1977, p. 85).

Essas caracteristicas por Japiassu (1977) evidenciam a falta de integracédo entre as pesquisas. Essa falta
de relacdo evidente e estruturada e entendida no dominio da multidisciplinaridade e da pluridisciplinaridade.

Segundo o autor, uma maior integracdo pode ser assim caracterizada

pesquisadores pertencendo a diferentes disciplinas estudam paralelamente diversos aspectos de um
mesmo problema e apresentam relatérios distintos, a fim de melhor esclarecer, por esta justaposicao, o
problema considerado; atacam simultaneamente o mesmo problema e sincronizam seus esforcos,
comunicam-se os resultados obtidos e chegam a diferentes relatérios que serdo precedidos de um relatério
comum tentando integrar todos esses resultados; atacam conjuntamente 0 mesmo problema, comparam
suas hipoteses de trabalho, avaliam reciprocamente os resultados e os métodos, para chegar a um relatério
comum. (Japiassu, 1977, p. 86)

No primeiro caso, a definicdo de justaposicdo é dada por disciplinas que estudam o mesmo objeto de
pesquisa, mas apresentam relatérios distintos. A nomenclatura justaposi¢do, nesse caso, ocorre porque se
justapdem relatorios sem que haja entre eles relacdo alguma, a ndo ser a observacdo de um objeto, mas a
observacdo parte de unidades disciplinares diferentes. No segundo caso, ha a observagdo de um mesmo objeto
de pesquisa, ha um compartilhamento de métodos de anélise, ha um produto da analise, no entanto, cada anlise
sera apresentada integrada uma a outra, uma forma de cooperacdo. No terceiro caso, por fim, ha a observacao
do mesmo objeto de analise, ha uma coordenacdo na unido de hipdteses de trabalho, a avaliacdo reciproca da
integracdo dos métodos de anélise, das conclusdes e, por fim, um relatério comum. Essas defini¢des evidenciam
melhor o conceito dos termos dados pelo autor a cada termo.

Ap0s as definicbes de Japiassu na década de 1970, Fazenda (2003) evidencia algumas mudancas no que
diz respeito a implementacdo das praticas interdisciplinares. Fazenda (2003) subdivide o avanco da
interdisciplinaridade por meio das a¢Ges propostas entre as décadas de 1970 a 1990, especialmente em razdo da
busca por praticas interdisciplinares. Nesse sentido, (Fazenda, 2003, p. 14) destaca a seguinte divisdo de
décadas, “1970 — em busca de uma explicitagdo filoséfica; 1980 —em busca de uma diretriz socioldgica; e 1990
— em busca de um projeto antropoldgico.”. Nessas trés décadas, a autora afirma que em “1970 — procurdvamos
uma definicio de interdisciplinaridade; 1980 — tentdvamos explicitar um método para a

interdisciplinaridade; 1990 — estamos partindo para a constru¢ao de uma teoria da interdisciplinaridade.”.
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A autora afirma que um entrave apresentado, nesse interim, era a necessidade de haver um meétodo
estipulado para que houvesse a relagdo entre epistemes. No entanto, (Fazenda, 2003, p. 32) refor¢a que “[...]
ndo é possivel partir-se de um quadro tedrico ja organizado para procedermos a uma analise que avance e
redimensione as praticas escolares, no sentido da interdisciplinaridade. E necessério que esse quadro teérico
seja construido na medida em que o objeto a ser analisado - 0 educacional - assim o exigir”. Assim sendo, 0
pensamento da autora vai ao encontro do pensamento de Japiassu (1977), porque ambos defendem a elaboracao
de um roteiro com base no que sera feito em conjunto e a forma como compartilhardo hipdteses, métodos e
analises.

Apds Japiassu (1977) e Fazenda (2003), Pombo (2010) também discute o conceito dos termos e a
aplicacdo deles durante o ensino e a pesquisa. (Pombo, 2010, p. 12) apresenta 0 pensamento inicial de que
“gostaria de vos apresentar uma proposta de definigdo da palavra interdisciplinaridade que - penso - é
,apesar de tudo, aquela que, porventura, mais se aproxima daquilo que por ela queremos significar.
Vejamos as tais quatro palavras que, digamos assim, disputam”. Surgem duas observag¢fes no inicio da
conceituacdo da autora: i) a estrutura de cada termo pode concorrer pelo mesmo conceito; e ii) um rebaixamento
de multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade em detrimento de interdisciplinaridade.

No entanto, (Pombo, 2010, p. 13) afirma que “¢ a etimologia dos prefixos que, em cada caso,
antecedem a palavra disciplina que, a meu ver, hd que recorrer” com o intuito de compreender o conceito
de cada estrutura. Essa afirmacdo é importante, pois o método de comutacéo, utilizado em outras abordagens
de estudo, é util a compreenséo do significado. Em contrapartida, (Pombo, 2010, p. 13) propde o entendimento
de que

sdo justamente com base nessas indicacBes que, penso eu, ha possibilidade de avangar uma
proposta terminolégica assente em dois principios fundamentais: a) aceitar estes trés prefixos: multi
ou pluri, inter e trans (digo trés ndo quatro porque, do ponto de vista etimoldgico, ndo faz
sentido distinguir entre pluri e multi) e b) aceita-los como uma espécie de continuum que é
atravessado por alguma coisa que, no seu seio, se vai desenvolvendo. (Pombo, 2010, p. 13).

Na primeira assertiva, por outro lado, hd uma indicacao de que tanto o prefixo {multi-} quanto o prefixo
{pluri-} podem, em comutacdo, serem morfemas, e um exemplo dessa assertiva se manifesta nos termos
multicelular e pluricelular. O primeiro é aquele composto por varias células, que trabalham em conjunto para
realizar fungdes especificas e formar tecidos, orgéos e sistemas. Essas celulas se especializam em diferentes
funcOes e se organizam em uma estrutura complexa. Exemplos de organismos multicelulares incluem animais,
plantas e fungos. Cada célula individual tem uma fungéo especifica, mas depende da cooperacdo e comunicagdo
entre as células para o funcionamento do organismo como um todo.

A segunda é usada para descrever um organismo que é composto por varias células, mas ndo apresenta

uma organizacao especializada das células em tecidos, 6rgdos ou sistemas distintos. Nesse caso, as células
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podem ter funcdes semelhantes ou diferentes, no entanto ndo se organizam em estruturas especificas. Alguns
organismos pluricelulares sdo agrupamentos de células relativamente simples e independentes. Um exemplo de
organismo pluricelular é uma coldnia de algas, em que as células vivem em conjunto, mas ndo estdo
estruturalmente organizadas em tecidos.

Com isso em vista, a diferenca entre multicelular e pluricelular esta na organizacao e na especializacao
das células. Organismos multicelulares possuem células especializadas organizadas em tecidos, 6rgdos e
sistemas, enquanto organismos pluricelulares consistem em agrupamentos de células, sem uma organizacdo
especializada delas. Uma vez que a utilizacdo de um prefixo no lugar de outro modifica o sentido do item ao
que se une, torna-se importante compreender se ocorre 0 mesmo fendmeno em multidisciplinaridade e
pluridisciplinaridade.

A segunda assertiva de Pombo (2010) diz respeito a capacidade de os termos adentrarem na sociedade
de forma mais profunda. Tendo em vista que a discussao de relacdo entre diferentes disciplinas ocorre na década
de 1970, no Brasil, a utilizacdo deles certamente passa a ser gradual, e isso implica a concretizacdo do uso do
conceito. Para (Pombo, 2010, p. 13), a relacdo mais abrangente é a {multi-} ou a pluridisciplinaridade, pois é
“algo que é dado na sua forma minima, naquilo que seria a pluri (ou multi) disciplinaridade, que supde
0 por em conjunto, o estabelecer algum tipo coordenacdo, numa perspectiva de mero paralelismo de
pontos de vista.”.

A interdisciplinaridade, de acordo com (Pombo, 2010, p. 13), é um estagio mais solidificado que a
multidisciplinaridade, porque € “algo que, quando se ultrapassa essa dimensao do paralelismo, do pér em
conjunto de forma coordenada, e se avanca no sentido de uma combinacdo, de uma convergéncia de
uma complementaridade, nos coloca no terreno intermédio da interdisciplinaridade.”. Essa perspectiva de
Pombo (2010) se associa a perspectiva de Japiassu (1977), porque ambos afirmam haver uma coordenagdo
entre epistemes.

A transdisciplinaridade, por outro lado, segundo (Pombo, 2010, p. 14), é "algo que, guando se
aproximasse de um ponto de fusdo, de unificagdo, quando fizesse desaparecer a convergéncia, nos permitiria
adentrar a uma perspectiva holista, e, nessa altura, nos permitiria falar, enfim, de transdisciplinaridade.”. Essa
perspectiva traz a abordagem de integracéo de todas as epistemes com base em um axioma geral entre elas junta

a percepcgéo de que todas colaboram entre si.
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Figura 11 - Grau de interacdo entre disciplinas para Pombo

COORDENAGAO PLURIDISCIPLINARIDADE

AR

COMBINACAO INTERDISCIPLINARIDADE

FUSAO TRANSDISCIPLINARIDADE

Fonte: (Pombo, 2010)

Para justificar a figura 11, (Pombo, 2010, p. 14) evidencia que

a ideia é a de que as tais trés palavras, todas da mesma familia, devem ser pensadas num
continuum que vai da coordenacgdo, & combinacdo e desta a fusdo Se juntarmos aesta continuidade
de forma um crescendum de intensidade, teremos qualquer coisa deste género: do paralelismo
pluridisciplinar ao perspectivismo e convergéncia interdisciplinar e, desta, ao holismo e unificacéo
transdisciplinar. (Pombo, 2010, p. 14).

Uma outra forma de representar esse pensamento é com base na organizacéo da figura 12 elaborada por
Pombo (2010).

Figura 12 - Conceito de termos da area de relagGes disciplinares para Pombo

PARALELISMO B
& . Coordenacao
PLURIDISCIPLINARIDADE
PERSPECTIVISMO/ Combinagéo
/CONVERGENCIA INTERDISCIPLINARIDADE
Fusao
HOLISMO/ TRANSDISCIPLINARIDADE
JUNIFICAGAO

Fonte (Pombo, 2010)
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Em suma, o pensamento de Japiassu (1977) e de Pombo (2010) sdo semelhantes. O primeiro autor
conceitua as duas formas, multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade, enquanto a segunda autora diz que as
duas estruturas linguisticas se relacionam ao mesmo significado. Os pontos de convergéncia entre eles sdo: i) 0
fato de multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade serem os niveis mais basicos de interacdes disciplinares;
ii) o fato de a interdisciplinaridade haver uma combinacdo de epistemes de diferentes areas dos saberes, de

métodos de pesquisa e de resultados de anélise.

Nos debates contemporaneos, o (Conselho Nacional de Educacéo, 2010, p. 65) salienta uma distin¢do

mais enfatica a abordagem transversal, ou transdisciplinar, e interdisciplinar. No parecer,

a transversalidade se difere da interdisciplinaridade, porém ambas sdo complementares, na perspectiva
que consideram o carater dindmico e inacabado da realidade. Enquanto a transversalidade refere-se a
dimensdo didatico-pedagdgica, a interdisciplinaridade refere-se a abordagem de como se da a producéo
do conhecimento, como uma forma de organizar o trabalho didatico-pedagdgico em que temas, eixos
temaéticos sdo integrados as disciplinas, as areas ditas convencionais de forma a estarem presentes em
todas elas. (Conselho Nacional de Educacéo, 2010, p. 65).

Observa-se, nesse parecer, o entendimento de que a interdisciplinaridade reforca a ideia da integracao
das disciplinas enquanto relacdo de disciplinas, proposta tanto por Japiassu (1977) quanto por Pombo (2010).
A ideia de transdisciplinaridade refere-se a um estagio da forma como essa integracdo podera ser trabalhada
como mecanismo didatico-pedagdgico. Pode-se entender que o mecanismo didatico-pedagdgico, nesse
contexto, seria a promocao de temas comuns as areas de conhecimento, cuja formacao se origina com base na
integracdo de disciplinas — ou de componentes curriculares — diferentes. A interdisciplinaridade, por outro lado,
por ser uma abordagem da producdo de conhecimento, demonstra uma relacdo mais forte a episteme das
disciplinas, pois requer a definicdo de competéncias e de habilidades ndo somente as areas do conhecimento,

mas também aos componentes curriculares.

5.4 Sistemas de avaliagdes

E importante, apds essas conceituacdes tedricas, tentar categorizar a forma como os programas de
avaliacdes de ensino se comportam com relacdo & quebra da perspectiva disciplinar, indicada no parecer
CNE/CEB n° 5/2011, nas BNCCs de 2015, 2016 e 2017.
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5.4.1 Exame Nacional do Ensino Médio

De acordo com o Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP), o
Exame Nacional do Ensino Médio (Enem), o maior exame brasileiro, comemorou 20 anos em 2018. Desde sua
primeira edicdo, em 1998, o Enem passou por diversas transformacdes e conquistou reconhecimento e
credibilidade. Na primeira edicdo, o Enem registrou 157.221 inscricGes e teve 115.575 participantes. A maioria
dos inscritos (83%) tinha isencédo da taxa de inscri¢do. As provas foram aplicadas em 184 municipios brasileiros.

No ano seguinte, 0 nimero de instituicbes de ensino superior que utilizavam os resultados do Enem
subiu de 2 para 93. Foram criados os Comités Técnicos e Consultivos, o Boletim da Escola e o banco de dados
do desempenho dos participantes. O Enem também passou a ter inscrigdes realizadas em agéncias dos Correios.

Em 2000, o Enem garantiu atendimento especializado para pessoas com necessidades especiais,
marcando o inicio da oferta de recursos de acessibilidade. O nimero de inscritos aumentou para 390.180, sendo
a maioria concluintes do ensino médio.

Em 2001, as inscrigdes comecaram a ser realizadas pela internet, e a isencédo da taxa foi ampliada para
os concluintes da Educacdo de Jovens e Adultos (EJA). Cerca de 82% dos 1.624.131 inscritos foram
beneficiados com a isencdo. No ano de 2002, o Enem registrou um aumento significativo no nimero de
inscritos, alcancando 1.829.170 participantes. A aplicacdo das provas ocorreu em 600 municipios.

Em 2003, o Enem incluiu no questionario socioeconémico uma pergunta sobre o ano de concluséo do
Ensino Médio, identificando, assim, os "treineiros"”, que representaram 19% do total de inscritos. As provas
foram aplicadas em 605 municipios. Em 2004, o Enem passou a ser utilizado pelo Programa Universidade para
Todos (ProUni) para concessdo de bolsas de estudos integrais e parciais, também foi incluido o campo do
Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) na ficha de inscricdo. Dos 1.552.316 inscritos, a maioria era concluinte do
Ensino Médio. No ano seguinte, em 2005, aumentou 0 numero de participantes buscando ingressar no ensino
superior devido ao ProUni, e a divulgacdo da nota por escola também teve inicio, sendo o Enem realizado em
729 municipios.

Em 2006, o exame se tornou acessivel a todos, com mais da metade dos participantes tendo renda
familiar de até dois salarios minimos. A inscri¢do pela internet foi garantida aos concluintes do Ensino Médio.
As provas foram aplicadas em 804 municipios. A déecima edicdo do Enem, em 2007, foi aplicada em 1.324
municipios, com mais de 70% dos inscritos buscando ingressar na faculdade. A maioria dos participantes, a
época, tinha renda familiar de um a cinco salarios minimos. Em suma, o publico-alvo do exame evidencia passar
por questdes socioecondmicas diversas, assim como o proprio exame passou por reformulacdes.

Por outro lado, em uma perspectiva pedagogica, com vistas a compreender a forma como as disciplinas
se relacionam na prova, € necessario observar a matriz, Brasil (2009), do Exame. Os eixos cognitivos, que sdo

comuns a todas as areas do conhecimento, representam um modo de articular as disciplinas. Todas as disciplinas
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precisam i) dominar linguagens; ii) compreender fendmenos (cf); iii) enfrentar situacdes-problema (sp); iv)
construir argumentacao (ca); e v) elaborar propostas (ep). Apds esse ponto comum, cada &rea de conhecimento
— Linguagens, cddigos e suas tecnologias e Redacdo, Matematica e suas tecnologias, Ciéncias da Natureza e
suas tecnologias e Ciéncias Humanas e suas tecnologias — implementa as competéncias e habilidades
necessarias. Por outro lado, as areas de Linguagens, cadigos e as tecnologias, de Matematica e suas tecnologias
e de Ciéncias Humanas e suas tecnologias possuem o0s objetos de estudo integrados, em que ndo ha divisao por
componente curricular, ou disciplina. Ja na &rea de conhecimento de Ciéncias da Natureza, ha divisao de objetos
especificos para componentes curriculares, como Biologia, Fisica e Quimica.

Com o intuito de compreender a forma como ha interacao entre conceitos de componentes curriculares

diferentes, observa-se a questdo 39 do caderno azul do primeiro dia de prova do Enem de 2022.

Figura 13 — Texto motivador | da questdo 39

TEXTO |

==
—_

JUDD, D. Sem titulo. 1969.

Disponivel em: hitps.//dasartes.com.br. Acesso em: 16 jun. 2022

Fonte: (Inep, 2022)
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Figura 14 - — Texto motivador Il da questdo 39

TEXTO I

Embora ndo fosse um grupo ou um movimento
organizado, o Minimalismo foi um dos muitos rotulos
(incluindo estruturas primarias, objetos unitarios, arte
ABC e Cool Art) aplicados pelos criticos para descrever
estruturas aparentemente simples que alguns artistas
estavam criando. Quando a arte minimalista comecou
a surgir, muitos criticos e um publico opinativo
julgaram-na fria, anénima e imperdoavel. Os materiais
industriais pré-fabricados frequentemente usados ndo
pareciam “arte”.

DEMPSEY, & Estilos, escolas e movimentos. 530 Paulo: Cosac & Maify, 2003 (adaptado)

Fonte: (Inep, 2022)

Figura 15 — Comando da questdo e itens da questdo 39
De acordo com os textos | e |l, compreende-se que a obra
minimalista & uma
representacdo da simplicidade pelo artista.
exploracdo da técnica da escultura cubista.
valorizacdo do cotidiano por meio da geometria.
utilizacédo da complexidade dos elementos formais.
combinacao de formas sintéticas no espaco utilizado.

PWOROD

Fonte: (Inep, 2022)

Observa-se que os textos motivadores sdo o ponto de partida, pois representam o objeto a ser analisado
com base nas competéncias e nas habilidades especificas. Na questdo 39, ha dois textos motivadores que podem
ser analisados pelo componente curricular da Arte e da Lingua Portuguesa. Nesse sentido, ha uma interrelacao
do objeto de analise. Em contrapartida, ao se observar as alternativas, todas estdo voltadas ao dominio do
componente curricular da Arte, por mais que tanto o signo imagetico quanto os signos linguisticos encaminhem
0 pensamento para a resposta de letra “e”.

Essa questdo, por exemplo, ndo leva em consideraces aspectos do género textual que poderiam ser
analisados, promovendo uma preferéncia pelo texto ndo verbal e as caracteristicas dele. Essa forma de abordar
0s objetos de analise € pluridisciplinar, porque é sistema de um so nivel e de objetivos multiplos; cooperagéo,
mas sem coordenacdo. No entanto, a interdisciplinaridade ainda pode avangar mais quando 0s objetos de
pesquisas, representados pelos textos motivadores, pelas questdes e pelos itens, abrangerem anélises de

diferentes componentes curriculares e diferentes componentes curriculares de diferentes areas do conhecimento.
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5.4.2 Programa de Avaliacio Seriada

O Programa de Avaliacéo Seriada (PAS), de acordo com o site oficial da Universidade de Brasilia,
utiliza provas interdisciplinares para avaliar as competéncias e habilidades dos estudantes em relacédo ao ensino
superior. Essas competéncias envolvem a aplicacdo reflexiva e intencional de diversos recursos, como
conhecimentos, saberes, habilidades, esquemas mentais, afetos, crencas, principios, funcBes psicoldgicas e
posturas, para resolver situagdes-problema. A avaliagdo ndo se restringe apenas aos conhecimentos isolados das
disciplinas.

As orientacOes para os estudos, trabalho escolar e elaboracao das provas estdo detalhadas nas Matrizes
de Referéncia de cada etapa do PAS/UnB. Essas matrizes destacam a relacdo entre cinco competéncias e doze
habilidades que s&o abordadas nas trés etapas. Cada etapa inclui objetos de conhecimento interdisciplinares,
nos quais sdo sugeridas obras de diferentes modalidades, como textos, musicas, filmes e pinturas. As provas do
PAS consistem em uma prova objetiva, composta por duas partes, e uma prova de redacdo. A prova objetiva
tem um valor total de 100 pontos, enquanto a redacéo vale 10 pontos.

A primeira parte da prova objetiva abrange lingua estrangeira (Espanhol, Francés ou Inglés), e a segunda
parte abrange areas como Artes Cénicas, Artes Visuais, Biologia, Filosofia, Fisica, Geografia, Historia, Lingua
Portuguesa, Literaturas de Lingua Portuguesa, Matematica, Musica, Quimica e Sociologia. As questfes sdo do
tipo A, B, Cou D.

As questdes do tipo A sdo de julgamento, em que o estudante deve avaliar se a afirmacdo esta correta
(C) ou incorreta (E). Os itens do tipo B exigem a resolucdo de um problema numérico, em que o aluno deve
marcar todos os algarismos da resposta no caderno de respostas, mesmo que sejam zeros. Os itens do tipo C
apresentam quatro opg¢des de resposta, sendo apenas uma correta. Ja os itens do tipo D sdo questdes abertas, em
que o estudante deve elaborar uma resposta completa.

A prova de redacdo em Lingua Portuguesa vale 10 pontos e segue a Matriz de Referéncia correspondente
a etapa. Ela avalia a expressao escrita, aplicagdo das normas da lingua escrita padrdo, coeréncia e coesdo. O
estudante deve escrever um texto com até 30 linhas, atendendo ao tipo textual e/ou género textual solicitados
no comando. Em resumo, o PAS avalia amplamente as competéncias e habilidades dos estudantes, valorizando
ndo apenas o conhecimento tedrico, mas também a capacidade de aplicacdo pratica do conhecimento em
diferentes contextos.

E importante observar nas questdes a forma como ha uma relagéo entre os componentes curriculares. A

questdo a ser utilizada é o grupo de questdes (75 a 78), do subprograma 2019 — 2021, 22 etapa



Em fins do século XVIIIL, era comum entre camponeses
ingleses a ideia de que individuos que trabalhavam no trato do
gado, especialmente aqueles que se ocupavam em ordenhar
vacas, ndo contraiam a variola. O Dr. Edward Jenner parece
ter-se interessado por essa crenga popular pela primeira vez na
década de 70 daquele século, quando uma camponesa lhe disse
que “ndo corria o risco de contrair variola porque havia tido
vacina (cowpox)”. A wvacina ¢ uma doenga que ocorre
ocasionalmente nas vacas e que consiste em ulceracdes altamente
contagiosas. Jenner passou a pesquisar o assunto € notou que,
com efeito, certos individuos que se ocupavam de ordenhar vacas
ndo contraiam a variola nas grandes epidemias de bexigas. Soube
depois que tais pessoas, tendo esfoladuras nos dedos, contraiam
botdes semelhantes ao cowpox das vacas. Chegou, assim, a
hipotese, que ja lhe fora sugerida pela camponesa, de que o
individuo que contraia o cowpox adquiria imunidade contra a
variola. Realizou, entdo, experimentos e, apos anos de paciente
observagio, apresentou os resultados de seu trabalho num livreto
publicado em 1798. A medicina popular camponesa estava
correta e dera a Jenner a pista para a descoberta da vacinagio
antivariolica.

Sidney Chalhoub. Cidade febril: cortigos e epidemias na corte imperial.
Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004, p. 105-106 (com adaptagdes).

Fonte: (Cebraspe)
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Figura 16 - Texto motivador das questdes de 75 a 78 da 22 etapa do PAS Subprograma 2019 — 2021
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Figura 17- Comando dos itens de 75 a 78 da 22 etapa do PAS Subprograma 2019 — 2021

Tendo como referéncia inicial o texto precedente, julgue os itens

de 75 a 77 e faga o que se pede no item 78, que € do tipo C.

75 Na Europa, a vacinagdo antivarilica foi amplamente aceita
pela populagio, pela classe politica e por cientistas ainda no
século XIX, o que resultou na erradicacdio da variola no final
daquele século.

76 Infere-se do texto que o doutor Edward Jenner iniciou sua
pesquisa para encontrar a vacina contra a variola a partir dos
conhecimentos desenvolvidos pela chamada sabedoria
popular.

77 A crenca dos camponeses ingleses que ajudou o Dr. Jenner a
descobrir a vacina antivaridlica era a de que a manifestagio
da cowpox em quem trabalhava na ordenha de wvacas
comprovaria a imunidade a variola.

78 Considerando o texto apresentado, o contexto nele abordado
e a Revolugio Industrial, assinale a op¢o correta.
® Quando o doutor Edward Jenner iniciou sua pesquisa

sobre a vacinagdo, na década de 70 do século XVIII, a
grande maioria da populagdo inglesa ja morava em
centros urbanos, devido as mudangas causadas pela
industrializagdo na Inglaterra.

@ A adesfo da classe capitalista na Inglaterra aos principios
liberais, ainda no século XIX, impediu a exploragio da
classe trabalhadora e estimulou uma rapida concessio de
direitos do trabalho, como férias remuneradas, o que
inibiu movimentos grevistas, revoltas e a introdugéio das
ideias socialistas naquele pais.

® Os avancos cientificos ¢ tecnologicos associados a
Revolugdo Industrial permitiram o desenvolvimento da
quimica, da biologia e da medicina, levando a
formulagdo de técnicas e conhecimentos que
revolucionaram o tratamento médico, como a
necessidade da lavagem das méios antes das cirurgias e o
desenvolvimento dos anestésicos e antibioticos.

@ No século XIX, as condigdes habitacionais, alimentares ¢
sanitarias em Londres ¢ em outras grandes cidades
industriais inglesas eram tdo boas que impediram a
disseminagdo de epidemias e a alta mortalidade na classe
trabalhadora.

Fonte: (Cebraspe)

Ao se observar 0 comando da questdo, o texto apresenta terminologias de alguns componentes
curriculares distintos, da Biologia, da Filosofia, da Historia, da Lingua Portuguesa e da Sociologia. O PAS,

nesse sentido, articulou, em um texto motivador, um axioma que fosse possivel de ser compreendido pelos
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componentes curriculares de diferentes areas do conhecimento. A questdo 75 foca mais no conhecimento
especifico da Historia, no entanto, na questdo 78, articulam-se termos de areas da Biologia, da Filosofia, da
Geografia da Histéria e da Sociologia. Essa articulagdo também mostra a diferenca presente entre a
interdisciplinaridade, pois, caso o tema fosse ampliado para todos os componentes curriculares de todas as areas
do conhecimento, haveria uma proposta de integracao tedrica e pratica inovadora na forma como se pesquisa e
como se ensina.

Em comparacgdo ao pensamento e Japiassu (1977) e de Pombo (2010), pode-se observar que o PAS
apresenta uma coordenacdo e composi¢do maior no que diz respeito a forma de encadear axiomas a diferentes
disciplinas bem como encadear os métodos de analise em conjunto. A questdo 78 é mais bem elaborada, porque,
nos itens, se evidenciam encadeamento de termos de distintos componentes curriculares e de componentes
curriculares de distintas areas do conhecimento. Os itens 76 e 77 sdo evidentes as competéncias e habilidades
da disciplina da Lingua Portuguesa, uma vez que dizem respeito as interpretacdes de texto.

Torna-se notorio que o Programa de Avaliacdo Seriado é mais interdisciplinar do que o Exame Nacional
do Ensino Médio, pois o primeiro consegue relacionar diversos componentes curriculares com base em um
axioma, obter métodos de andlise em conjuntos e, por fim, resultados também em conjunto. Por outro lado, é
possivel discutir formas de um comando de questdo poder integrar a todas 0os componentes curriculares. Esse

trabalho, certamente, passa pelos textos motivadores e pela utilizacdo da Lingua Portuguesa.

5.5 Interdisciplinaridade e transdisciplinaridade

5.5.1 Prefixo {inter-} e prefixo {trans-}

Ap0s a conceituacdo teorica acerca dos termos, € importante observar o sentido dos prefixos. Como
salientado por Castilho (2016), por Neves (2018), as construcdes de itens lexicais podem ocorrer por meio de

derivacdo. Nesse sentido, (Basilio, 2018, p. 28) afirma que

O processo de derivacdo consiste na adi¢do de um afixo (sufixo ou prefixo) a uma base ou radical para a
formacdo de uma palavra. A estrutura da forma derivada é a estrutura geral da adi¢do de um afixo a uma
base ou radical; a base é determinada gramatical ou semanticamente pelo afixo. Na sufixa¢do temos a
estrutura [[base] sufixo]x, em que o sufixo determina a categoria lexical X da palavra resultante; na
prefixacdo a estrutura é [prefixo[base]]x, e o prefixo especifica uma alteracdo semantica na palavra
resultante, ficando inalterada a classe X da base; e na derivagdo parassintética temos
[prefixo[base]sufixo)x, sendo que o prefixo especifica uma alteracdo seméntica e o sufixo determina a
categoria lexical X da palavra resultante. (Basilio, 2018, p. 28).

Ap0s as evidéncias da formacdo da base disciplina e do conceito do sufixo {-idade}, uma vez que 0s

prefixos especificam a base, € importante compreender o conceito dos prefixos e a forma como eles reoperam
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o0 sentido da base ao qual se acopla. Essa oposi¢do, a comutacdo, se mostra necessaria em varios niveis da
Linguistica, especialmente no que diz respeito a Morfologia.

Os prefixos {inter-} e {trans-} sdo classificados por Rio-Torto (2019) como prefixos de localizacéo
espacio-temporal. Nesse contexto, (Rio-Torto, 2019, p. 133) estabelece que “importa explicitar que alguns
destes prefixos ativam um sentido de movimento ou de localiza¢ao, em funcao da semantica da base”. No caso
dos termos, essa movimentagdo se d& em razdo da contribuicao de diferentes epistemes para a analise do objeto
de estudo.

O primeiro prefixo € caracterizado por ter o sentido de medialidade. Nesse contexto, (Rio-Torto, 20009,
p. 147) salienta que “o prefixo inter- e, em menor escala, meso- denotam 'medialidade’, 'no meio de'. Ambos
ocorrem em nomes e adjetivos, e inter- ainda se combina com verbos (inter-relacionar, intercomunicar), tendo
entdo um valor de bilateralidade e recriprocidade (cf. cap. 13). Com valor locativo, inter- seleciona nomes [-
eventivos].”. Ao evidenciar que o termo possui valor de bilateralidade e de reciprocidade, confirma-se o
entendimento de Japiassu (1977) e de Pombo (2010) de que os métodos de disciplinas diferentes e disciplinas

diferentes de diferentes areas do conhecimento precisam interagir.

Quadro 13 - Quadro de conceitos do prefixo {inter-}

Dicionario Definicéo

Aulete Pref.
1. Registra-se ja em lat. Na formacéo de verbos, substantivos e adjetivos;
em portugués, com os sentidos de ‘posicdo intermediaria’, ‘reciprocidade’,
manteve-se em alguns casos inalterado, como em intercalar, e em outros
evoluiu para a forma romanceada e popular entre- (entreabrir).
Modernamente, na formacdo de compostos eruditos, prevalece a forma
inter- (intergalactico), ao passo que no portugués antigo a forma entre- foi
bem mais fecunda. [F.: Do lat. Inter-, do adv. E 76nter. Inter, ‘entre, no
meio de’. (Antes de h ou r usa-se com hifen.]
Aurélio Prefixo.
.= ‘posicdao intermedidria’; ‘reciprocidade’: intercostal; interacao.
[Equiv.: entr(e)-: entrededo, entrescolher; entrechocar-se. Inter- é seguido
de hifen, quando anteposto a palavra iniciada por h, ou r. E, em tais casos,
por tratar-se de prefixacdo, apenas o 2° elemento é flexionado na formacéo
do plural: inter-helénico: inter-helénicos; inter-relacéo: inter-relagdes.]
Houaiss Pref.
E prevérbio lat. Inter ‘no interior de dois; entre; no espaco de’, formado
pela inter. E pref. Lat. In(-) ‘em, a, sobre; superposi¢do; aproximacao;
introducdo; transformacéo etc.” (ver in- [2]) + o suf.lat. -ter (ver -ter-);
ligam-se ao lat. Inter: 1) o adv.lat. ‘no intervalo; entrementes’ e o adv.
Intrinsecus (de *intrim [inter] + secus) ‘da parte de dentro, interiormente’,
ver interi(m/n)- e intrinseco; 2) um adj. *interus ‘de dentro, do interior’
[paralelo ao gr. Enteron, ver enter(0)-], de que se tem conhecimento a partir
do comparativo interior, ius ‘mais interior; recondito; mais intimo; interior
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etc.’ e do sup. Intimus,aum ‘o mais profundo; o mais interior;
completamente interior’; ver intero-, interior- e intim-;

Porto Editora

inter-

elemento de formacéo de palavras que exprime a ideia de entre, dentro de,
no meio, e é seguido de hifen quando o elemento seguinte comeca por h ou
ainda por um r que nao se liga foneticamente ao r anterior

Priberam

Prefixo 1. Exprime a no¢do de posicdo média ou intermediaria (ex.:
intercidades; intermaré). 2. Exprime a nocéo de relacdo reciproca (ex.:
intercompreensao; interempresarial).

Etimologia, Origem etimoldgica: latim inter, entre.

Nota: E seguido de hifen quando o segundo elemento comega por h ou r
(ex.: inter-humano, inter-racial).

Fonte: (elaborado pelo autor)

E possivel observar, no quadro 13, que o conceito do prefixo {inter-} é o de estar na medialidade. Desse

modo, pelo conceito de relacdo reciproca, a coordenacao, dita por Japiassu (1977), e a combinacdo, defendida

por Pombo (2010), sinalizam essa ideia. No entanto, por serem sindnimos nesse sentido, a ideia de coordenagéo

é mais interessante a ser adotada para se referir a medialidade na troca de diferentes epistemes para a analise de

um determinado objeto.

Por outro lado, de modo semelhante, o prefixo {trans-} também apresenta o conceito de medialidade,

mas ndao em que ha uma medialidade no sentido de estar no meio, metade. (Rio-Torto, 2019, p. 149) afirma que

“ao servico da localizacdo 'aquém de' (cf. aqguém-fronteiras) e 'além de (cf. além-fronteiras, além-timulo), estdo

os prefixos cis-, meta-, trans- e ultra-meta-, [...] trans- e ultra- denotam *(para) além de um dado limiar, sendo

a dimensao aqui denominada de "translimiaridade". [...]”.

2
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Quadro 14 - Quadro de conceitos do prefixo {trans-}

Dicionario Definicéo

Aulete pref. || que entra na composi¢do de algumas palavras e significa além de,
para além de; em troca de; ao revés; para tras; através: transatlantico,
transformador. [Algumas vezes constroi-se em tras trasbordar por
transbordar, e por corrutela em trea tresmalhar, tresler; e ainda em tra
trapaca. Tramontana] . F. lat. Trana.
Aurélio Prefixo.
1.= ‘movimento para além de’, ‘através de’; ‘posicdo para além de’;
‘posicdo ou movimento de través’; ‘intensidade’: transumancia,
transecular; transplatino; transverso (< lat.); transfazer. [Equiv.: tra-, -tr(a)-
, tras-, tre(s)-: tramontar; cistron; traspassar; trasvisto; trecheio, tresgastar,
tresnoitar, tressuar. Alternam-se, as vezes, entre si: transbordar, trasbordar;
transpassar, traspassar, trespassar.]
Houaiss prefixo
Lat. Trans ‘além de, para la de; depois de’; na composicdo em lat.,
apresenta apenas as f. trans- e tra- (esta, antes de d, I, m, neieu
sonanticos); na composicdo em port., com as f. trans-, tra-, tras- e trés-,
reveste as acp. De 1) ‘situacdo ou acdo além de’: transalpino, transatlantico,
transfundir, transgredir etc.; 2) ‘travessia, transposicao’: transmigrar,
transpassar/trapassar/traspassar/trespassar, transportar etc.; 3)
‘transferéncia, cessdo’: traduzir, transcrever, transferir, transplantar etc.; 4)
‘mudanca, transformacéo’: transfigurar, transformar, transmudar etc.; 5)
‘negacdo’: transcurar; este pref., extremamente prolifico, s6 se liga com
hifen & palavra iniciada por h; em quimica orgénica caracteriza um
estereoisdmero em que 0s atomos, cuja posicao é mutavel, estdo situados
transversalmente a um plano de referéncia; p.ex., de-trans- cloro-
metilciclopropano; ver cis-
Porto Editora elemento de formacdo de palavras que exprime a ideia de além de, para
além de, em troca de, através, para tras, e aparece também com as formas
tra-, tras- e rés-
Priberam prefixo
Elemento que significa além de, para além de, em troca de, ao través, para
trés, através. (Algumas vezes contrai-se em tras- [trasbordar], em rés-
[tresmalhar] e em tra- [tramontana].)
Etimologia Origem etimoldgica: latim trans, além de.

Fonte: (elaborado pelo autor)

O conceito do prefixo {trans-}, por outro lado, implica o sentido de limiaridade. A limiaridade, dentro
desse contexto, € representada ndo somente pelo limite entre uma disciplina e outra, mas na limiaridade com a
qual cada disciplina interage com um tema que pode ser comum aos componentes curriculares e as areas de

conhecimento, assim sendo, o prefixo evidencia que a interacdo entre epistemes pode chegar a seu limite e
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fundir-se a outra, caso o tema permita. Nesse contexto, o conceito de Japiassu (1977) de coordenacdo de todas
as disciplinas coincide com o pensamento de Pombo (2010) de fuséo.

Com vistas a compreensdo dos campos seméanticos que podem compor os termos, ha quadros para cada
termos que evidenciam os itens lexicais que mais ocorreram com 0s termos. Esses itens foram divididos em
campos lexicais, que foram organizados por campos semanticos. Para a elaboracdo do campo semantico,
buscou-se o sentido dos itens lexicais e 0s relacionou quando possuiam um sentido em comum. Esse sentido €
o0 hiperébnimo do campo lexical, ou seja, 0 préprio campo semantico. Nesta pesquisa, ndo se utilizou a andlise
de predicacdo de cada ocorréncia, tendo em vista que este método apresentard um aprofundamento no que diz

respeito a elaboracdo de campos lexicais e de campos semanticos.

5.5.2 Dados de interdisciplinaridade

Quadro 15 - Nomes mais frequentes em interdisciplinaridade

Lemma Frequency Lemma Frequency Lemma Frequency
1 interdisciplinaridade 52| |18 area 6] |35 comunicagao 4
2 ciéncia 28| |19 campo 5| |36 especialista 4
3 disciplina 24| |20 método 5| |37 processo -
4 conhecimento 24| |21 saude 5| |38 conceito =
5 pesquisa 9] |22 conteudo 5| |39 avango 4
6 ensino 8| |23 forma 5| [40 meio 4
7 visao 8| |24 saber 5| |41 busca -
8 problema 8| |25 integracao 4| |42 nivel 4
9 objeto 7] |26 solugéo 4| |43 dado <
10 pratica 7| |27 parte 4] |44 condigdo 3
11 necessidade 7| |28 homem 4| |45 totalidade 3
12 interagao 7| |29 projeto 4| |46 unidade 3
13 trabalho 7| |30 estudo 4| |47 metodologia 3
14 construcéo 6| [31 tipo 4| |48 possibilidade 3
15 realidade 6| |32 psicologia 4| |49 intervengao 3
16 filosofia 6| |33 movimento 4] |50 curso 3
17 relagio 6| |34 vez 4

Fonte: (elaborado pelo autor)
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Quadro 16 - Campo semantico e campo lexical de interdisciplinaridade parte 1

Conhecimento Dezcoberta Transferancia

cigneia, disciplina, conhecimento, conesito, pesquiza, solugio, avango. ENHNO.

contevdo, saber, objeto.

Obataculo Acio, Area
problema, condigio, intervengio. pratica, trabalho, constrogao, estudo, area, campo, Hipo.
movimento, busca.

Fonte: (elaborado pelo autor)

Quadro 17 - Campo semantico e campo lexical de interdisciplinaridade parte 2

Procedimento Parte Individuo

método, interagio, interracio, relagio, projeto, |parte, meio, nivel, vnidade, homem, especialista.

COMUICAgan, processo, metodologia.

Dado Todo Poazibilidade
dado. todo. possbilidads.
Configuracio Necessidade Realidade
forma. necessidade. rzalidade.
Momento Curso
vaz. filosofia, peicolosia, curso, sande.

Fonte: (elaborado pelo autor)

Com base nesses campos semanticos, percebe-se que a interdisciplinaridade é um conceito que esta
intrinsecamente ligado a palavras-chaves que compdem seus campos semanticos. O campo mais evidente, a
esse termo e aos outros, € o campo de procedimento, pois € o conceito principal, o que é, dos termos de modo
geral. Nesse campo seméantico, o campo lexical € composto por palavras que evidenciam uma relagdo com o

item lexical base, disciplina, como “’método, metodologia, projeto e afins”, mas também uma relagdo com 0
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prefixo {inter-} “interacdo, relagdo”, discutido por Rio-Torto (2019) e, por fim, relacdo a discussdo teorica
sobre o conceito dos termos, como “comunicacao, relagao”.

Os campos de conhecimento, descoberta, obstaculo, necessidade e curso, nesse contexto, relacionam-se
as discussdes propostas por Japiassu (1977) e Pombo (2010). Ambos os autores apresentam o percurso pelo
qual se passou para a discussao tedrica dos termos como das acdes a serem adotadas como procedimentos
especificos a cada termo.

No campo do conhecimento, a interdisciplinaridade reconhece a importancia de combinar diferentes
saberes para obter uma compreensdo mais completa e abrangente da realidade. Ela valoriza a descoberta,
incentivando a busca por novos insights e perspectivas por meio da interacdo entre disciplinas. A transferéncia
de conhecimentos é outro aspecto fundamental da interdisciplinaridade, permitindo que ideias e métodos sejam
compartilhados entre areas distintas, enriquecendo a préatica académica e profissional.

No entanto, a interdisciplinaridade também enfrenta obstaculos. A superacdo de barreiras entre as
disciplinas e a promocdo de uma cultura de colaboracdo sdo desafios a serem enfrentados. E necessario
estabelecer acdes conjuntas que envolvam diferentes especialistas e areas do conhecimento, incentivando uma
visdo integrada.

A interdisciplinaridade requer acdo, pois envolve a colaboracdo e a sinergia entre os envolvidos. Ela
transcende a delimitacdo de areas especificas, abrangendo maltiplos campos do conhecimento e promovendo
uma configuracdo colaborativa para a resolucao de problemas. Além disso, reconhece que cada parte individual
contribui para um todo maior, valorizando a expertise de cada individuo e sua participacdo no processo
interdisciplinar.

Dessa forma, a interdisciplinaridade lida com dados e informacdes provenientes de diversas fontes,
considerando a necessidade de uma analise holistica e abrangente. Ela explora possibilidades, expandindo os
limites de cada disciplina para alcancar solugdes mais completas e inovadoras, pois, como um procedimento,
reconhece a necessidade de uma configuracdo adequada para promover a colaboracdo, o compartilhamento de
conhecimentos e a superacdo dos obstaculos enfrentados pela separagéo de saberes.

Em suma, a interdisciplinaridade é um conceito que busca integrar e interconectar diferentes areas do
conhecimento em uma abordagem mais ampla e colaborativa. Ela reconhece a importancia do conhecimento, a
necessidade de superar obstaculos, a acdo conjunta, a valorizacdo das partes individuais e a configuragdo
adequada para promover uma compreensdo mais completa da realidade. E por meio da interdisciplinaridade
que se pode explorar todo o potencial das conexdes entre disciplinas, avancando em direcao a solu¢des mais
inovadoras e abrangentes para os desafios enfrentado. A palavra-chave para a interdisciplinaridade é a

coordenacao.



5.5.3 Dados e discussao de dados de transdisciplinaridade

Quadro 18 - Nomes mais frequentes em transdisciplinaridade

Fonte: (elaborado pelo autor)

Lemma Frequency Lemma Frequency Lemma Freguency
1 transdisciplinaridade 32| |18 abertura 3| |35 grau 2
2 disciplina 15| |19 pesquisa 3| |36 biologia 2
3 nivel 6| |20 discurso 3| |37 fronteira 2
4 interdisciplinaridade 5| |21 natureza 2| |38 contexto 2
5 conceito 5] |22 ponto 2| |39 definigdo 2
6 campo 5] |23 questdo 2| |40 compreensao 2
7 ciéncia 4| |24 criagdo 2| |41 desafio 2
8 metodo 4| |25 interesse 2| |42 interface 2
9 proposta 4| |26 integragao 2| |43 dominio 2
10 relacao 4| |27 situagao 2| |44 necessidade 2
11 conhecimento 3| |28 vista 2| |45 esforgo 2
12 tratamento 3| |29 teoria 2| |46 objeto 2
13 cultura 3| |30 paradigma 2| |47 evolucionista 2
14 modo 3| |31 construgdo 2| |48 possibilidade 2
15 sintese 3| |32 acordo 2| |48 pesquisador 2
16 forma 3| |33 pratica 2| |50 quimica 2
17 realidade 3| |34 geociéncia 2

82
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Quadro 19 - Campo semantico e campo lexical de transdisciplinaridade parte 1

Conhecimento Procedimento Grau
diseiplina, conesito, cigncia, conhecimento, interdisciplinaridads, matodo, relagio, nivel.
teoria, compresnsao, objeto. tratamento, modo, sintese, abertura,
intepracio, paradizma, interface,
svolucionista,
Area Proposta Comportamento
CANPO, GoMinio. proposta. cultura.
Configuracio Dezcoberta Discurzo
forma, definigio. pesquiza, descoberta, discurso.
Natureza Percepeio Individuo
natureza. ponto, vista. pesquizador.
Fonte: (elaborado pelo autor)
Quadro 20 - Campo semantico e campo lexical de transdisciplinaridade parte 2
Dezejo Situacio Acio
interesse. sitvagio, contexto. construgdo, pratica, esforgo, criagio.
Convencio Curzo Necezzidade
acordo. geociéncia, biologia, quimica. necassidade.
Pozzibilidade Obstaculo
possibilidada. desafio.

Fonte: (elaborado pelo autor)
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No campo semantico de procedimento, observa-se um aumento na composicdo do campo lexical, tendo
em vista que os procedimentos, uma vez mais compartilhados entre as disciplinas e entre as areas do
conhecimento, serdo mais estabelecidos, pela propria descoberta. Chama atencdo, na composicao lexical do
campo semantico procedimento, uma maior quantidade de informacéo, palavras-chaves como “sintese” pode
ser relacionada ao pensamento de Japiassu (1977) e de Pombo (2010), no que se refere a sintese de alguns
componentes curriculares em areas do conhecimento . O campo semantico do grau €, também, importante a
discussdo, principalmente aos pensamento sde Japiassu (1977) e de Pombo (2010), cuja sintese é de que a
transdisciplinaridade refere-se ao grau que um conjunto de disciplinas, as areas de conhecimento, possuem com
determinado tema, abordando o limiar de que tratam os referidos autores. Essa abordagem vai além das
fronteiras disciplinares, buscando uma compreensdo holistica e integrada dos fenbmenos e problemas
enfrentados. Tal representacdo holistica manifesta-se no tema, conforme indicam os pareceres educacionais.

O conhecimento desempenha um papel fundamental na transdisciplinaridade, pois envolve a construcao
de uma base sélida de saberes provenientes de diversas disciplinas. Esses conhecimentos sdo articulados e
combinados de maneira a formar uma abordagem mais abrangente. Além disso, a transdisciplinaridade valoriza
os procedimentos utilizados para adquirir e aplicar esse conhecimento, buscando métodos que transcendam os
limites das disciplinas tradicionais e promovendo a busca por uma limiaridade, pois, dentro dessa conjuntura, é
preciso compreender que um tema, subordinado a todas as areas de conhecimento e de seus respectivos
componentes curriculares, ndo podera ser analisado igualmente em termos de grau pelas disciplinas. 1sso assim
se manifesta tendo em vista que existira uma limiaridade, em que cada area do conhecimento pode estar mais
ou menos proxima do objeto de analise. No entanto, todas estdo integradas com base em um tema em comum.

Essa abordagem nao se restringe a uma Unica area de estudo ou a um grau especifico de complexidade.
Ela abrange uma ampla area de conhecimento, permitindo a integracéo de diferentes propostas e abordagens.
A configuracdo transdisciplinar considera a descoberta de novos insights e a aplicacdo desses conhecimentos
de maneira a superar o interdisciplinar.

Além disso, esse proceder reconhece a importancia do discurso como um meio de comunicacao e troca
de ideias entre diferentes campos do conhecimento, pois considera a influéncia da natureza e a percepcao
humana na compreensdo dos fendmenos estudados. Os desejos e motivagdes individuais sdo levados em
consideracao, pois eles podem orientar e impulsionar o desenvolvimento de pesquisas e a¢oes transdisciplinares.

Em resumo, a transdisciplinaridade € uma abordagem que transcende as fronteiras disciplinares e busca
uma compreensdo integrada e holistica dos fendmenos estudados. Ela envolve o conhecimento, os
procedimentos, as diferentes areas de estudo e a percep¢do humana. A transdisciplinaridade promove a fuséo e

a coordenacdo de todas as disciplinas, visando a sintese e a superacao de desafios complexos com base em uma
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tematica. E por meio dessa abordagem que se pode obter uma compreensdo mais ampla e abrangente dos

problemas e fendmenos, permitindo soluc6es inovadoras e transformadoras.

5.6 A multidisciplinaridade versus a pluridisciplinaridade

Em contraposicao aos prefixos de sentido de localizagédo espacial, os prefixos {multi-} e {pluri-} tém

outro conceito. Rio-Torto (2019) salienta que

Neste conjunto incluem-se constituintes que se combinam com bases nominais que denotam quantidades
precisas e univocas, sejam cardinais (bi-, mono tri-, quadri-), maltiplas (deca, hecto, quilo-), submultiplas
(deck- centi-, mili-) ou fracionérias, quantidades imprecisas, como multi-, pluri-e poli-e quantidade
holonimica (omni- e pan-). Sdo quantidades elevadas as que a prefixa¢do de quantidades imprecisas ou
indefinidas denota [...]. (Rio-Torto, 2019, p. 179).

Além disso, (Rio-Torto, 2019, p. 186) salienta que esses prefixos “denotam quantidades imprecisas
multi-, pluri-e poli-, que se combinam” e que “em areas do conhecimento mais técnico, pode registrar-se
diferenciacéo de sentido entre multi- e pluri- ”. Em principio, a diferenga entre o sentido parece estar no grau,
em que {pluri-}teria um grau maior do que {multi-} em termos de quantidade. Para Japiassu (1997), a diferenca

entre nenhuma coordenacdo e a justaposicao de ideias é adotada para {multi-} e {pluri-} respectivamente.

5.6.1 Prefixo {multi-} e prefixo {pluri-}

Quadro 21- Quadro de conceitos do prefixo {multi-}

Dicionario Definicéo

Aulete pref. || que entra na composicdo de muitas palavras, e que significa
'muito: multiparo. Equivale ao poli2 grego. F. lat. Multus.

Aurélio [Do lat. multus, a, um.]

Elemento de composicao.

1.= ‘muito’, ‘numeroso’: multangular, multiangular, multissecular.
Houaiss elemento de composicéo

antepositivo, do lat. multus,a,um 'abundante, numeroso, em grande
quantidade’, com representacdo nas linguas roman.: romn. mult, it.
molto, fr.ant. mout, provg.cat. molt, esp. mucho, port. muito; der.
latino: multitudo,inis 'grande ndmero, multidao', e diversos comp.,
como multicaulis, multiformis, multimodus, multiplex,icis 'que tem
muitas dobras’ e seus der. multiplicatio,6nis 'multiplicagdo’,
multiplico,as,avi,atum,are 'multiplicar’ etc.; a cognagédo vern. inclui:
multangular, multdngulo, multiaresta, multiarticular, multicanal,
multicolor, multiddo, multidialetal, multidisciplinar, multifario,
multifasico, multiforme, multigeno, multilateral, multiloquo,
multilinear, multimodo, multinfeccdo, multiocular, multipede,
multiplano, multiplicacdo, multiplicar, multirracial, multispinhoso,
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multissecular, multissilabo, multiungulado, multivago, multivolo,
entre outros; o lat. multus é tb. fonte, pelo vulgar, de muito e de sua
f.apoc. mui, ambas doc. desde o sXIllII

Porto Editora elemento de formacgdo de palavras que exprime a ideia de muito,
muitas vezes e que se liga por hifen ao elemento seguinte quando este
comeca por h ou por i, aglutinando nos outros casos (se o elemento
seguinte comecar por r ou s, estas consoantes dobram)

Do latim multu-, «idem»
Priberam multi- prefixo
Exprime a nocdo de muito, pluralidade.
Etimologia Origem etimoldgica: latim multi-.
Nota: E seguido de hifen quando o segundo elemento comega por h ou
i. Quando é seguido de r ou s, a consoante é duplicada (ex.: multirrisco;
multissensorial).
Fonte: (elaborado pelo autor)

O verbete " do prefixo {multi-}, que é utilizado na composicao de diversas palavras, tem o significado
de "muito” ou "numeroso”. Esse prefixo é equivalente ao termo "poli" no grego e possui origem no latim
"multus”, que significa "abundante” ou "numeroso”. O elemento de composi¢do {multi-} é antepositivo, ou
seja, é colocado antes da palavra principal e esta presente em varias linguas romanicas, como o italiano, francés,
espanhol e portugués. Ele forma palavras como multangular, multicolor, multiddo, multidisciplinar,
multiplicagdo, entre outras. Além disso, o latim "multus” também é a fonte das palavras "muito™ e "mui" no

portugués vulgar, ambas utilizadas desde o século XIII.

Quadro 22 - Quadro de conceitos do prefixo {pluri-}

Dicionario Definicéo

Aulete elemento que entra em varios compostos. com a significacdo de
namero indeterminado. F. lat. Plus, pluris (mais) [nimero
indeterminado mas ndo muito grande].

Aurélio [Do lat. plus, plEris.]
Elemento de composicao.
1.= ‘muitos’, ‘varios’: pluricelular, plurissecular.

Houaiss antepositivo, do lat. plus,pluris 'mais, maior' [semanticamente conexo
com miri(a/o)-, mult(i)-, pleto- e poli-, vé-los]; ocorre ja em voc.
formados no préprio lat., como plural (sXV), pluralidade, pluriforme,
plurilatero e plurivoco, ja em diversos cultismos do sXIX em diante:
pluralismo, pluralista, pluralizacdo, pluralizar, plurianual,
pluriarticulado, pluricelular, pluriciliado, pluridentado, plurifloro,
plurilateral, plurilingue, plurilinguismo, plurilobulado, plurilocular,
plurinominal, pluriovulado, pluripartidario, pluripartidarismo,
pluripartidarista, pluripartido, pluripétalo, plurissecular, plurisseriado,
plurivalve, plurivocidade, entre outros




Porto Editora

elemento de formacéo de palavras que exprime a ideia de mais de
um, varios Do latim plure-, «mais»

Priberam

pluri- prefixo

Exprime a nogdo de muitos, varios (ex.: pluriarticulado). Etimologia

Origem etimoldgica: latim plus, pluris, mais, maior.

Nota: E seguido de hifen quando o segundo elemento comega por h
ou .
Quando é seguido de r ou s, a consoante é duplicada (ex.: plurirracial;

plurissecular).

O verbete apresenta o prefixo {pluri-}, que € um elemento de composicao utilizado em varios compostos
e possui a significacdo de numero indeterminado ou mais de um. Esse prefixo tem origem no latim "plus, pluris”,
que significa "mais" e indica um numero indeterminado. O elemento {pluri-} é antepositivo, ou seja, é colocado
antes da palavra principal e estd semanticamente relacionado com outros prefixos como "miri(a/o)-", "mult(i)-

", "pleto-" e "poli-". No latim, ja era utilizado em vocabulos como "plural”, "pluralidade”, "pluriforme" e

Fonte: (elaborado pelo autor)

, "plurilingue”,

"plurilatero”. A partir do século XIX, passou a ser utilizado em cultismos, como "pluralismo

"pluripartidario™ e "plurissecular".

5.6.2 Dados e discussdo de dados de multidisciplinaridade

Quadro 23 - Nomes mais frequentes em multidisciplinaridade
Lemma Frequency Lemma Frequency Lemma Frequency

1 multidisciplinaridade 40| |18 interagao 4] |35 interdisciplinaridade 3
2 drea 11| |19 autor 4| |36 diferenga 3
3 trabalho 10| |20 problema 4| |37 desenvolvimento 3
4 conhecimento 9 |21 artigo 4] |38 ensino 3
5 pesquisa 9| |22 ambiente 41 |39 setor 3
6 disciplina 8| [23 ciéncia 4] |40 contribuicdo 3
7 processo 7| |24 conceito 4| |41 informagao 3
8 estudo 6| |25 vez 4| |42 economia 2
9 projeto 6| |26 organizagao 4| 43 mercado 2
10 termo 6| |27 relagdo 3| |44 relatério 2
11 questdo 5| |28 abordagem 3| |45 administragcdo 2
12 forma 5| |29 importancia 3| |46 realidade 2
13 necessidade 5| |30 especialista 3| |47 pesquisador 2
14 formagao 5[ [31 profissional 3| |48 benton 2
15 curso 5| |32 conclusao 3| |49 integracao 2
16 direito 5| (33 grupo 3| |50 biblioteconomia 2
17 membro 4| |34 transdisciplinaridade 3

Fonte: (elaborado pelo autor)
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Quadro 24 - Campo semantico e campo lexical de multidisciplinaridade parte 1

Area Acio Conhecimento
area. trabalho, organizacio, desenvolvimento. conhecimento, disciplina, ciéncia.
Diescoberta Procedimento Aciio
pesquisa, questio. processo, projeto, interagdo, procedimento, estudo, formagio.
abordagem, transdisciplinaridade,
interdisciplinaridade, contribuigio, integracio.
Nomenclatura Obstaculo Curso
termao. problema. curso, direito, economia, administragio,
biblioteconomia.
Individuo Configuracio Necessidade
membro, autor, especialista, profissional, forma. necessidade, importancia.

pesquisador, Benton.

Fonte: (elaborado pelo autor)

Quadro 25 - Campo semantico e campo lexical de multidisciplinaridade parte 2

Resultado Conceito Momento
artigo, conclusio, relatono. conceito. VEL.
Informacio Grupo Dessemelhanca
informacgio gnipo, setor. diferenca.
Transferéncia Financeiro ERealidade
E1151110. mercado. realidade.

Fonte: (elaborado pelo autor)
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A multidisciplinaridade esta intrinsecamente relacionada a necessidade de superar a auséncia de
coordenacdo entre as disciplinas. Ao explorar os campos semanticos da multidisciplinaridade, observa-se que
0 campo semantico de procedimento indica interdisciplinaridade e a transdisciplinaridade como procedimentos
também, além de incluir, no campo lexical do campo semantico procedimento o item lexical integracdo, no
entanto o item lexical contribuicdo se associa mais ao prefixo do termo. A interagdo também chama atencgéo ao
se observar o fato de que a multidisciplinaridade é apontada como o inicio das relagdes entre disciplinas de uma
mesma area de conhecimento e entre diferentes disciplinas de diferentes &reas do conhecimento.

Esse procedimento busca integrar diferentes areas do conhecimento, reconhecendo que cada disciplina
tem uma perspectiva Unica para oferecer. No entanto, quando ndo ha coordenacdo entre as disciplinas, o
conhecimento pode permanecer isolado em silos, sem interacgdes significativas. 1sso pode levar a uma falta de
compreensdo abrangente e a perda de oportunidades para encontrar solu¢cbes mais completas e inovadoras. A
auséncia de coordenacdo também pode resultar em dificuldades na transferéncia de informacdes entre as
disciplinas. A falta de comunicacdo efetiva e de uma abordagem colaborativa pode limitar a troca de ideias e
limitar a capacidade de construir sobre os pontos fortes de cada disciplina.

Além disso, a auséncia de coordenacao pode dificultar a identificacdo e superacdo de obstaculos. Sem
uma abordagem coordenada, 0s obstaculos podem se tornar mais dificeis de serem superados, pois diferentes
disciplinas podem ter visdes e abordagens divergentes para lidar com eles. A coordenacdo também ¢é crucial
para definir a configuragio adequada das disciplinas envolvidas. E necessario estabelecer um equilibrio entre a
especializacdo disciplinar e a colaboracdo interdisciplinar, para que as contribuicbes de cada area sejam
valorizadas e integradas de forma sinérgica.

Assim, ela requer a¢do e um processo de trabalho conjunto entre individuos e grupos de diferentes
disciplinas. E fundamental reconhecer a importancia de momentos de colaboragéo, nos quais a diversidade de
perspectivas pode ser explorada para gerar novas descobertas e conceitos. Em suma, a multidisciplinaridade
busca superar a auséncia de coordenacao entre as disciplinas, aproveitando a diversidade de conhecimento,
abordagens e perspectivas. Ao promover a coordenagdo, € possivel alcancar resultados mais abrangentes,
superar obstaculos, aproveitar a transferéncia de informacdes e explorar a realidade de forma mais completa e
integrada. A multidisciplinaridade se baseia na compreensdo de que a colaboracdo entre as disciplinas €

essencial para enfrentar os desafios complexos do mundo contemporaneo.



5.6.3 Dados e discussdo de dados de pluridisciplinaridade

Quadro 26 - Nomes mais frequentes em pluridisciplinaridade

Fonte: (elaborado pelo autor)

Lemma Frequency Lemma Frequency Lemma Frequency
1 pluridisciplinaridade 33 18 questao 2| |35 delattre 1
2 disciplina 24| |19 termo 2| |36 departamento 1
3 interdisciplinaridade 7| |20 informacgéo 2| |37 comissdo 1
4 nivel 7| |21 complexidade 2| |38 trabalho 1
5 justaposicéo 6| |22 objetivo 2| |39 dicotomia 1
6 objeto 6| |23 necessidade 2| |40 desenvolvimento 1
7 multidisciplinaridade 6| |24 consenso 2| |41 axioma 1
8 relacgdo 6| |25 profissional 2| |42 diferenga 1
9 estudo 5| |26 contrario 2| |43 diferese 1
10 transdisciplinaridade 5| |27 segundo 2| |44 conceito 1
11 método 3| |28 geografia 2| |45 diretriz 1
12 forma 3| |29 interligacdo 2| |46 monodisciplinaridade 1
13 tempo 3| |30 sistema 2| |47 concegao 1
14 coordenacdo 3| |31 disciplinaridade 2| |48 acdo 1
15 ciéncia 3| |32 tratamento 2| |49 ambigao 1
16 cooperacgao 3| |33 superposicéo 2| |50 museologia 1
17 respeito 3] |34 limite 2
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Quadro 27 - Campo semantico e campo lexical de pluridisciplinaridade parte 1

91

Conhecimento Procedimento Grau
disciplina, objeto, axioma, coneeito. Procedimento, interdisciplinaridads nivel, complexidads.
multidisciplinaridads, relagio,
transdisciplinaridade método, coordenagio,
cooperagao, céncia, consenso, interlizagio,
disciplinaridade superposigio,
monecdiseiplinaridads tratamento.
Acio Configuracio Momento
estuto, respeito, trabalho, desenvolvimento, forma, sistema. tempo.
agao.
Descoberta Nomenclatura Resultado
questio. termo. objetivo.
Necezzsidade Individuo Negacio
necessidade. profissional. contrario.

Fonte: (elaborado pelo autor)

Quadro 28 - Campo seméntico e campo lexical de pluridisciplinaridade parte 2

Curzo Dezejo Delimitacio
reozrafia, mussologia. ambigio. limite, departamento, comizssio.
Divizio Dezsemelhanca Orientacio
dicotomia. diferanga. diratriz.
Conzentimento Informacio
CONC255a0. informagao.

Fonte: (elaborado pelo autor)

A pluridisciplinaridade esta relacionada ao inicio de uma justaposi¢do de disciplinas, buscando integrar
diferentes campos do conhecimento para abordar um determinado problema ou questdo. Ao explorar o campo

semantico da pluridisciplinaridade, como procedimento, observa-se haver a maior manifestacdo de composi¢édo
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do campo lexical em comparacdo aos outros termos. Pluridisciplinaridade, nesse contexto, parece levar em
consideracdo as oposi¢cdes que separam 0s conceitos de cada termo, pois, no campo lexical, palavras como
“coordenagdo, cooperagdo, consenso, interligacdo, superposicdo, monodisciplinaridade” sugerem a ideia de
haver, como em um método comutativo, as diferencas mais particulares de cada termo.

Tal procedimento envolve a utilizacdo de conhecimentos e procedimentos provenientes de diferentes
areas, permitindo uma vis&o mais ampla e abrangente do problema em quest&o. E um esforgo para superar a
fragmentacédo do conhecimento disciplinar e reconhecer que diversas disciplinas podem contribuir de maneiras
complementares para a compreensao e resolucdo de um problema.

Ao trazer diferentes disciplinas para uma configuracao conjunta, a pluridisciplinaridade busca combinar
diferentes perspectivas, abordagens e metodologias, aproveitando as vantagens de cada uma delas. Essa
justaposicéo de disciplinas ocorre em um determinado momento, quando se percebe a necessidade de abordar
um problema de forma mais abrangente e interconectada..

A pluridisciplinaridade também envolve a descoberta de novos caminhos e nomenclaturas que surgem
dessa combinacdo de disciplinas. Essa abordagem também requer a capacidade de delimitar e dividir os
diferentes aspectos do problema em questéo, reconhecendo as dessemelhancas e, a0 mesmo tempo, encontrando
pontos de convergéncia e orientacdo para a acdo conjunta. A pluridisciplinaridade é impulsionada pelo
consentimento e pelo desejo de colaboracédo entre individuos e disciplinas, reconhecendo que a informacéo e o
conhecimento podem ser enriquecidos por meio dessa interagdo multidisciplinar.

Em resumo, a pluridisciplinaridade é o come¢o de uma justaposi¢do de disciplinas, um esforco para
integrar conhecimentos, procedimentos e perspectivas diferentes em busca de uma abordagem mais abrangente
e colaborativa. Ela abarca acdes, configuracbes e momentos em que as descobertas ocorrem e novas
nomenclaturas séo criadas. A pluridisciplinaridade reconhece a importancia da informagéo, da negacgéo e da
divisdo para delimitar o problema e orientar a acdo conjunta. E uma abordagem que valoriza a diversidade de
conhecimentos e a interacdo entre disciplinas para enfrentar desafios complexos de forma mais completa e

integrada.
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5.7 Comparacao entre a presenca e a auséncia de campos semanticos para cada termo

Quadro 29 - Quadro comparativo de semas entre 0s termos

Campos
Semanticos/
Termos

Interdisciplinaridade

Multidisciplinaridade

Pluridisciplinaridade

Transdisciplinaridade

Acéo
Area

—+

Comportamento

+ |+ |+

Conceito

Configuracéo

Conhecimento

+ |+

Convencéo

Curso

+ [+ |+ |+

Dado

+ |+

Delimitacdo

Descoberta

+

Desejo

Dessemelhanca

Discurso

Divisdo

Financeiro

Grau

Grupo

Individuo

Informacéo

Momento

Natureza

Necessidade

Negacéo

Nomenclatura

Obstaculo

Orientacédo

Parte

+

Percepcao

Possibilidade

Procedimento

+ |+

Proposta

Realidade

Resultado

+ [+

Situacéo

Todo

+

Transferéncia

+

Fonte: (elaborado pelo autor)
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A multidisciplinaridade, ao evidenciar a falta de coordenacdo, possui campos semanticos como area,
acdo, conhecimento, descoberta, procedimento, nomenclatura, obstaculo, curso, individuo, configuracéo,
necessidade, resultado, conceito, momento, grupo, dessemelhanca, transferéncia, financeiro e realidade. Esses
campos indicam a utilizacdo de diferentes disciplinas sem uma coordenacdo efetiva, resultando em uma
abordagem fragmentada e com obstaculos na troca de informagdes e conhecimentos entre as areas.

Por outro lado, a pluridisciplinaridade, ao evidenciar a justaposi¢éo, apresenta campos seméanticos como
conhecimento, procedimento, grau, agdo, configuracdo, momento, descoberta, nomenclatura, resultado,
necessidade, individuo, negacao, curso, desejo, delimitacéo, divisdo, dessemelhanca, orientagdo, consentimento
e informacdo. Esses campos refletem uma abordagem em que diferentes disciplinas sdo justapostas, mantendo
sua autonomia e segmentacdo. Embora haja interacdo, ndo ha uma coordenacéo sistematica entre as disciplinas,
resultando em uma integracéo superficial e limitada.

Por sua vez, a interdisciplinaridade, ao evidenciar a coordenacdo, abrange campos semanticos como
conhecimento, descoberta, transferéncia, obstaculo, acdo, area, procedimento, parte, individuo, dado, todo,
possibilidade, configuracdo, necessidade, realidade, momento e curso. Esses campos destacam a colaboragéo e
a coordenacdo entre diferentes disciplinas, buscando uma compreensao mais ampla e a superacdo de obstaculos
por meio da troca de conhecimentos e da articulacdo de agdes.

Por fim, a transdisciplinaridade, ao evidenciar a fusdo, envolve campos semanticos como conhecimento,
procedimento, grau, area, proposta, comportamento, configuracdo, descoberta, discurso, natureza, percep¢ao,
individuo, desejo, situacdo, acdo, convencao, curso, grau, possibilidade, obstaculo e necessidade. Esses campos
indicam uma abordagem que transcende as disciplinas individuais, buscando a fuséo e integracao de conceitos,
métodos e perspectivas de diferentes areas em um novo enfoque holistico. A transdisciplinaridade promove
uma compreensdo global e integrada do objeto de estudo, ultrapassando as fronteiras disciplinares e
estabelecendo novas formas de conhecimento.

Em resumo, enquanto a multidisciplinaridade e a pluridisciplinaridade apresentam abordagens
fragmentadas e justapostas, com falta de coordenacdo e integracdo efetiva entre as disciplinas, a
interdisciplinaridade e a transdisciplinaridade evidenciam uma coordenacdo mais ampla e profunda, permitindo
uma integracdo mais efetiva de conhecimentos e agdes entre as disciplinas. A interdisciplinaridade busca a
colaboracéo e a superacao de obstaculos, enquanto a transdisciplinaridade busca a fusdo e a transformacédo do

conhecimento através da integracdo de diferentes perspectivas (temas).
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6 TERMINOGRAFIA

6.1 Lexicologia versus Terminografia

De acordo com (Faulstich, 2010, p. 166), “a consulta a obras lexicograficas deve revestir-se de um prazer
de leitura igualmente satisfatério ao que tem o leitor quando depara com textos de outros géneros, em que a
emo¢ao ganha corpo a medida que a informacao cresce”. Nesse sentido, com intuito de elaborar boas obras
lexicogréficas, segundo (Faulstich, 2010, p. 166), “a configuragdo dos dicionarios segue uma tradig¢do
lexicogréfica, que considera a compilacdo e a recompilacéo de informagc6es como uma forma de fornecer um
conjunto de palavras as quais funcionam como referéncia de uma dada ordem de conhecimentos.”.

Para a realizacdo de dicionarios, € importante observar a observacdo de (Faulstich, 2010, p. 167) que
“sob o ponto de vista da composi¢do da obra, um dicionario compde-se de duas grandes partes, denominadas
macroestrutura € microestrutura.”, a primeira, ainda conforme (Faulstich, 2010, 167), é entendida como
“paralexicografia, por ser formada por um conjunto de textos que prossegue ao longo do dicionario, a
macroestrutura envolve o conjunto da obra, primordialmente introducdo, anexos, bibliografia e todos os
aparatos que compdem a ordenagao’. Por outro lado, (Faulstich, 2010, 167), assegura que “a microestrutura ¢
formada pelo conjunto de informagdes que compdem o verbete; é, de fato, o verbete na sua totalidade,
constituido pela metalinguagem de que se prové a palavra-entrada.”.

A microestrutura do dicionario ou das obras terminograficas é onde se comporta o verbete, dentro dele
encontra-se 0 conceito, que € de natureza metalinguistico. (Faulstich, 2010, p. 168) defende que
“metalinguagem € uma linguagem cujo significado é uma linguagem. Em rapidas palavras, pode-se dizer que o
sistema metalinguistico strito sensu compreende as palavras metalinguisticas, que sdo essencialmente 0s nomes,
os verbos, os adjetivos e os advérbios”. Essas tltimas quatro classes de palavras possuem contetido semantico,
em detrimento das palavras gramaticais que possuem menos contedo semantico. Assim sendo, (Faulstich,
2010, p. 167) salienta que “pode-se compreender [...] que o dicionario cumpre uma das func¢bes da linguagem:
a funcéo metalinguistica, porque predominam os enunciados que descrevem o codigo, afinal, a lingua codificada
¢ objeto de descri¢ao lexicografica.”.

Em contrapartida, (Faulstich, 2010, p. 169) alerta que

as palavras autdnimas podem ser confundidas, pelo seu contetido, com os objetos que eles designam
(palavras e coisas) por isso, as vezes, & impossivel estabelecer no discurso lexicografico antonimias claras
e precisas. Para evitar ambiguidades, é preciso distinguir a palavra (cavalo é uma palavra substantiva) da
coisa (cavalo é um animal). O dicionério tem por principio relacionar palavra e utilizar-se da palavra
como ponto de partida para descrever a coisa. E, na condi¢do de item lexical, um autdénimo é palavra e é
coisa. (Faulstich, 2010, p. 169).
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Por outro lado, (Faulstich, 2010, p. 173) apresenta outra forma de registrar itens lexicais, pois “no
universo da elaboracao dos dicionarios, outros tipos de sistematizacdo de palavras respondem aos propositos da
producdo lexicografica, tais como, os dicionarios de terminologia e os glossarios.”. Embora a Lexicografia seja
a responsavel pelo registro de itens lexicais comuns, a Terminografia é a disciplina responsavel por apresentar
os procedimentos de registro de itens lexicais especializados, como observado da Figura 2, em que Faulstich
(1980) assim sistematiza.

Ao aprofundar o registro de itens lexicais de especialidade, Faulstich (2010) corrobora a ideia de que

Dicionario de terminologia é dicionério que apresenta a terminologia de uma ou de varias areas cientificas
ou de &reas técnicas, disposta em ordem sistémica ou em ordem alfabética, ou, ainda, em ordem alfabética
e sistémica, a0 mesmo tempo. Um dicionéario que apresenta a terminologia de uma sé area comporta um
alto grau de exaustividade. O glossario apresenta um conjunto de termos, normalmente de uma &rea,
apresentados em ordem sistémica ou em ordem alfabética, seguidos de informacéo gramatical, definicéo,
remissivas, podendo apresentar ou ndo contexto de ocorréncia do termo. O que distingue um dicionario
de terminologia de um glossario é principalmente a quantidade de termos que um ou outro contém, de
acordo com as finalidades de informacdo do conhecimento terminol6gico a serem repassadas € em
conformidade com o publico alvo. (Faulstich, 2010, p. 173).

Outra consideracao a ser apreciada € a de que

Um dicionério compila uma grande quantidade de termos, ao passo que um glossario lista uma quantidade
menor. O dicionério tem por meta descrever o maior nimero possivel de termos para atender as
necessidades linguisticas e socioculturais do publico-alvo. O glossario é um documento terminogréfico
objetivo, dirigido a usuarios especificos que procuram informag@es lexicais e semanticas precisas, com
vistas a melhorar o desempenho lingiistico e a aperfei¢oar o conhecimento profissional. (Faulstich, 2010,
p. 173).

Como neste trabalho o objetivo é o de conhecer precisamente quatro termos, é importante definir a
composicao de um glossario, de quatro termos, respeitando a ordem sistémica de grau, do menor para 0 menor.
Nele, o sentido dos termos serdo apresentados com mais informacdes lexicais, tendo em vista que a composi¢éo
do conceito busca a evidéncia de aspectos semelhantes e dissemelhantes entre os conceitos. Nesse sentido, o
contraste entre os tedricos que discutem as relagdes lexicais, bem como o quadro de oposicdo de semas

evidenciam melhores mecanismos de compreensdo do conceito, o que facilita a descricdo dele.

6.2 Breve consideracao de fichas terminograficas

Com vistas a elaboracdo de glossarios, (Faulstich, 2010, p. 174) padroniza quatro modelos de verbetes
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Figura 18 - Modelo 1 de ficha terminogréafica
Modelo 1 :

Entrada Genero S’inﬁnimo Definicao

| . - .
Azitotimidina, m. SIN. Zidovudina; AZT. Composto farmacologico que funciona

como uma droga anti-retroviral, utilizada no tratamento da infec¢do causada pelo HIV.
Fonte: (Fausltich, 2010)

No modelo 1, ha trés informacdes importantes a compreensdo do que é azitotimidina. A entrada é o
termo a ser conceituado, seguido do género dele, sinbnimo, porque termos também comportam competicao, e
a definicdo. Importante observar que, dentro da definicdo, um substantivo abstrato funciona como hiperénimo
e segue por uma qualificacdo.

Figura 19- Modelo 2 de ficha terminografica

Modelo 2:

Entrada
| Lé-se como

|
AZT. m. = Azitotimidina.

Género Forma expandida da sigla

Fonte: (Fausltich, 2010).

Nesse modelo, hé a entrada em forma de siglagem, seguido pelo género masculino e a forma expandida
da sigla. Um modelo de ficha terminogréafica mais curto.
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Figura 20 - Modelo 3 de ficha terminogréafica

Modelo 3:

Entrada Género S e
Sinonimo o
Deflini¢iio
Centro de Testagem e Aconselhamento em Aids. m. SIN. C74. Unidade da rede
basica do SUS que dispde de testagem e de orientagdes aos individuos. Notat Essas
unidades visam aos seguintes objetivos: 1) estimular a adogdo de praticas sexuais seguras
para evitar as infecgdes e 11) incentivar que pessoas infectadas pelo HIV procurem pelos
servigos de assisténcia especializada (SAE) e sejam devidamente acompanhadas.

—

Nota
Fonte: (Faulstich, 2010)

Neste modelo, ha uma ampliacdo no sentido de haver, além da entrada, do género e do sinénimo, a nota
que serve como aprofundamento da definicdo. Em outro modelo, também h& um acréscimo de informacédo na

composicdo das fichas terminogréficas.

Figura 21 - Modelo 4 de ficha terminogréfica

Modelo 4:

reproducao assexual, n.f. Var. reprodugdo assexuada. Sin. reprodugao agamica.
Biotec. Reproducdo que ocorre por cissiparidade. esporulagdo. gemacdo, reproducgio
vegetativa e apomixia, sem fusdo de gametas em que os individuos sdo geneticamente
identicos ao progenitor. Adapt. DB, 1980. A reprodugdo assexuada pode ser efetuada por
simples divisdo do individuo em dois outros. DTC ilustr., s/d. V. reproducio;
cissiparidade; esporulacao; gemacao; reproducao vegetativa; apomixia; reproducao
sexual. ¢ Es reproduccion asexual: Fr reproduction asexuee: In asexual reproduction.

Fonte: (Faulstich, 2010)

No modelo 4, ha o acréscimo da categoria de palavra a que o termo pertence, a adaptacdo de onde se
deriva o contexto, a fonte de contexto, apresenta as remissivas, e o termo correspondente em trés idiomas. Desse
modo, 0 que se interpreta é o fato de que a composicdo de verbetes para glossarios precisa ser sistémico e em

funcéo do publico-alvo.
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6.3 Analise de glossarios terminologicos

Com vistas ao aprofundamento do entendimento da tipologia de glossarios, a seguir, ha a avaliacédo de
oito glossarios com base na ficha de analise proposta por Faulstich (2001). A avaliacéo de glossarios € essencial
para a construcéo de verbetes, pois permite a compreensao da terminologia especifica de determinadas areas,
facilitando a elaboracdo de definicdes claras e precisas. Ao analisar glossarios como o "Glossario do Plano
Piloto de Brasilia” e 0 "Glossario de Termos Legislativos”, percebem-se que as diferencas entre eles contribuem
para a construcdo de novos verbetes, pois cada um aborda terminologias especificas de suas respectivas areas,
fornecendo insights valiosos para a compreensédo das particularidades de cada campo.

No caso do "Glossério do Plano Piloto de Brasilia", o foco esta nas siglas e conceitos relacionados a
geografia da capital brasileira. Ja o "Glossario de Termos Legislativos" abrange termos especificos da
legislacdo, apresentando uma diversidade de conceitos utilizados no contexto parlamentar. Essas diferencas
enriquecem a base de conhecimento para a construcdo de verbetes, pois fornecem variedade de informacgdes
que podem ser incorporadas em diferentes contextos, tendo em vista que cada glossario representa os termos de
areas de especialidade. Em suma, a andlise critica de glossarios contribui ndo apenas para a compreensdo das
terminologias especificas, mas também para a criacdo de contetdo lexical robusto e contextualmente

apropriado.

6.3.1 Glossario do Plano Piloto de Brasilia — entre Siglas e Conceitos (2018)

Titulo: Glossario do Plano Piloto de Brasilia — entre Siglas e Conceitos (2018)

Autor: Flavia de Oliveira Maia Pires

Editora: Pontes

Edicdo: 1

Data: 2018

Local de publicacdo: Sao Paulo

Volume(s):1

Epigrafe:

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?
Sim, é professora Doutora em Lexicologia e Terminologia pela Universidade de Brasilia.

1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?

Sim
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1.3. Qual a formacéo académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
Doutora em Lexicologia e Terminologia pela Universidade de Brasilia.
1.4.  Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em analise?
Professora universitaria
2. Sobre a apresentacdo da obra pelo autor
2.1. H&introducdo na qual aparecam claramente:
a) 0s objetivos da obra?
Sim, na introducéo ha as indicaces.
b) o publico para o qual o contetdo se dirige?
Sim.
c) as informagdes sobre como consultar o dicionario ou vocabulario?
Sim.
d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?
Sim.
2.2.  Habibliografia de consulta justificada pelo autor?
Sim.
3. Sobre a apresentacdo material da obra
3.1. Ha prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?
Sim, pela Professora Doutora Enilde Faulstich.
3.2. A familia tipografica empregada é adequada a faixa etaria do usuario?
Sim
3.3.  AsilustracGes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?
Ha boas ilustracdes, elas complementam de forma adequada as defini¢cBes. As imagens possuem alta
qualidade.
3.4. A utilizacao de negrito, de italico e de outros recursos graficos esta de acordo com o
equilibrio visual da obra?
Sim, séo usados na fonte de definigé&o.
3.5.  Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistematica?
Em ordem alfabética.
3.6. A obracontempla uma sé lingua? Mais de uma?
Somente portugués.

3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio pratico e facil?
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3.9.

Sim.
3.10.

3.11.
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Sim.
A obra esté editada em suporte informatizado?

A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?

O sistema de abreviacgdes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
Sim, s&o listados pela autora.

A obra possui ampla divulgacéo?

Sim, mas é uma obra para falantes ndo maternos de Lingua Portuguesa, portanto a divulgacdo pode

aumentar para o publico.

4. Sobre o conteudo
4.1.  Asentradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras
derivadas, etc.?
Sim.
4.2. Héentradas que se referem a areas de especialidade?
O glossario € referente aos lugares do Plano Piloto, de Brasilia.
4.3.  Os verbetes apresentam:
a) categoria gramatical?
Sim.
b) género?
Sim.
c) sinonimia?
N&o.

d) variante(s) da entrada?

Nao.

e) variante(s) da defini¢cdo?

N3o.

f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?

Nao.

g) marcas de uso? Como se classificam?

Séo utilizados diversos documentos da linguagem mais formal.

h) indicagdo de area ou subarea de especialidade?

N&o.
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i) contexto? (exemplo ou abonagao?)
Sim.
j) equivalente(s)?
N&o.
k) formacéo da palavra?
Néo.
) indicacdo de prondncia?
N&o.
m) origem e etimologia?
Néo.
n) diviséao silabica?
N&o.
0) nomenclatura cientifica?
N&o.
p) remissivas Uteis entre conceitos?
N&o.
q) fontes?
Sim.
r) notas?
N&o.
4.4. A definicdo é constituida de um enunciado de uma so frase?
Sim, inicia-se com um hiperdnimo e depois segue com predicacéo.
4.5. A definigdo leva em conta o nivel de discurso do usuério?
Sim.
5. Sobre a edicdo e publicacédo
5.1. Recomenda-se a edicdo e a publicacdo da obra?
Sim, a obra esta publicada, mas é preciso reforcar a utilizacdo das obras para o publico-alvo que
deseja conhecer a capital do Brasil.
5.2. Quais serdo os principais pontos de difuséo da obra?
A obra recobre os principais pontos do Plano Piloto, € sistematico ao que se propde. As imagens

ajudam na representacdo do espaco bem como as defini¢des sdo muito bem construidas.
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6.3.2 Glossario de Termos Legislativos (2018)

Titulo: Glossério de Termos Legislativos

Autor: Senado Federal

Editora: Senado Federal

Edicéo: 1°

Data: 2018

Local de publicagdo: Brasilia

Volume(s): 1

Epigrafe: ndo ha

1. Sobre o autor

1.1. Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?

No documento, todos os elaboradores eram deputados federais ou senadores da Republica. No
entanto, a revisdo ocorreu pela Consultoria Legislativa e pelo Centro de Documentacéo e Informacao,
ambos orgaos da Camara dos Deputados.

1.2. Fez parte de grupo de pesquisa da &rea de dicionaristica ou de terminologia?

N&o h& informacéo.

1.3. Qual a formacéo académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?

Todos sdo deputados federais e senadores da Republica. Dessa forma, ha uma diversidade entre
a formacdo deles e também ha representantes que ndo possuem formacgdo académica superior.

1.4. Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em anélise?

Deputados federais e senadores da Republica.

2. Sobre a apresentacdo da obra pelo autor
2.1. Ha introducdo na qual aparecam claramente:
a) 0s objetivos da obra?

Sim, o objetivo da obra é inventariar e unificar os conceitos de termos utilizados tanto na Camara

dos Deputados quanto no Senado Federal.
b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

Sim, os deputados federais e senadores da Republica.

c) as informagdes sobre como consultar o dicionario ou vocabulario?

Sim, na introducdo, hé a apresentagdo de como as cinco listas e os dois indices foram formulados.
d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?

Sim, glossarios anteriores.

2.2. Ha bibliografia de consulta justificada pelo autor
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N&o.
3. Sobre a apresentacdo material da obra
3.1. Ha prefécio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?

N&o.

3.2. A familia tipografica empregada € adequada a faixa etéria do usuério?
Sim, a fonte e a Times New Roman, em tamanho 12.
3.3. As ilustracdes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?

Né&o ha ilustracdes no glossario.

3.4. A utilizacdo de negrito, de italico e de outros recursos graficos esta de acordo com o
equilibrio visual da obra?

O negrito foi utilizado em titulos e nas referéncias as paginas das entradas no indice remissivo.
Ja o italico foi utilizado quando um conceito geral, como Comissao, possui um conceito especifico,
como em Comisséo Mista Especial.

3.5. Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistemética?

Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética e em ordem sistémica. O agrupamento de
itens terminolégicos se dad de modo onomasioldgico, dessa forma, os itens lexicais sdo listados
alfabeticamente, no entanto séo divididos por campos conceituais. A exemplo, Lista de Abreviaturas e
Siglas; Lista de Conceitos; Lista de Comissdes Permanentes; Lista de Partidos Politicos; Lista de
Diferencas e Semelhancas; Indice Hierarquico; e Indice Alfabético e Remissivo. Essa organizacio
garante uma sistematicidade ao glossario, no entanto, poderia ser mais sistematico em caso de, por
exemplo, os conceitos também serem divididos em campos conceituais como em economia, meio-
ambiente e afins. Nos verbetes, ha 0 mecanismo de ver e ver também, o que permite uma relagéo entre
todos os itens do glossério.

3.6. A obra contempla uma sé lingua? Mais de uma?
Apenas 0 portugués.
3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio pratico e facil?
O documento estudado foi 0 PDF, nele se pode realizar varias pesquisas por busca de nomes, a abertura
do documento se deu de modo eficiente tendo em vista seu baixo tamanho.
3.8. A obra esta editada em suporte informatizado?
Apenas em PDF, ndo ha uma pagina que disponibilize os termos.
3.9. A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?

Sim.
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3.10. O sistema de abreviacoes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
Sim, as abreviacOes e as siglas sdo apresentadas e explicadas ja no inicio. Durante o corpo do
texto, 0 emprego ocorre de modo adequado e satisfatério.
3.11. A obra possui ampla divulgacao?
N&o, por ele ser de uso interno.
4. Sobre o conteudo
4.1. As entradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos,
palavras derivadas, etc.?

Os neologismos ndo foram focos do glossario, como descrito na introducdo. No entanto, hd um
amplo estudo da linguagem oral e escrita usadas tanto na Camara dos Deputados quanto no Senado
Federal.

4.2. Ha entradas que se referem a areas de especialidade?

Uma vez que se trata de um glossario de termos legislativos, todas as entradas sdo da area de
especialidade parlamentar.
4.3. Os verbetes apresentam:
a) categoria gramatical?

N&o.

b) género?

N&o.
¢) sinonimia?

Sim, as sinonimias sdo apresentadas principalmente para termos que possuem o0 mesmo conceito,
mas sao usados em Casas Legislativas diferentes. Esse € o caso de “Apreciagdo Conclusiva”, usado na
Camara dos Deputados. No verbete do termo, ha uma evidéncia de equivaléncia no Senado Federal,
“Decisdao Terminativa”. Mas ha, também, sindnimos em “Decisdo Terminativa” como “Deliberacao
Terminativa” e “Apreciacdo Terminativa”. Dessa forma, ha esses dois modos de evidenciar sindbnimos.
d) variante(s) da entrada?

N&o.

e) variante(s) da defini¢do?

Sim, em razdo de as Casas Legislativas possuirem termos diferentes para 0 mesmo conceito.
f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?

N&o ha homénimos e termos polissémicos.

g) marcas de uso? Como se classificam?

N&o ha marcas de uso.
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h) indicacdo de area ou subarea de especialidade?
Sim, sdo termos usados durante a legislatura.
1) contexto? (exemplo ou abonagéo?)
Na maior parte, ha o contexto, geralmente documentos técnicos da propria Camara dos
Deputados ou do Senado Federal.
j) equivalente(s)?
Néo.
k) formacéo da palavra?
N&o.
) indicacdo de pronincia?
N&o.
m) origem e etimologia?
N&o.
n) divisao silabica?
Néo.
0) nomenclatura cientifica?
N&o.
p) remissivas Uteis entre conceitos?
Sim, h& ver também e ver, esses dois mecanismos facilitam a remissividade entre os termos.
q) fontes?
Em alguns verbetes, sim.
r) notas?
Sim, principalmente para indicar terminologia propria a Camara dos Deputados ou ao Senado
Federal.
4.4. A definigdo é constituida de um enunciado de uma so frase?
Nao, ha casos, como em “Apreciacdo Conclusiva”, em que o conceito ¢ realizado por meio de
mais de um enunciado.
4.5. A definicdo leva em conta o nivel de discurso do usuario?
Sim.
5. Sobre a edicao e publicacéo
5. Sobre a edicao e publicacéo
5.1. Recomenda-se a edicédo e a publicagdo da obra?

Sim
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5.2. Quais serdo os principais pontos de difusdo da obra?
A sistematicidade da obra é bastante interessante. A subdivisdo parte —todo e género — espécie garantem

ao glossario um mecanismo de consulta avancado.

Glosséario de Termos Orgcamentarios (2020)

Glosséario de Termos Orcamentarios (2020)

Titulo: Glossario de Termos Orcamentarios

Autor: Brasil

Editora: Senado Federal

Edigéo: 12

Data: 2020

Local de publicacao: Brasilia

Volume(s): 1

Epigrafe: ndo

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?

No documento, todos os elaboradores eram deputados federais ou senadores da Republica. No entanto,
a revisao ocorreu pela Consultoria Legislativa e pelo Centro de Documentagédo e Informacdo, ambos
6rgdos da Camara dos Deputados.

1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?

N&o ha informacdes.

1.3. Qual a formag&o académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
N&o ha informacdes, pois € um grupo de trabalho misto de deputados e de senadores.

1.4.  Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em analise?

Deputados e senadores

2. Sobre a apresentacéo da obra pelo autor

2.1. Haintroducdo na qual aparecam claramente:

a) 0s objetivos da obra?

Sim

b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

Sim

c) as informagdes sobre como consultar o dicionario ou vocabulario?
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d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?
N&o h& para todos os verbetes, ao todo, sdo 484 termos.
2.2. Habibliografia de consulta justificada pelo autor?
N&o ha para todos os verbetes, mas ha referéncias.
3. Sobre a apresentacdo material da obra
3.1. Ha prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?
Né&o.
3.2. A familia tipogréafica empregada € adequada a faixa etaria do usuario?
Sim, a fonte € a Times New Roman, em tamanho 12.
3.3.  As ilustracdes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?
N&o ha ilustracdes.
3.4. A utilizacdo de negrito, de italico e de outros recursos gréaficos estd de acordo com o
equilibrio visual da obra?
O negrito foi utilizado em titulos e nas referéncias as paginas das entradas no indice remissivo. Ja o
italico foi utilizado quando um conceito geral, como Comissdo, possui um conceito especifico, como
em Comissdo Mista Especial.
3.5.  Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistematica?
O Glossario de Termos Orcamentarios € apresentado em duas listas e dois indices, na seguinte ordem:
Lista de Abreviaturas e Siglas; Lista de Conceitos; indice Hierarquico; e indice Alfabético e Remissivo.
Durante essa subdivisdo, 0s termos sdo apresentados em ordem alfabética, dentro dos verbetes, ha
remissivas do tipo ver e ver também, o que garante de modo muito suficiente as relacfes sistematicas
entre 0s termos.
3.6. A obracontempla uma sé lingua? Mais de uma?
Apenas uma.
3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio pratico e facil?
Sim, ha disponivel de forma online, em pagina HTML, em PDF e em EPUB.
3.8. A obraesta editada em suporte informatizado?
Sim, referido no item acima.
3.9. A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?
Sim.

3.10. O sistema de abreviacdes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
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A Lista de Abreviaturas e Siglas contém 64 itens com a seguinte distribuicdo: quatro abreviaturas e 60
siglas de conceitos.

3.11. A obra possui ampla divulgagdo?

Né&o, seria indicado que o glossario fosse repassado ao maior nimero de estudantes da area da Ciéncia
Politica ou areas correlatas.

4. Sobre o conteudo

4.1.  Asentradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras
derivadas, etc.?

Sim.

4.2. Héentradas que se referem a areas de especialidade?

Todas as entradas sdo de area especializada.

4.3.  Os verbetes apresentam:

a) categoria gramatical?

Néo.

b) género?

Né&o.

¢) sinonimia?

Sim.

d) variante(s) da entrada?

Sim, a exemplo do termo Antecipacdo de Receita Or¢camentaria (ARO) o qual possui referéncia direta
ao termo Operacdo de Crédito por Antecipacdo da Receita porque possuem 0 mesmo conceito.

e) variante(s) da defini¢cdo?

Né&o.

f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?

N&o.

g) marcas de uso? Como se classificam?

Né&o.

h) indicagdo de area ou subarea de especialidade?

Sim, de acordo com a divisdo referida no item 3.5

i) contexto? (exemplo ou abonagao?)

Em alguns casos, sim, por exemplo, em emenda obrigatdria, ha a abonacdo. No entanto, a maior parte
dos verbetes, ndo ha.

j) equivalente(s)?
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Né&o.

k) formacéo da palavra?

Néo.

I) indicacdo de pronuncia?

Né&o.

m) origem e etimologia?

Néo.

n) divisao silabica?

Né&o.

0) nomenclatura cientifica?

Todos os termos sao de area de especialidade.

p) remissivas Uteis entre conceitos?

Sim, ha o ver e o ver também.

q) fontes?

Somente em alguns verbetes, predomina nao ter.

r) notas?

N&o.

4.4. A definigdo € constituida de um enunciado de uma so frase?
Na maior parte dos verbetes, sim, entretanto, as vezes, constitui-se de mais de um periodo, como é o
caso de empenho.

4.5. A definicdo leva em conta o nivel de discurso do usuario?
Sim.

5. Sobre a edicdo e publicacédo

5.1. Recomenda-se a edicdo e a publicacdo da obra?

Sim

5.2. Quais serdo os principais pontos de difusdo da obra?

A sistematicidade da obra é bastante interessante. A subdivisdo parte — todo e género — espécie garantem

ao glossario um mecanismo de consulta avangado.

Glosséario de Termos Técnicos-cientificos do Componente Curricular Lingua Portuguesa (2020)

Glossario de Termos Técnicos-cientificos do Componente Curricular Lingua Portuguesa (2020)

Titulo: Glossario de Termos Técnicos-cientificos do Componente Curricular Lingua Portuguesa
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Autor: Francieli Matzenbacher Pinton, Gabriela Eckert Pereira, Jeniffer Streb da Silva, Rosana Maria
Schmitt

Editora: Nucleo de Estudos e Pesquisas em Ensino da Linguagem

Edicdo: 1

Data: 20/10/2020

Local de publicagédo: Rio Grande do Sul

Volume(s): 1

Epigrafe: Nao

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?

Todas as profissionais sdo estudantes da area da linguagem, mas ndo ha registro de trabalhos na area da
Lexicologia e da Terminologia.

1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?

Néo.

1.3. Qual a formac&o académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
A primeira professora é doutora e orientadora de mestrado e de doutorado dos demais.

1.4.  Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em analise?
Professora e alunas.

2. Sobre a apresentacéo da obra pelo autor

2.1. Haintroducdo na qual aparecam claramente:

a) 0s objetivos da obra?

Né&o.

b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

N&o.

c) as informagdes sobre como consultar o dicionério ou vocabulario?

Né&o.

d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?

N&o.

2.2. Habibliografia de consulta justificada pelo autor?

Sim.

3. Sobre a apresentacdo material da obra

3.1. Ha prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,

técnica?
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Né&o.

3.2. A familia tipogréafica empregada € adequada a faixa etaria do usuério?

Sim, a cabeca do verbete possui destaque de cores em roxo e em verde.

3.3.  As ilustracdes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?

N&o ha ilustracdes.

3.4. A utilizagdo de negrito, de italico e de outros recursos gréaficos esta de acordo com o
equilibrio visual da obra?

Né&o ha utilizacdo de negrito e de italico.

3.5.  Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistematica?

Em ordem alfabética.

3.6. A obra contempla uma so6 lingua? Mais de uma?

Apenas o portugués.

3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio pratico e facil?

E um documento PDF, logo é de facil manuseio.

3.8. A obraesté editada em suporte informatizado?

Sim, esta em PDF.

3.9. A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?

Sim.

3.10. O sistema de abreviacdes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
Poucas sdo as abreviagdes, ha somente uma no verbete “Tecnologias digitais de informacdo e
comunicagdo (TDICs)”

3.11. A obra possui ampla divulgacdo?

Né&o.

4. Sobre o conteudo

4.1.  Asentradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras
derivadas, etc.?

Né&o.

4.2. Haentradas que se referem a areas de especialidade?

Todas as entradas sdo de areas de especialidade.

4.3.  Os verbetes apresentam:

a) categoria gramatical?

N&o.

b) género?
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¢) sinonimia?
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Houve apenas verbete com sinonimia “Multissemiose/multimodalidade” dessa forma apresentada na

cabeca do verbete.

d) variante(s) da entrada?

Apenas uma.

e) variante(s) da defini¢do?

Né&o.

f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?
Néo.

g) marcas de uso? Como se classificam?
N&o.

h) indicacdo de area ou subarea de especialidade?
Néo.

i) contexto? (exemplo ou abonacao?)
Né&o.

j) equivalente(s)?

Né&o.

k) formacéo da palavra?

Né&o.

I) indicacdo de pronuncia?

Né&o.

m) origem e etimologia?

N&o.

n) divisdo silabica?

Né&o.

0) nomenclatura cientifica?

N&o.

p) remissivas Uteis entre conceitos?
Né&o.

q) fontes?

N&o.

r) notas?
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Né&o.

4.4. A definigdo € constituida de um enunciado de uma s frase?

N&o, a maior parte da defini¢do é elaborada com mais de um periodo.

4.5. A definicdo leva em conta o nivel de discurso do usuario?

Sim.

5. Sobre a edicdo e publicacdo

5.1. Recomenda-se a edicdo e a publica¢do da obra?

Recomendamos a revisao da obra para insercdo de alguns aspectos: inserir o publico-alvo a quem o
glossario se destina, inserir a classe da palavra, inserir a abonacao, inserir remissivas entre 0s conceitos
e fazer a subdivis&o por &rea.

5.2. Quais serdo os principais pontos de difusdo da obra?

O principal aspecto ¢ a atualizacdo dos termos que séo utilizados na area de linguagem, mas ha varios

outros termos que ai deveriam ser incluidos.

Glossario de Géneros e Suportes Textuais Base Nacional Comum Curricular (2020)

Glossario de Géneros e Suportes Textuais Base Nacional Comum Curricular (2020)

Titulo: Glossério de Géneros e Suportes Textuais Base Nacional Comum Curricular
Autor: Francieli Matzenbacher Pinton, Camila Steinhorst e Tais Vasques Barreto
Editora: Biblioteca Central UFMS

Edigdo: 1

Data: 2020

Local de publicagdo: Mato Grosso do Sul

Volume(s): 1

Epigrafe: Néo.

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?
Todas as profissionais sdo estudantes da area da linguagem, mas ndo ha registro de trabalhos na area da
lexicologia e da terminologia.

1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?

N&o h& informacoes.
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1.3. Qual a formacéo académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
Doutora em linguistica e estudantes de mestrado.

1.4.  Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em analise?

Professora de grupo de pesquisa e alunas de grupo de pesquisa.

2. Sobre a apresentacdo da obra pelo autor

2.1. H&introducdo na qual aparecam claramente:

a) 0s objetivos da obra?

Sim.

b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

Sim.

c) as informagdes sobre como consultar o dicionario ou vocabulario?

Sim.

d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?

Néo.

2.2.  Habibliografia de consulta justificada pelo autor?

Sim.

3. Sobre a apresentacdo material da obra

3.1. Ha prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?

Né&o.

3.2. A familia tipografica empregada é adequada a faixa etaria do usuario?

Sim.

3.3.  AsilustracGes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?

N&o ha ilustracdes.

3.4. A utilizacdo de negrito, de italico e de outros recursos gréaficos estd de acordo com o
equilibrio visual da obra?

O uso de negrito aconteceu na cabeca do verbete apenas.

3.5.  Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistematica?

Os verbetes séo apresentados em ordem alfabética, mas ha uma informacédo ao lado direito do verbete
do campo de atuacdo ou dos campos de atuacdo em que os verbetes se inserem. Essa metodologia
garantiu uma sistematicidade entre os termos.

3.6. A obracontempla uma sé lingua? Mais de uma?

Sim, apenas uma.
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3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio pratico e facil?
Sim.

3.8. A obraesté editada em suporte informatizado?

Sim, em PDF.

3.9. A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?
Sim.

3.10. O sistema de abreviacdes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
Né&o ha abreviagdes e nem simbolos inseridos no corpo do texto.
3.11. A obra possui ampla divulgacdo?

Néo.

4. Sobre o conteudo

4.1.  Asentradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras
derivadas, etc.?

Sim.

4.2. Héentradas que se referem a areas de especialidade?
Todas as entradas sdo de areas de especialidade.

4.3.  Os verbetes apresentam:

a) categoria gramatical?

Né&o.

b) género?

N&o.

c) sinonimia?

Né&o.

d) variante(s) da entrada?

N&o.

e) variante(s) da defini¢cdo?

Né&o.

f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?
N&o.

g) marcas de uso? Como se classificam?

Né&o ha.

h) indicagdo de area ou subarea de especialidade?

Sim, divididos em campos de atuacdo de acordo com a Base Nacional Comum Curricular.



i) contexto? (exemplo ou abonagao?)
Néo.

j) equivalente(s)?

Né&o.

k) formacéo da palavra?

Néo.

) indicacdo de prondncia?

Né&o.

m) origem e etimologia?

Néo.

n) diviséao silabica?

N&o.

0) nomenclatura cientifica?

Sim.

p) remissivas Uteis entre conceitos?
Né&o.

q) fontes?

Né&o.

r) notas?

Nao.

4.4. A definicdo é constituida de um enunciado de uma so frase?
N&o, a maioria dos verbetes sdo constituidos de mais de um periodo.
4.5. A definigdo leva em conta o nivel de discurso do usuério?

Sim.

5. Sobre a edicdo e publicacédo

5.1. Recomenda-se a edicdo e a publicacdo da obra?

Sim.

5.2. Quais serdo os principais pontos de difuséo da obra?
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A obra apresenta uma 6tima divisdo dos campos de atuacdo em que 0s termos se inserem. Esse é o

principal ponto de difusdo da obra.
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6.3.6 Glossario Terminoldgico da Educacao Profissional e Tecnologica (2020)

Titulo: Glossério Terminoldgico da Educacéo Profissional e Tecnoldgica (2020)

Autor: Brasil

Editora: Secretaria de Educacao

Edicéo: 1°

Data: 2020

Local de publicagdo: Brasilia

Volume(s): 1

Epigrafe: ndo

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?

A lider de terminologia, Cleide Lemes da Silva Cruz, e doutora em Lexicologia e em Terminologia.
1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?

Sim, fez parte do grupo de pesquisa de Lexicologia e Terminologia (Lexterm) da Universidade de
Brasilia.

1.3. Qual a formag&o académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
Doutora em Lexicologia e em Terminologia.

1.4.  Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em anéalise?

Professora.

2. Sobre a apresentacéo da obra pelo autor

2.1. Haintroducdo na qual aparecam claramente:

a) 0s objetivos da obra?

Sim.

b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

Sim.

c) as informagdes sobre como consultar o dicionério ou vocabulario?

Sim.

d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?

Sim.

2.2. Habibliografia de consulta justificada pelo autor?

Sim.

3. Sobre a apresentacdo material da obra
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3.1. Ha prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?

Néo.

3.2. A familia tipografica empregada é adequada a faixa etaria do usuario?

Sim.

3.3.  AsilustracGes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?

N&o hé ilustragdes.

3.4. A utilizacao de negrito, de italico e de outros recursos graficos esta de acordo com o
equilibrio visual da obra?

O negrito foi utilizado para as entradas dos verbetes.

3.5.  Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistemética?

Em ordem alfabética.

3.6. A obracontempla uma sé lingua? Mais de uma?

Somente uma.

3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio préatico e facil?

Sim.

3.8. A obraesta editada em suporte informatizado?

Sim, esta em PDF.

3.9. A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?

Sim.

3.10. O sistema de abreviacdes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
Sim, as abreviacdes sdo explicadas ja no inicio do glossario.

3.11. A obra possui ampla divulgacdo?

N&o.

4. Sobre o contetdo

4.1.  Asentradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras
derivadas, etc.?

Sim, no preféacio, ha a indicacdo de que o glossario sera posteriormente complementado com novos
termos.

4.2. Haentradas que se referem a areas de especialidade?

Todos os termos séo da area de especialidade de educacdo profissional e tecnoldgica.

4.3.  Os verbetes apresentam:

a) categoria gramatical?
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Sim.

b) género?

Sim.

¢) sinonimia?

Né&o.

d) variante(s) da entrada?

Néo.

e) variante(s) da definicao?

Né&o.

f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?
A polissemia é apresentada no interior do verbete com mais de uma acepcéo, no entanto, ndo ha um
critério evidente para o caso de haver homonimia.
g) marcas de uso? Como se classificam?

N&o ha.

h) indicacédo de &rea ou subarea de especialidade?
Né&o.

i) contexto? (exemplo ou abonagdo?)

Ha para alguns verbetes, mas no prefacio ja esta evidente que o contexto pode ou ndo ser apresentado.
j) equivalente(s)?

Né&o.

k) formacdo da palavra?

Né&o.

I) indicacdo de prondncia?

N&o.

m) origem e etimologia?

Né&o.

n) divis&o silabica?

N&o.

0) nomenclatura cientifica?

Né&o.

p) remissivas Uteis entre conceitos?

Sim.

q) fontes?
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Ha para alguns verbetes, para outros, ndo ha.

r) notas?

H& para alguns verbetes, para outros, ndo ha

4.4. A definicéo é constituida de um enunciado de uma so frase?

Sim.

4.5. A definigdo leva em conta o nivel de discurso do usuério?

Sim.

5. Sobre a edicao e publicacédo

5.1. Recomenda-se a edicdo e a publicacdo da obra?

Sim.

5.2. Quais serdo os principais pontos de difusdo da obra?

A organizacdo do glossario é excelente. Desde o prefacio até as referéncias, tudo estd organizado e
explicado, houve um cuidado em preparar a definicdo mantendo um paralelismo que segue desde o

primeiro verbete ao ultimo.

6.3.7 Glossario llustrado de Marcas de Proveniéncia (2021)

Titulo: Glossario llustrado de Marcas de Proveniéncia

Autor: Mércia Carvalho

Editora: Universidade Federal do Rio Grande

Edigdo: 1

Data: 2021

Local de publicacdo: Rio Grande do Sul

Volume(s): 1

Epigrafe: ndo

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?
N&o, é da area da Biblioteconomia, mas ha uma estudante de mestrado em Linguistica.
1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?
N&o.

1.3.  Qual a formacéo académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
A maior parte é a area da Biblioteconomia, uma estuante é da Linguistica.

1.4, Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em analise?

Professoras e pesquisadoras.
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2. Sobre a apresentacdo da obra pelo autor

2.1. H&introducdo na qual aparecam claramente:

a) 0s objetivos da obra?

Sim.

b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

Sim.

c) as informagdes sobre como consultar o dicionario ou vocabulario?

Sim.

d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?

Sim.

2.2. Habibliografia de consulta justificada pelo autor?

Sim.

3. Sobre a apresentacdo material da obra

3.1. Ha prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?

Né&o.

3.2. A familia tipografica empregada é adequada a faixa etaria do usuario?

Sim.

3.3.  AsilustracGes, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?

Em comparacdo aos outros glossarios, esse glossario é totalmente adaptado as ilustracdes. As imagens
que o compBem entram na ficha terminogréfica. Estdo totalmente alinhadas a defini¢cdo, bem como
possuem referéncia ao final. Para além disso, também h& uma ilustracdo de diagrama em que se
apresenta o relacionamento que o termo possui com outros termos, a exemplo o termo geral e o termo
especifico.

3.4. A utilizacdo de negrito, de italico e de outros recursos gréaficos estd de acordo com o

equilibrio visual da obra?

N&o ha uso de negrito e de italico.

3.5.  Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistematica?

Sdo apresentados em ordem alfabética, no entanto ha uma ilustracdo que apresenta de modo muito Util
a sistematicidade que o termo possui com outros termos.

3.6. A obracontempla uma sé lingua? Mais de uma?

O glossario contempla o espanhol, o francés e o inglés, além do portugués.

3.7. O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio pratico e facil?
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Sim, ha varios formatos, a saber: .xml .csv .txt .rdf .json .skos .pdf

3.8. A obraesté editada em suporte informatizado?

Sim, de modo muito (til, organizado e bastante flexivel.

3.9. A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?

Sim.

3.10. O sistema de abreviacdes e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?

Sim.

3.11. A obra possui ampla divulgacdo?

Né&o, pela qualidade do glossario, seria muito importante que ele ganhasse mais divulgacao.

4. Sobre o conteudo

4.1.  Asentradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras
derivadas, etc.?

Sim.

4.2. Héentradas que se referem a areas de especialidade?

Todas as entradas sdo da subarea da especialidade de administragdo, marcas.

4.3.  Os verbetes apresentam:

a) categoria gramatical?

N&o.

b) género?

Né&o.

¢) sinonimia?

Né&o.

d) variante(s) da entrada?

Sim, variante de entrada para as outras linguas.

e) variante(s) da defini¢do?

Né&o.

f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?

N&o.

g) marcas de uso? Como se classificam?

Né&o.

h) indicacdo de area ou subarea de especialidade?

Sim, por meio do uso de RelacgBes hierarquicas entre os termos, onde: TG - Termo Geral, TE - Termo

Especifico;



i) contexto? (exemplo ou abonagao?)
Sim, em todos 0s verbetes.

j) equivalente(s)?

Sim, para a maior parte dos verbetes.
k) formacéo da palavra?

Néo.

) indicacdo de prondncia?

Né&o.

m) origem e etimologia?

Néo.

n) diviséao silabica?

N&o.

0) nomenclatura cientifica?

Néo.

p) remissivas Uteis entre conceitos?
Sim.

q) fontes?

Sim.

r) notas?

Sim.

4.4. A definicdo é constituida de um enunciado de uma so frase?

Nao.

4.5. A definigdo leva em conta o nivel de discurso do usuério?

Sim.

5. Sobre a edicdo e publicacédo

5.1. Recomenda-se a edicdo e a publicacdo da obra?

Com certeza, sim.

5.2. Quais serdo os principais pontos de difuséo da obra?
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As relagdes que 0s termos mantém um com 0s outros, as imagens associadas e a diagramac&o da relagdo

que os termos tém um com 0s outros.

6.3.8

Glosséario de Seguranga da Informagéo (2021)

Titulo: Glossario de Seguranca da Informacao
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Autor: Brasil

Editora: ndo h4, glossério esta na pagina do governo federal.

Edigdo: 1

Data: 2021

Local de publicacdo: Brasilia.

Volume(s): 1

Epigrafe: ndo ha.

1. Sobre o autor

1.1.  Trata-se de pessoa reconhecida na area de dicionaristica ou de terminologia?
Né&o informado.

1.2.  Fez parte de grupo de pesquisa da area de dicionaristica ou de terminologia?

N&o informado.

1.3. Qual a formacdo académica do autor principal e dos participantes do grupo de pesquisa?
Né&o informado.

1.4.  Qual a profissdo exercida na época da publicacdo da obra em analise?
N&o informado.

2. Sobre a apresentacdo da obra pelo autor

2.1. Haintroducdo na qual aparecam claramente:

a) 0s objetivos da obra?

Nao.

b) o publico para o qual o contetdo se dirige?

N3o.

c) as informagdes sobre como consultar o dicionario ou vocabulario?

Nao.

d) referéncias a bibliografia de onde foi extraido o corpus?

N&o.
2.2. Habibliografia de consulta justificada pelo autor?
N&o.
3. Sobre a apresentacdo material da obra
3.1. Ha& prefacio redigido por personalidade reconhecida na area de dicionaristica? Cientifica,
técnica?
N&o.
3.2. A familia tipografica empregada € adequada a faixa etaria do usuério?



Sim.

3.3.
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As ilustrages, se houver, estdo adequadas a microestrutura informacional?

N&o hé ilustragdes.

3.4.

A utilizacdo de negrito, de italico e de outros recursos graficos esta de acordo com o

equilibrio visual da obra?

3.5.

3.6.

O negrito é utilizado em todos os verbetes, o italico é utilizado no verbete de origem estrangeira.
Os verbetes sdo apresentados em ordem alfabética? Em ordem sistematica?
Em ordem alfabética.

A obra contempla uma s6 lingua? Mais de uma?

Somente portugués.

3.7.

3.8.

3.9.

Sim.
3.10.

3.11.

Sim.

4.
4.1.

O formato do dicionario ou vocabulario permite manuseio préatico e facil?
Sim.

A obra esta editada em suporte informatizado?

Sim, no site do governo.

A qualidade do acabamento garante a sua durabilidade?

O sistema de abreviac@es e de simbolos aparece corretamente no corpo do texto?
Abreviagdes somente para alguns verbetes.
A obra possui ampla divulgacéo?

Sobre o contetdo

As entradas cobrem de maneira exaustiva a lingua oral e escrita, inclusive neologismos, palavras

derivadas, etc.?

Apenas a linguagem escrita, por ser de origem técnica.

4.2. Haentradas que se referem a areas de especialidade?
Todas as entradas se referem a seguranca da informagéo.

4.3.  Os verbetes apresentam:

a) categoria gramatical?
N&o.

b) género?

Néo.

¢) sinonimia?

Nao.



d) variante(s) da entrada?
Néo.
e) variante(s) da defini¢do?
N&o.
f) critérios para distinguir homonimia de polissemia? Quais?
Néo.
g) marcas de uso? Como se classificam?
N&o.
h) indicacdo de area ou subarea de especialidade?
Area da seguranca da informagéo.
i) contexto? (exemplo ou abonacéo?)
N&o.
j) equivalente(s)?
N&o.
k) formacéo da palavra?
N&o.
I) indicacdo de pronuncia?
N&o.
m) origem e etimologia?
N&o.
n) divisao silabica?
N&o.
0) nomenclatura cientifica?
N&o.
p) remissivas Uteis entre conceitos?
N&o.
q) fontes?
N&o.
r) notas?
4.4. A definigdo é constituida de um enunciado de uma so frase?
Sim, de uma s6 frase, respeitando a predicacao.

4.5. A definicdo leva em conta o nivel de discurso do usuario?

Sim, a obra tem carater mais normativo do que descritivo.
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5. Sobre a edicao e publicacédo
5.1. Recomenda-se a edicdo e a publica¢do da obra?
Sim.
5.2. Quais serdo os principais pontos de difusdo da obra?
A sistematizacdo dos termos é importante, mas a estrutura do verbete contempla somente a

defini¢do. Nesse sentido, a obra é mais normativa do que descritiva.

6.4 Os mecanismos de definicéo

No entendimento de (Fausltich, 2014, p. 444), “a representa¢do semantica ¢ um meio de descrever e de
definir um objeto, com vistas a explicitar as caracteristicas conceituais desse objeto por meio da linguagem”.
Com o objetivo de discernir conceitos e 0s registrar, ha dois mecanismos possiveis: a canonica e a pragmatica.
No entanto, os dois métodos, segundo (Faulstich, 2014, p. 444), “[...] precisam ser emparelhados para relacionar
meios e fins, presentes no texto definitorio”. Nas palavras da autora, a defini¢do canonica representaria a
expressao “termo ¢€”, enquanto a defini¢do pragmadtica representaria a expressao “serve para’.

Na definicdo, € necessario que a representacdo semantica seja precisa aqueles que consultarem o material
lexicogréfico ou terminografico, uma vez que ela, segundo (Fausltich, 2014, p. 444) , “esta restrita a identidade
entre a entrada terminografica e a definicdo. A entrada € um signo cuja compreensao da-se por meio de uma
parafrase que interpreta, no mundo exterior, o que o signo quer dizer”. Essa representacdo semantica, no ponto
de vista da autora, pode ser registrada de forma mais completa ao se unir as abordagens candnicas e pragmaticas.

Na definicdo candnica, para (Faulstich, 2014, p. 448), “¢ de conhecimento que a forma canodnica da
definicdo de um termo segue o modelo género + espécie. Nesse molde, X (signo, objeto) condensa Y
(significagdo, discurso)” e que “essa organizagdo tradicional -termo + € + defini¢do - predomina em grande
parte dos dicionarios de lingua comum e nos dicionarios de linguagem de especialidade”. Assim sendo, com
base na definicdo candnica, é possivel estabelecer uma estrutura uniforme e facilmente compreensivel para os
leitores e usuarios do material terminografico ou lexicogréfico.

Essa padronizacdo contribui para evitar ambiguidades e equivocos na interpretagdo dos termos,
garantindo a precisdo na comunicacdo e no entendimento do vocabulério técnico ou especifico de uma
determinada area de conhecimento. Além disso, a definicdo candnica ajuda a criar uma base solida para o
desenvolvimento de bancos de dados terminologicos e dicionarios especializados, facilitando o trabalho de
profissionais, estudantes e pesquisadores que necessitam acessar informacdes detalhadas sobre termos
especificos. Esse contexto, de criagdo de bancos de dos terminoldgicos, favoreceria a sistematicidade entre os

conceitos. No contexto do registro de termos, a definicdo candnica torna-se uma ferramenta valiosa para o
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compartilhamento e a disseminacdo do conhecimento especializado, tornando a terminologia mais acessivel e
permitindo uma comunicacdo mais eficaz entre os especialistas e 0 publico em geral.

A utilizacdo da definicdo candnica na aplicacdo da distingdo dos termos multidisciplinaridade,
interdisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade, nesse sentido, ¢ fundamental para garantir
evidéncia conceitual e evitar confuses em debates e pesquisas que envolvem essas diferentes abordagens de
estudo e pesquisa - tendo em vista 0 uso equivocado de um por outro por pesquisadores - pois oferece uma
estrutura padrdo e consistente para cada um desses termos, permitindo uma distingdo precisa entre eles e
evitando equivocos ou interpretacdes ambiguas.

Em contrapartida, a autora assegura que a definicdo pragmatica ocorre por meio de uma predicacéo.
Para (Faulstich, 2014, p. 449), “a predicacdo, que se compde de proposigdes instrumentais, explicita para que
serve (Y) o objeto (X), como pinca = serve para pegar objeto; [...]. As proposi¢des instrumentais subdividem-
se em: (i) proposicoes resultativas (X resulta de) e ii) proposi¢oes factitivas (X foi desenvolvido por/para).”.

O uso da definicdo pragmatica na aplicacdo da distingdo dos termos (multidisciplinaridade,
interdisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade) €, nesse sentido, importante para fornecer
uma visdao mais completa e contextualizada desses conceitos, enfatizando suas aplicacBes praticas e sua
relevancia na resolucdo de problemas do mundo real. A definicdo pragmatica permite que 0s usuarios
compreendam como cada abordagem se aplica na pratica, ou seja, como elas sdo utilizadas e quais os resultados
esperados ao serem aplicadas em situagdes concretas. Diferentemente da definicdo candnica, que se concentra
na estrutura conceitual dos termos, a abordagem pragmatica explora funcdes e propdsitos no mundo real —
especialmente no ambito da Educacdo e da Pesquisa.

Portanto, a definicdo pragmatica complementa a abordagem canénica ao fornecer informagcfes mais
aplicadas e orientadas para a a¢cdo, tornando esses conceitos mais Uteis e relevantes para aqueles que trabalham
em areas multidisciplinares, como pesquisadores, educadores e profissionais envolvidos em projetos que

exigem colaboracdo e integracdo de conhecimentos de diferentes disciplinas.

6.5 Modelo de ficha terminografica para os termos em estudo

Tendo em vista a analise desses glossarios, € evidente maior padronizacao de alguns em detrimentos de
outros. Dessa forma, o Glossério de Termos Legislativos, o Glossario de Termos Orcamentarios, Glossario
Terminoldgico da Educacédo Profissional e Tecnologica e o Glossario do Plano Piloto de Brasilia se destacam
em termos de rigor do trabalho terminografico. Os dois primeiros possuem étima sistematicidade entre os
verbetes, no entanto, no momento da elaboracéo do conceito, a estrutura nem sempre ocorre com introducédo de

hiperénimo e posterior qualificagdo, como visto em Faulstich (2010). Os dois ultimos glossarios, nesse sentido,
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além de possuirem 6tima sistematicidade entre os verbetes, também apresentam um rigor maior no que diz
respeito a construcdo do conceito.

Em suma, com a finalidade de elaborar os verbetes dos quatro termos estudados, é possivel utilizar o
modelo de (Faulstich, 2010, p. 177), a saber, “PORTUGUES (por), entrada, categoria gramatical, género,
*variante(s) *sindbnimo(s) *area, definicdo, fonte da definicdo *contexto *fonte do contexto remissivas *nota
*equivalentes autor(a), redator(a) e data”. Os elementos em asterisco sdo optativos.

Segundo (Faulstich, 2010, p. 175), ha conceitos fundamentais relacionados ao registro terminoldgico ou
lexicogréafico, aqui estao sistematizados os utilizados para a composicao da ficha terminografica. O género (gén)
indica o género gramatical do termo, sendo "f." para feminino e "m." para masculino. No caso de "reproducéo
assexual”, o género é indicado como "f." para feminino. Essa informagdo € especialmente relevante quando
existem palavras que variam de acordo com o género na lingua em questdo. A definicdo (def.) é o ponto central
do verbete, onde se descreve o significado do termo. No exemplo dado, a defini¢do de "reproducédo assexual
aborda os diferentes métodos de reproducdo que ocorrem sem a fusdo de gametas, resultando em individuos
geneticamente idénticos aos progenitores. Assim, a definicdo permite que o leitor compreenda o conceito de
maneira evidente e precisa.

A fonte da definicdo (fonte def.) é importante para dar credibilidade ao verbete e permitir a referéncia a
obra de onde a definicdo foi retirada. No exemplo dado, a fonte da defini¢do ¢é indicada como "Adapt. DB,
1980", o que significa que a definicdo foi adaptada do Dicionario de Biologia, publicado em 1980. A incluséo,
também, de remissivas auxilia os usuarios na exploracdo de conceitos relacionados e amplia o entendimento do
termo em questdo, essas serdo destacadas em italico.

Portanto, ao elaborar um verbete de glossario, é fundamental considerar todos esses elementos, como a
entrada, a categoria gramatical, o género, a definicdo, a fonte de definicao, as remissivas, o autor, o redator e a
data. O autor e o redator serdo unidos em um so, por se tratar do autor deste trabalho. Esses elementos trabalham
em conjunto para fornecer uma explicacdo sobre o conceito dos termos, garantindo, desse modo, a utilidade e

a qualidade do glossario como um recurso de referéncia confiavel.
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Os verbetes dos termos podem assim ser apresentados:

Quadro 30 - Conceitos dos termos reformulados

Termos Conceito

Multidisciplinaridade | Multidisciplinaridade, n.f. Procedimento metodoldgico caracterizado pela
auséncia de coordenacdo e de integracdo entre diferentes disciplinas, serve para
analisar um objeto de estudo com interagdo inicial. Japiassu (1977).
Pluridisciplinaridade, interdisciplinaridade, transdisciplinaridade. Gabriel
Azevedo. 5 jun. 2023.

Pluridisciplinaridade | Pluridisciplinaridade, n.f. Procedimento metodologico caracterizado pela
justaposicédo de disciplinas diferentes e de diferentes areas do conhecimento, sem
coordenacdo formal entre elas, serve para analisar um objeto de estudo com vistas
a integrar habilidades. Japiassu (2977). multidisciplinaridade,
interdisciplinaridade, transdisciplinaridade. Gabriel Azevedo. 5 jun. 2023.

Interdisciplinaridade | Interdisciplinaridade, n.f. Procedimento metodoldgico caracterizado pela
coordenacdo de diferentes disciplinas e a integracdo delas em éareas do
conhecimento, serve para analisar um objeto de estudo com base em habilidades
formalizadas por areas de conhecimento. Japiassu (1977). multidisciplinaridade,
pluridisciplinaridade, transdisciplinaridade. Gabriel Azevedo. 5 jun. 2023.

Transdisciplinaridade | Transdisciplinaridade, n.f. Procedimento metodoldgico caracterizado pela
subordinagdo das areas de conhecimento a um tema comum, serve para analisar
um objeto de estudo em sua totalidade. Japiassu (1977). interdisciplinaridade,
multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade. Gabriel Azevedo. 5 jun. 2023.

Fonte: (elaborado pelo autor)
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7 CONSIDERACOES FINAIS

Como sintese, entende-se o fato de que todos os quatro termos — multidisciplinaridade,
pluridisciplinaridade, interdisciplinaridade e transdisciplinaridade — possuem conceitos diferentes. A Teoria dos
Campos Semanticos e a Teoria dos Campos Lexicais, nesse sentido, foram, aos serem integradas, responsaveis
pela decomposi¢do do sentido de cada termo, pois sdo principios da Lexicologia e da Terminologia que,
combinados, podem decompor tanto lexemas quanto termos. Cabem algumas salientagdes acerca da utilizagéo
dos procedimentos pancrénicos de construcdo de itens lexicais e da composi¢do dos campos semanticos e dos
campos lexicais.

A anélise morfossintatica dos termos relacionados a disciplina proporciona uma compreensdo mais
profunda de sua formacdo e sentido. De acordo com Faulstich (2003) e Castilho (2016), embora os estudos
terminologicos tenham historicamente enfatizado o conteldo semantico dos termos, a importancia da forma
morfossintatica na analise terminoldgica ndo pode ser subestimada. A abordagem pancronica de Faulstich
(2015), que considera as mudangas linguisticas ao longo do tempo, portanto se mostra crucial para entender a
evolucdo dos termos e suas relagdes com praticas sociais e culturais.

A morfologia e a sintaxe desempenham um papel fundamental na compreensdo dos termos relacionados
a disciplina. Ao examinar os morfemas que compdem a palavra, especialmente os prefixos e sufixos, é possivel
identificar elementos que carregam significado gramatical e lexical. A anélise de Castilho (2016), nesse sentido,
sobre a reativacao lexical destaca a importancia da compreensao dos morfemas na reorganizagao semantica das
palavras. Neves (2018), entdo, contribui para essa compreensdo ao diferenciar os morfemas de flexdo, que
indicam numero, género, tempo e afins dos morfemas de natureza lexical.

A relacdo entre pancronia e relexicalizacdo, conforme apontado por Castilho (2016), destaca a dindmica
constante da lingua, evidenciando que as linguas estdo em constante evolucdo. Essa visdo é congruente com a
proposta de Faulstich (2015), que enfatiza a importancia da pancronia na Socioterminologia. O estudo
etimoldgico dos termos relacionados a disciplina, desse modo, como apresentado nos quadros 5 a 11, ilustra
como a pancronia é essencial para reconstruir a evolugdo semantica desses termos ao longo do tempo.

A analise etimoldgica especifica do termo "disciplina” revela a fusdo do prefixo {dis-} com o radical
[capio], proporcionando um entendimento mais claro do significado original, que envolve a ideia de aprender
e capturar. A pancronia, nesse contexto, permite acompanhar as mudancas semanticas ao longo do tempo e
compreender como a lingua reflete as transformagdes sociais e cognitivas. A aplicacdo dos principios da
pancronia na analise etimolégica dos termos relacionados a disciplina, dessa maneira, como
interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, pluridisciplinaridade e transdisciplinaridade, revela a riqueza da

evolucdo linguistica e conceitual. A formacdo desses termos por meio da derivacdo, conforme explicado por
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Castilho (2016) e Neves (2018), destaca a importancia dos sufixos na criacdo de novas palavras que representam
conceitos complexos.

Em resumo, a abordagem morfossintatica, aliada a perspectiva pancronica, oferece uma compreensdo
mais abrangente e profunda da evolucdo dos termos relacionados a disciplina. A interacdo entre a forma
morfoldgica, a sintaxe e a pancronia enriquece a analise terminoldgica, permitindo uma visdo mais holistica
dos fendmenos linguisticos e conceptuais.

Além disso, os termos, por serem de uma mesma area de conhecimento, apresentaram mais campos
semanticos comuns, em comparagdo aos itens lexicais comuns da lingua, os quais, se forem comparados,
resultardo em campos semanticos diversos pela natureza diferente das coisas a que fazem referéncia no mundo.
No entanto, a composi¢do dos campos lexicais resultou em diferencgas significativas, de forma mais evidente no
campo lexical do campo semantico de “procedimento”, item lexical que encabeca a defini¢do. Ao considerar a
formacéo dos campos semanticos e dos campos lexicais como funcionais a decomposicao de sentido, é preciso
avancar na analise da composicao, na criacdo e na relacdo de novos subcampos.

Ainda, torna-se evidente que o sistema de predicacdo — como defendido por Faulstich (2001) —
representard um avanco na criacdo dos campos lexicais de um campo semantico. Ao generalizar que um item
lexical, em suas ocorréncias, possuird sempre um determinado sentido, o0 método de analise do conceito do
termo perde eficiéncia de decomposicdo do sentido. Nesse contexto, representa um avango um sistema de
andlise de predicacdo robusto de itens lexicais para a criacdo de campos semantico e de campos lexicais com
vistas a decompor sentido. No entanto, para isso, sera preciso analisar cada ocorréncia com base no critério de
sua classe: i) ao que faz referéncia no mundo e ii) a funcéo que exerce dentro da predicacéo.

Outro avanco ao método reside no fato de trazer mais interdisciplinaridade aos pensamentos de Faulstich
(2001). A autora sintetizou, de forma brilhante, as relagdes que os termos podem fazer, e algumas, fazem de
forma obrigatdria, assim €é preciso que, por exemplo, os métodos da Sociologia possam ser incorporados ao
métodos, por exemplo, a distin¢do entre autores (homens e mulheres), entre qualificacdo (graduando, graduado,
mestre e doutores), entre regides (centro-oeste, nordeste norte, sudeste e sul) e afins requerem base sélida de
métodos de outra disciplina, a qual deve ser integrada para garantir mais robustez de analise.

No caso dos termos, uma preocupacdo foi o fato de multidisciplinaridade e pluridisciplinaridade
ocorrerem em momentos distintos e em regides distintas. Multidisciplinaridade ocorreu na década de 1980, no
Brasil, enquanto pluridisciplinaridade ocorreu um ano depois, mas em Portugal, e esse fato foi, de inicio,
interpretado como uma competi¢cdo geografica, o que ndo se confirmou tendo em vista que, posteriormente,
pluridisciplinaridade ganhou expressividade de ocorréncia. No entanto, a integracdo de diferentes métodos de

estudo, como Histdria e Geografia, podem expandir a compreensdo dos termos — e de seus respectivos conceitos.
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Em suma, os termos apresentaram conceitos diferentes para cada forma de expresséo, e tal fato evidencia
procedimentos diferentes executados de formas diferentes. A Republica Federativa do Brasil, nesse sentido,
teve um avanco notorio, nos ultimos anos, na implementacdo da interdisciplinaridade, resultado das discussdes
elaboradas por professoras e por professores qualificadas e qualificados e das politicas publicas criadas, de
forma principal, para a criacdo das areas de conhecimento. Ao criar e definir competéncias e habilidades
conjuntas, a interdisciplinaridade consolida-se ndo somente como termo e como conceito, mas como sistema
educacional, representado por meio das avaliacdes do Enem e do PAS.

O primeiro sistema de avaliacdo ainda precisa avancar para refletir melhor a integracéo entre disciplinas
em uma area de conhecimento e entre diferentes areas do conhecimento. O PAS, por outro lado, apresenta uma
integracdo bastante relevante, no entanto o programa passou por uma reformulacdo da matriz, na qual se
constam, ja, competéncias e habilidades definidas para todas as areas de conhecimento, um avanco significativo
em comparacdo a atual BNCC, tendo em vista que, neste ultimo documento, somente ha habilidades no Ensino
Médio definidas para Lingua Portuguesa e para Matematica. Assim, ha avancos a serem feitos em forma de
andlise sobre o tema que podem basear-se na discussao aqui elaborada e na implementacéo de uma educagédo
transdisciplinar, a qual ainda precisa se consolidar como método por meio de criagdo de legislacbes que
permitam a elaboracao de temas comuns as areas.

Uma vez que o método mostrou-se eficiente ao que se propds, ele também sinaliza os avancos 0s quais

podem ser seguidos em forma de implementacéo de melhoria.
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