N~

UNIVERSIDADE DE BRASILIA
FACULDADE DE DIREITO

MARINA ARAUJO TEIXEIRA

A TOTALIDADE DO DIREITO:
UM ESTUDO SOBRE A VIOLENCIA DISCURSIVA DA NORMA JURIDICA

BRASILIA
2018



UNIVERSIDADE DE BRASILIA
FACULDADE DE DIREITO

MARINA ARAUJO TEIXEIRA

A TOTALIDADE DO DIREITO:
UM ESTUDO SOBRE A VIOLENCIA DISCURSIVA DA NORMA JURIDICA

Dissertacdo apresentada ao Programa de P0s-
Graduacdo da Faculdade de Direito da Universidade
de Brasilia (UnB), sob orientagdo do Prof. Dr.
Miroslav Milovic, como requisito parcial para
obtenc&o do titulo de Mestre em Direito.

Area de Concentracdo: Direito, Estado e
Constituicéo.

BRASILIA
2018



MARINA ARAUJO TEIXEIRA

A TOTALIDADE DO DIREITO:
UM ESTUDO SOBRE A VIOLENCIA DISCURSIVA DA NORMA JURIDICA

Dissertacdo apresentada ao Programa de Pds-Graduacdo da Faculdade de Direito da Universidade de
Brasilia (UnB), sob orientacdo do Prof. Dr. Miroslav Milovic, como requisito parcial para obtencdo do
titulo de Mestre em Direito. Area de Concentrago: Direito, Estado e Constituic&o.

BANCA EXAMINADORA:

Professor Pds-Doutor Miroslav Milovic (Orientador - UnB)

Professor Doutor Leonardo Meirelles Ribeiro (membro externo - UFMG)

Professor Doutor Felipe Rodolfo de Carvalho (membro externo — UNIVAG)

Professor Doutor José Geraldo de Sousa Junior (suplente - UnB)

Brasilia, Dezembro de 2018



AGRADECO

De Barbacena, a origem...

A Monica e Geraldo, razdo e inspiracdo para tudo, pelo constante apoio dedicado; pela educagéo
e a transmissao da retiddo, do amor, da generosidade e da compreenséo; por serem sempre 0
lugar para onde voltar.

A Flavia e Tatyane, por compartilharem as primeiras aprendizagens, as brincadeiras, os medos
e 0s sonhos.

A Julieta, por presentear-me com a paixo pelas letras.

De Juiz de Fora, o amadurecer...

Ao prof. Antonio Campolina, Mestre tdo querido, por guiar-me nos caminhos académicos com
ética e grande sabedoria.

A Alessandra, Amanda e Pedro, pela mdo amiga nos momentos mais dificeis e por aquilo que
0s torna Unicos: a justica, a determinacéo, a alegria.

De Belo Horizonte, o acolhimento...

Ao prof. Leonardo Meirelles, por ser meu mentor na leitura de Levinas e, mais do que isso, por

ensinar-me a ndo lamentar pelo que poderia ter sido e transformar as aspiraces no que sera.

Ao prof. Felipe Rodolfo de Carvalho, por levar-me a pensar outramente o direito e mostrar que
é possivel sair das amarras do tecnicismo na escrita.

Aos companheiros do grupo “Levinas e Alteridades” e do CEBEL, pela divulgacdo das obras
levinasianas e os debates estimulantes.

De Brasilia, para-além...

Ao prof. Miroslav Milovic, motivo de minha vinda ao Planalto Central, por conduzir-me ao
questionamento dos pressupostos racionalistas da filosofia e do direito ocidentais e a refletir
sobre a poténcia antes do ato.



Ao prof. José Geraldo, por fazer da universidade um espaco de aceitacéo e pluralidade e buscar
alternativas para colorir o mundo juridico, dispersando o cinza que 0 consome.

Ao Henrique, pelo abrago feito morada e o sorriso que desafoga os cansagos da mente, dos
olhos, do coracéo.

A Ana, pela hospitalidade, a amizade e o exemplo de forca, florescer em meio & aridez do
cerrado.

Ao Ricardo, pela solidariedade de repartir sua vasta carga de conhecimento e as conversas apos
a aula, que suscitaram, inclusive, o titulo desta dissertacao.

Ao Murilo, pelas tardes de estudo e os intervalos de prosa.

Aos professores e servidores da Faculdade de Direito da Universidade de Brasilia e a CAPES,
por proporcionar condicdes para a concluséo deste projeto.

Caminante, son tus huellas
el camino y nada mas;
Caminante, no hay camino,
se hace camino al andar.

- Antonio Machado



Sofrer pela morte do outro, ser consumido pela
incapacidade de substituicio em um luto
paralisante.

Sofrer a culpa do sobrevivente, mas transformar
a tristeza em Obra, inspirada pela lembranca
cujo Rastro o fluir do tempo ndo apaga.

Eu ofereco, doando-me,

Para Otilia,
com amor.



No Direito o discurso masculino, viril, do uso e
abuso da forca e da coercdo desfila como
protagonista de um normativismo que acredita
que todos os problemas do mundo estariam
resolvidos pela subsuncéo perfeita entre texto
normativo e mundo da vida, ndo se dando
conta, claro, que o mundo é inapreensivel, e
que aceitar esta impoténcia é condicdo de
possibilidade para se abrir para a alteridade.

- Alexandre Morais da Rosa

Tu és um eu. Seguramente. Na verdade, inicio,
liberdade. Mas livre tu ndo és, em principio,
absolutamente. Tu chegas depois de muitas
coisas e de muitas pessoas. Tu ndo és apenas
livre, tu és solidario acima da tua liberdade. Tu
és responsavel por todos.

- Emmanuel Levinas



RESUMO

TEIXEIRA, Marina Araujo. A Totalidade do Direito: um estudo sobre a violéncia discursiva
da norma juridica. 2018. Dissertagdo de Mestrado — Faculdade de Direito, Universidade de
Brasilia, Brasilia-DF, 2018. 140 f.

Diante da retomada dos estudos linguisticos pelos tedricos do direito, a presente dissertacdo
dedica-se a investigacdo da violéncia intrinseca ao discurso da norma juridica. Trabalha-se com
a hipotese de que a textualidade das leis e das decisdes judiciais é construida de forma totalitaria
e imanentista, provocando um fechamento sistémico aniquilador da possibilidade de
convivéncia entre a identidade erigida oficialmente e as alteridades, relegadas ao locus
clandestino da ilicitude. Parte-se do diagnostico da permanéncia de elementos discursivos, tais
quais a emissdo monoldgica, a funcdo dominadora e a incorporacdo de mitologias, que déo
continuidade ao bloqueio das divergentes concepcdes de nomos e a macula na esfera individual
de liberdades apesar da ascensdo das teorias retorica e semioldgica para anélise da narratividade
juridica. Um segundo momento demonstra como a desumanizacdo e o logocentrismo da
normatividade tém raizes profundamente ancoradas na tradicdo do pensamento ocidental, que
enfatiza a busca da verdade racional originaria (ser ou esséncia), responsavel pelo retorno a
mesmidade. Para essa exposicao, é realizada uma incurséo nas obras de juventude do fildsofo
franco-lituano Emmanuel Levinas e na sua recep¢do desconstrutivista por parte de Jacques
Derrida. Por fim, o dialogo entre os dois autores da alteridade e da hospitalidade leva a pensar
uma abertura a responsabilidade ilimitada pelo outro nos poros da trama linguistico-discursiva

da norma, suplemento de justica favoravel ao estabelecimento de uma solidariedade plural.

Palavras-chave: discurso da norma juridica; violéncia; totalidade; alteridade; Emmanuel

Levinas; Jacques Derrida.



ABSTRACT

TEIXEIRA, Marina Aradjo. The Totality of the Law: a study on the discursive violence of
the legal norm. 2018. Master Dissertation — Law School, University of Brasilia, Brasilia-DF,
2018.

Faced with the resumption of linguistic studies by law theorists, the present dissertation is
dedicated to the investigation of the violence intrinsic to the discourse of the legal norm. We
work with the hypothesis that the textuality of laws and of judicial decisions is constructed in a
totalitarian and imanentist way, provoking a systemic closure that annihilates the possibility of
coexistence of the officially erected identity and the alterities, which are relegated to the
clandestine locus of illegality. It starts from the diagnosis of the permanence of discursive
elements, such as the monological emission, the dominating function and the incorporation of
mythologies, that give continuity to the blockade of the divergent conceptions of nomos and to
the defilement in the individual sphere of liberties in spite of the rise of rhetorical and
semiological theories for the analysis of legal narrativity. A second moment demonstrates how
the dehumanization and logocentrism of normativity are deeply anchored in the tradition of
Western thought, which emphasizes the search for the original rational truth (being or essence),
responsible for the return to the sameness. For this exhibition, an incursion is made into the
French-Lithuanian philosopher Emmanuel Levinas’ youth works and their deconstructive
reception by Jacques Derrida. Finally, the dialogue between both authors of alterity and
hospitality leads us to think in an openness to the unlimited responsibility for the other in the
pores of the linguistic-discursive framework of the norm, supplement of justice favorable to the

establishment of a plural solidarity.

Keywords: discourse of the legal norm; violence; totality; alterity; Emmanuel Levinas; Jacques
Derrida.
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INTRODUCAO

Palavras traduzem pensamentos. Estes, guiados por uma tradicdo que privilegia a
esséncia, o ser, o logos, a identidade, imprimem naquelas sua intrinseca violéncia totalizante.
O homem néo ¢ apenas lobo do homem, mas objeto do homem: concebido em termos de posse,
adjetivado a despeito de suas diferencas, categorizado, aniquilado para a manutencdo de
interesses do Eu soberano. Guerras sdo produtos da ansia por ter o outro, ser 0 outro ou que 0
outro seja aquilo que se determina. Homem branco europeu, homem burgués dono do capital,
homem oligarca defensor dos “valores familiares”, homem “de bem”: assume a demarcagao do
aceitavel, elimina os existentes que dele se distanciam, fazendo-os curar-se de sua anormalidade
ou extirpando suas condigdes de vida. Eu superior, é-lhe dada a voz para ditar as normas.
Através da institucionalizacdo das ferramentas do direito, elas recebem a roupagem da
legalidade, da validade e da eficacia; sdo reunidas sob uma sistematicidade coerente e
formalmente concebida que ndo aceita oposicoes, extirpando a manifestacdo de toda fonte
concorrente. Fenémeno expandido na invasédo da teoria do direito pelas concepgdes modernas
do positivismo cientifico, mas ja observado na defesa das correntes jusnaturalistas. Os
ordenamentos juridicos sdo fundamentados por sua adequacdo a conceitos inguestionaveis,
origem a qual tém acesso apenas as mentes de uma elite tecnicamente capacitada.

A fenomenologia é uma das responsaveis por subverter essa légica: os eventos tém algo
a dizer, independente de serem ou ndo conformes as convicgdes pré-formuladas; eles falam aos
sujeitos sem discriminacdo. Por tal ponto, os instrumentos normativos seriam relevantes por si
mesmos, pelos contetdos que congregam, pela realidade social que refletem e informam —
trazendo ndo apenas regras binérias de licito/ilicito, mas principios cujo sentido se exprime a
cada caso. As teorias pos-positivistas surgem como face da transicdo de eras, do modernismo
ao pos-modernismo, acompanhando a flexibilidade de dogmas que erige a mudanca em
detrimento da estabilidade racional e da hierarquizacdo. A preocupagdo com a linguagem torna-
se basilar e atinge varias areas cientificas, dentre as quais o direito se destaca. Os juristas passam
a dedicar-se a estudos argumentativos e hermenéuticos, privilegiando os aspectos linguisticos
e semioldgicos empregados para as formulagOes teoricas, a criagdo normativa e a tramitacao
processual. A retdrica € retomada, vista como um artificio benéfico a construcdo das
comunidades unidas por lagos juridicos. A aplicacdo de seu método na emanacgédo do discurso
das normas visa ao convencimento das pessoas quanto a justica das medidas e dos

comportamentos impostos. Fazer os cidaddos acreditarem na corregéo das leis do Estado torna-



se essencial para a garantia da harmonia e da coeséo sociais; ndo obstante, questiona-se: a livre
aderéncia alegada no uso persuasivo da lingua por legisladores e magistrados é realmente um
indicativo da incluséo dos cidadaos no dizer da normatividade ou apenas um subterfugio para
amanutencdo do dominio das alteridades? Seria a virada linguistico-semioldgica suficiente para
superar a totalidade do direito que permeou por séculos a relacao discursiva entre individuos e
entre estes e as forcas governamentais?

O percurso tracado para o desenvolvimento dessa tematica ndo obedece a uma
linearidade nem forma os contornos de uma elipse dialética. Antes, a pretendida leitura-
escritura é marcada por avancos e retornos, retomadas feitas no intuito de prosseguir. Nao
limitada a analise do discurso, a exposicdo se utiliza de formas outras de abordar a norma
juridica, voltando-se ao prologo do direito: as correntes filosoficas que fornecem os
pressupostos para o pensamento e influem na consolidacdo da linguagem. N&o se busca fazer
um estudo de casos concretos, mas tecer um diagnostico da violéncia do discurso da norma
juridica que abra as mentes dos leitores a reflexividade, deixando-se a seu encargo a correlacéo
com a empiria. Volta-se a0 modo como o0s caminhos do pensar consolidaram as estruturas
linguisticas de nosso presente e estas, por sua vez, 0s arranjos institucionais, determinantes
tanto para algar como para continuar o dominio ideoldgico erigido sobre a centralidade do logos
edoeu.

Em um primeiro momento, é realizado um estudo sobre o resgate da retérica do lugar
subalterno em que a tradicdo ocidental a abandona sob as alegacBes da injustica e da
precariedade de seus métodos. A retomada da analise das relacGes entre o enunciador — o retor
— e seus ouvintes — o auditorio — é feita a partir do estudo da interferéncia em varios ambitos da
vida social, destacando-se sua incorporacdo a argumentacdo juridica. A retdrica libertaria o
direito de um formalismo incapacitante. Como se vera, porém, as mudancas operadas nao sdo
radicais o suficiente para tornd-lo mais humano e menos totalizante. Apesar da énfase dada ao
auditério e a sua influéncia no modo de apresentacdo do objeto discursivo, nota-se que a
persuasédo e almejada a qualquer custo, inclusive ao preco da anulagdo dos individuos. Mesmo
que o retor adapte sua fala a determinadas particularidades dos destinatarios, o que visa € a
concordancia com a verdade que promove, assentimento confundivel com o retorno a
mesmidade do orador.

A emissdo das normas juridicas é feitaem mondlogo. A voz ouvida é propria aos agentes
estatais dotados de competéncia para criar os textos legais ou para decidir judicialmente
conflitos de interesses. O espaco ao dialogo com a pluralidade é fechado. A oficialidade impde

0s deveres com base em uma mitologia propria, realizando-o por meio de metéforas e



fabulacBes. Esses mitos sdo os responsaveis por dar continuidade ao poder de dominagéo,
estabilizando-o nas médos de uma minoria hegeménica, cuja configuracdo é herdeira do
patriarcalismo, do colonialismo, da forca do capital. Estes artificios linguistico-discursivos —
monologismo, funcdo dominadora e incorporacdo de mitologias fundadoras — promovem a
exclusdo de toda concepgédo de nomos que se distancie da narrativa do Estado. Ela homogeiniza
a comunidade, definindo o que é ou ndo aceitavel. Conforme Robert Cover, tedrico da legal
interpretation que se debruca sobre a atuacdo dos magistrados, trata-se da manutencdo do
carater jurispata do direito, que se une aos seus efeitos homicidas, de afetacdo imediata na
esfera de autonomia e de bens individuais. Percebe-se uma identificacéo dos niveis de violéncia
insitos a ordem juridica e a discursividade normativa, mas é preciso voltar as suas premissas
para que haja uma deliberacdo critica sobre suas reais fontes e efeitos.

Assim, na Parte Il faz-se uma leitura filos6fica que parte da reflexdo sobre a nocividade
do legado ocidental para o pensamento, baseado na proeminéncia da acdo contemplativa do ser
consciente sobre o mundo, por ele pretensamente conhecido e definido. Ontologia iniciada pela
tradicdo helénica, que nem mesmo a fenomenologia conseguiu superar. Ela define uma
repeticdo de retorno ao mesmo, ao sujeito que olha para o exterior, tomando-o para si como
objeto, recriando a totalidade. A linguagem ontoldgica, elaborada ao modo da predicacao, é ja
indicativo da linearidade e da sincronia que agrupa todos os termos em um conjunto geral. Ela
é um dito, linguagem da guerra e da politica, que aprisiona os entes na pura existéncia,
suspendendo-0s no vazio angustiante do il y a. Contra esse fechamento, Emmanuel Levinas
propGe uma ética da alteridade, concedendo a ela o status de filosofia primeira, ndo formulada
a partir do eu, mas da responsabilidade ilimitada que o Outro exige na interpelacéo face-a-face.
Seu rosto, demonstrando a pura fragilidade anterior a plasticidade expressiva, paralisa a
liberdade, acusando-a, e desperta o desejo metafisico, a fome da fome, a separacédo
intransponivel que se transforma em dom, doacdo sem retribui¢do do alimento tirado da propria
boca — assimetria. A justica estd em responder ao chamado dessa absoluta alteridade, que
inaugura a linguagem pelo encontro, dizer sem dito. A obra Totalité et Infini, publicada em
1961 pelo filésofo de origem lituana, motivaria a reacdo de outro pensador critico do
racionalismo e da ontologia, Jacques Derrida. Para ele, Levinas nédo teria conseguido
desvincular-se da linguagem do ser, ficando preso entre duas metafisicas — a grega e a judaica.
Ao privilegiar o encontro face-a-face estaria, ainda, mantendo a clausura da presenga e da
superioridade da fala sobre a escrita.

Esse primeiro contato intelectual traz os termos da totalidade que dao titulo a esta

dissertagdo: o discurso da norma juridica congregaria uma violéncia que extingue a alteridade



de duas maneiras, desumanizando o outro, ao fazer dele um tema suscetivel de categorizacdes,
um objeto do dito institucional; e centralizando uma razdo técnico-instrumental, que ndo da
abertura para as margens, mas vincula a cadeia de significantes aos significados postos pela
verdade estatal logocentricamente produzida. Essa violéncia € mais grave do que aquela
produzida pelo momento fundacional do direito e preservada em seus instrumentos de
conservagdo, a inevitavel Gewalt, violéncia/autoridade necesséria para a forca de lei.

Diante desse diagnostico da totalizacdo violenta consolidada na textualidade normativa,
a Parte 111 é construida pela continuidade do dialogo entre os dois filésofos da alteridade. O dito
sem dizer de TI é substituido pelo dito outramente, perfurado pelo dizer. A justica social,
inaugurada pela chegada do terceiro, pela indispensabilidade da comparacdo e da equidade
entre fraternos, é conquistada através da linguagem ontoldgica, mas é perpassada pelo dizer da
fragilidade de outrem, pela responsabilidade ilimitada do um-para-o-outro, pelo chamamento
da subjetividade ética a substituicdo, pela diacronia de um passado imemorial. Essa forma de
pensar, de outro modo que o ser ou para além-da-esséncia, alcancard o direito e o dito da norma
juridica, harmonizando a violéncia necessaria a coabitacdo social pacifica com o dom a outrem.
Espera-se chegar a uma discursividade que deixe em aberto os nés da tessitura normativa, a
potencialidade ética do direito, apelando, para isso, a uma leitura-escritura desconstrutiva, que
enfatiza a passagem do rastro do outro nos intersticios da trama textual e a superagdo do
falogocentrismo para o surgimento de uma solidariedade plural.



PARTE |

Narracédo e Norma no Direito Contemporaneo:
superacdo ou continuidade dogmatico-racionalista?

Seu olhar tinha uma expressao de estoicismo que
um magistrado néo deveria desconhecer; mas a
partir do momento em que um homem cai nas
maos da Justica, passa a ser apenas um ser
moral, uma quest&o de direito ou de fato, e aos
olhos dos estatisticos se torna um namero.

- Honoré de Balzac

A socialidade do direito faz com que sua construcdo seja permanentemente realizada
através de instrumentos discursivos. Nao se trata apenas de uma forma de reproducéo de ideias
cuja geracdo se resume ao ambito da consciéncia, mas de sua prépria criacdo na ordem da inter-
acdo linguistica. Nesse sentido, os tedricos contemporaneos dedicam-se a fundar teorias
juridicas argumentativas e semiologicas, com a utilizacdo de ferramentas como a anéalise do
discurso para a compreensdo do que € o direito, de seus usos e contextos. Percebe-se um retorno
da retorica, enfatizada gracas a recentralizacdo do discurso na definicdo de situagbes sécio-
culturais especificas. Sob os auspicios de uma fuga a velha disputa entre positivistas e
jusnaturalistas, seus autores reivindicam a superacao da influéncia l6gico-formalista moderna.
O modernismo, todavia, ainda faz parte da constituicdo do pensar juridico, seus tracos
subjazendo e moldando o ideario presente nos tratados doutrinares e nas normas componentes
do ordenamento, principalmente no que se refere ao tratamento do outro, da alteridade que
difere da identidade preservada sistematicamente.

A permanéncia da formula racional adviria do fato de o discurso juridico, enquanto
simbolo de autoridade, ter ganhado legitimidade com a criacdo do Estado moderno. Este, ao
permitir a ascensdo de movimentos como 0 positivismo e a consequente filiacdo ao
cientificismo juridico e a crenga normativo-dogmaética, cegou o direito a reflexividade
filosofica, vinculando a ciéncia juridica a criacdo do direito pela autoridade estatal e a atribuicdo
das caracteristicas de legalidade formal, sistematicidade e instrumentalizagdo, em um obvio
favorecimento aos ascendentes interesses do capitalismo burgués. O constructo juridico fechou-

se no circulo da oficialidade, composto por uma elite tecnicamente capacitada a criar a lei em



razdo de sua influéncia politico-social e a interpreta-la e aplica-la tendo em vista sua formacé&o:
respectivamente, legisladores e juristas?.

O seculo XVIII, com especial destaque, foi fundamental para a reformulacao do direito,
que passa a obedecer aos ideais de racionalizacao, secularizacdo, unicidade e positivacéo, em
prol de uma sociedade marcada estruturalmente pelo individualismo e pelo liberalismo?. Assim,
tornou-se de facil reconhecimento o aspecto conservador solidificado no direito, que o faz
permanecer estagnado em “um procedimento coerente e ndo questionar as premissas”. Trata-
se de um reflexo do projeto iluminista, que visava ao universal tanto no &mbito da moral, quanto
no da lei, oferecendo uma verdade Unica, racionalmente apreendida e representada®. Buscando
a emancipacao humana através do dominio técnico do natural, o constructo modernista serviria,
de fato, a dominacao do proprio ser humano, atraves do apelo a um sistema opressor formulado
com base na superioridade da razdo pura instrumental em detrimento da cultura e da
personalidade®. Chegou-se ao ponto em que, no espaco urbano de ascendente convivéncia
humana,

De um lado, tinhamos sido libertados das cadeias da
dependéncia subjetiva, tendo sido agraciados com um grau muito
maior de liberdade individual. Isso, no entanto, fora alcangcado
as custas de tratar os outros em termos objetivos e instrumentais.
Nao havia escolha sendo nos relacionarmos com “outros” sem
rosto por meio do frio e insensivel calculo dos necessarios
intercdmbios monetarios capazes de coordenar uma proliferante
divisdo social de trabalho®.

A auséncia de questionamento quanto aos contetdos juridicos, tomados como verdade
absoluta, deixa em evidéncia a atitude estritamente dogmatica envolvida no dizer do direito. Os
preceitos normativos tornam-se 0s Unicos modelos toleraveis para a conduta social dos
individuos, independentemente da realidade na qual estdo inseridos. A exaltacdo desses dogmas
passa, desde entdo, a servir a criacdo de uma aura de fé normativa, de abstracdo do direito, que

se desvincula do ethos em que é produzido e no qual produz efeitos. O Estado, enquanto fonte

! WOLKMER, Antonio Carlos. Sintese de uma Histéria das Idéias Juridicas — Da Antiguidade Cléssica a
Modernidade. Floriandpolis: Fundagdo Boiteux, 2006, p. 108-109.

2 Ibidem, p. 187.

3 MILOVIC, Miroslav. Politica e Metafisica. Sdo Paulo: Editora Max Limonad, 2017, p. 122.

4 FOSTER, Hal. Postmodern Culture. Londres: Pluto Press, 1985, p. 8-10 ; e HARVEY, David. Condi¢do Pds-
Moderna. Traducdo de Adail Ubirajara Sobral e Maria Stela Gongalves. 5% ed. S&o Paulo: Edi¢des Loyola, 1992,
p. 35-36. O ultimo destaca como a modernidade encarna um paradoxo entre os ideais de eternidade e imutabilidade
e os de efemeridade e transitoriedade. O péndulo moderno oscila entre um e o outro extremos, a depender dos
rumos histdricos da sociedade por ele conduzida. Nesse sentido, Harvey afirma, na p. 22 da obra citada, que “(...)
a unica coisa segura na modernidade € a sua inseguranga, e até sua inclinag@o para o ‘caos totalizante’”.
> HARVEY, op. cit., 1992, p. 23-24.

® Ibidem, p. 34. Destaques acrescidos.



legislativa, obtém controle sobre a vida social e, no caso de duvidas quanto a orientacdo para
dada situacdo, os intérpretes sdo levados a decidir fundamentadamente a partir das assercoes
particulares ao circulo de normatividade oficial. A hermenéutica juridica, alias, foca-se nos
“valores fundamentais do direito positivo, privilegiando a validade e a eficidcia normativa,
dentro de uma busca do sentido e alcance dos textos legislativos™’. Dessa forma, o
conhecimento dos juristas fica a servi¢co do direito estatal e dos jogos de poder politico-
econémicos. Sua atuacédo é, portanto, resumida a um processo de escolha no qual sdo levados
em consideracdo o0s riscos para a estabilidade institucional e o binémio licito/ilicito, e seu
discurso é emanado em forma de soliloquios, balbucios de uma consciéncia juridica perdida em
seu préprio hermetismo, que ndo abre espacos para a fala de individuos ndo autorizados pela
atribuicdo de competéncias.

A sociedade que contextualiza essas formas discursivas juridico-racionais se constroi
como uma totalidade. Os fenébmenos de desumanizacdo e anulagcdo do agir ético durante o
século XX corroboraram a incapacidade do cientificismo para lidar com as rela¢cbes humanas e
do dogmatismo para resolver satisfatoriamente os conflitos levados a jurisdi¢do. Dessa forma,
paulatinamente, a racionalidade moderna entrou em colapso®. O discurso puramente cientifico
das metanarrativas de carater mitico e universalizante deu lugar a elevagdo de novas concepcdes
tedricas e sociais plurais, razdo pela qual fala-se na transicdo da modernidade para a pés-
modernidade®. O direito conta, a partir desse momento, com teorias que o consideram para além
do senso comum tedrico dos juristas, analisando também seus aspectos discursivos, politicos e
culturais. Surgem as correntes pos-positivistas voltadas a analise semioldgica e linguistica, que
procuram fugir aos engodos do normativismo classico e da vinculagdo estrita a dogmatica,
sustentando teses que exaltam o carater argumentativo, interpretativo ou retérico do direito.

A primeira parte deste trabalho é dedicada ao estudo dessa transitividade a partir de suas

inovacgOes e continuidades.

1. A (re)ascensdo da retorica no direito pds-positivista

Destaca-se, no contexto das teorias pos-positivistas do direito, um retorno aos modelos
retoricos da Antiguidade Classica e um apelo a existéncia de uma audiéncia a que se dirige. A
funcdo precipua do discurso, conforme essa orientagdo, seria provocar a adesdo de outrem as

acOes linguisticas utilizadas para questionar e justificar o mundo, a realidade que nos cerca e

"RODRIGUEZ, Marco Antonio Vasquez. Hermenéutica & Deciséo Judicial. Curitiba: Jurua, 2017, p. 51.
8 DUARTE, Francisco Carlos. Justica & Decisdo. Teoria da decisdo judicial. vol. I. Curitiba: Jurua, 2003, p. 18.
®HARVEY, op. cit., 1992, p. 19-20.



também nos fala, e que, para isso, exige uma orientagdo e uma adequagdo constantes. Essa
discursividade se desdobraria em dois niveis: o da discussao, “cujo modelo primario se resume
na articulagdo do ato de perguntar e no de responder”, e que, de maneira simples, transforma
as incertezas representadas no primeiro ato em enunciacdes estaveis através da autoridade
investida ao emissor dotado de responsividade no segundo; e o da situagdo discursiva, que
exige, reflexivamente, a justificagdo para a justificacdo obtida na resposta, voltando-se ela sobre
si mesma, na forma de uma discussao sobre a discussdo, a fim de encontrar dentre os objetivos
e os fundamentos aqueles considerados bons e verdadeiros, complexidade que ultrapassa a
simples adjetivagéo, atingindo o &mago do objeto discursivo. Passando por esses movimentos,
o discurso ¢é feito fundamentacdo, comunicagdo por meio da qual sdo estabelecidas relacdes de
compreensao, persuasio ou convencimento entre o orador e o ouvinte!!,

A énfase do direito enquanto atividade social e cultural, realizado através de e como
linguagem, processo comunicativo relacional a proporcionar as condi¢des para a convivéncia
entre individuos, retiraria 0 foco de concepcdes institucionais, estruturais, burocréticas e
governamentais para coloca-lo sobre estudos semioldgicos, argumentativos, hermenéuticos e
literarios*?. O direito €, ele mesmo, um conjunto terminoldgico e textual que proporciona o
contetdo a fala de determinados oradores. Sua analise, entretanto, ndo fica retida nos aspectos
da sintatica e da semantica. A pragmaética torna-se o foco principal desse renovado interesse
linguistico®®, debrucando-se seus tedricos sobre a dimensdo interativa da comunicagdo, na
busca de acordo e aceitacdo sobre os argumentos. Como consequéncia, observa-se a elevacao

do carater social de tal exercicio discursivo. Um dos primeiros pensadores a retomar esse

10 FERRAZ JR., Tercio Sampaio. Direito, Retérica e Comunicacg&o. Subsidios para uma pragmatica do discurso
juridico. 32 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 13.

1 Ibidem, p. 16.

2 Um dos precursores da nova teoria retérica do direito, James Boyd White ndo abandona o fato do direito ser um
conjunto normativo-institucional ou de configurar um instrumento de policiamento, mas informa a necessidade de
ndo se reduzir o pensamento juridico a esses termos. In: WHITE, James Boyd. Heracles’ Bow — Essays on the
rhetoric and poetics of the law. Madison, Wisconsin: The University of Wisconsin Press, 1985, x-xi.

13 ATIENZA, Manuel. Curso de Argumentacdo Juridica. Traducdo de Claudia Roesler. 12, ed. Curitiba:
Alteridade, 2017, p. 40. O autor explora duas dimensdes da pragmatica argumentativa: na primeira, a da dialética,
0 éxito da argumentacdo seria averiguado pela conquista da concordancia do outro em um ambiente de dinamismo,
propicio ao debate constante entre participantes; ja na segunda, a da retorica, a argumentacao € realizada de modo
estatico por um orador que objetiva a persuasdo de sua audiéncia, manifestando um discurso de via Unica. A
escolha pelo enfoque na Gltima dimensdo se da em razdo do entendimento de sua adocéo para a emissao discursiva
da norma juridica, fechada ao maximo a participacdo de seus destinatarios. Saliente-se, ainda, a necessaria
distingdo entre a pragmatica argumentativa e 0 argumento pragmatico, este, especificamente, se limitaria as
alegacdes avaliativas das consequéncias de um acontecimento, um ato ou de qualquer que seja a tematica em pauta.
Segundo Perelman, ele deveria ser acompanhado de outras técnicas argumentativas, sob pena de rebaixar o objeto
de analise a simples meio de um fim, um claro indicio utilitarista. PERELMAN, Chaim. Retoricas. Tradugdo de
Maria Ermantina de Almeida Prado Galvdo. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2004, p. 11 e ss.



caminho foi Chaim Perelman, quem demonstrou a abrangéncia da aplicacdo retorica no
cotidiano e deu um lugar de destaque a argumentacéo juridica nessa revitalizagéo.

A argumentaco retorica recebeu, desde a obra platdnica®, a pecha de irracional, sendo
consignada como a arte vil da persuasao e do discurso injusto e ndo-fundamentado, por operar
através de formulagGes subjetivas ndo universalizaveis® utilizadas em favor da vontade e no
do real entendimento. Firmava-se um ambiente estritamente formalista, habituado a enaltecer a
racionalidade e favoravel as oposicOes taxativas que elevam ao status de verdades definitivas
os resultados obtidos através da metodologia l6gico-experimental, em detrimento dos
raciocinios resultantes da pratica argumentativa, varidveis e dependentes da forca das provas,
da configuracéo da interagdo entre orador e auditorio e do grau de adesdo gerado. Ao negar
objetividade aos argumentos, a tradi¢do ocidental os aproximaria de um subjetivismo arbitrario,
fadado a violéncia e a separacao irreconciliavel entre a teoria e a acdo. A recuperacdo do papel
da retorica, nesse contexto, acompanhada do afastamento de uma suposta obrigacdo quanto ao
alcance de uma verdade absoluta e imutavel, apresenta-se como uma alternativa ao
engessamento do conhecimento atraves da libertacdo do humano e da criticidade de suas
escolhas®®. Ela é vista, agora, como um oficio que permite a continua transformagio e
(re)constituicdo da comunidade, da cultura e do caréter.

A reascensdo da retorica perpassa pela retomada do pensamento aristotélico. Para este,

ela é essencialmente dialética e basta essa caracteristica para confirmar seu interesse filosofico.

14«“S0OC: (...) A retorica é, conforme meu argumento, o simulacro de uma parte da politica. POL: E entdo? Afirmas
gue ela é bela ou vergonhosa? SOC: Para mim, vergonhosa — pois chamo de vergonhosas as coisas mas (...)”.
PLATAO. Gérgias. Tradugéo, ensaio introdutdrio e notas de Daniel R. N. Lopes. S&o Paulo: Perspectiva, 2014,
p. 229 (463d). A retdrica, no platonismo, seria uma atividade adulatoria, subsumindo-se ao dominio amplo da
justica, mas visando ao prazer e ndo ao Bem, e preocupando-se, assim, com a observancia empirica das leis pelos
cidaddos. A despeito de Sécrates, no didlogo, demonstrar uma crenga em uma boa retdrica, voltada a semear a
justica e a temperanga na alma daqueles que compdem seu auditério, esta nunca fora praticada pelos democratas
atenienses (503a-b; 504d-e). Pelo entendimento platonico, a orat6ria do retérico ndo se preocuparia tanto pela
consisténcia de seus argumentos, mas sim pelo seu volume, que, ao ser despejado sobre os ouvidos do espectador,
se incumbiria da persuasdo. Contra esse método iniquo, é apresentada uma dialética formulada dialogicamente,
através de perguntas e respostas, de modo a oportunizar um verdadeiro entendimento das premissas apresentadas
em razdo da cadéncia construida de maneira pausada e preocupada pela coeréncia de seus elos. O fio condutor que
pressupfe a dialética de Platdo, a saber, o assentimento do ouvinte que dara sinal verde a prossecucao da
conversacao, ndo inauguraria, todavia, a participagéo ativa desse sujeito, desmotivado quanto a expressao de sua
personalidade, seus desejos, suas concepcdes e suas percepgdes da realidade. Aquele que conduz as perguntas
levaria seu colocutor a trilhar uma via de pensamento pré-determinada pelas evidéncias de veracidade, o que ndo
configuraria o didlogo, mas o método dedutivo.

15 Conforme Kant, em sua Critica da Razdo Pura: “A persuasio é uma mera aparéncia, porque o principio do
juizo, que reside unicamente no sujeito, é tido por objetivo. Semelhante juizo possui também apenas um valor
individual e a crenca ndo se pode comunicar. Mas a verdade repousa na concordancia com 0 objeto e, por
conseguinte, em relagdo a esse objeto, os juizos de todos os entendimentos devem encontrar-se de acordo
(consentientia uni tertio, consentiunt inter se)”. KANT, Immanuel. Critica da Razdo Pura. Tradugdo de Manuela
Pinto dos Santos e Alexandre Fradique Morujdo. 52 ed. Lisboa: Fundagéo Calouste Gulbenkian, 2001, p. 661.

16 PERELMAN, Chaim; OLBRECHTS-TYTECA, Lucie. Tratado da Argumentacdo — A nova retdrica. Traducdo
de Maria Ermantina Galvdo. S&o Paulo: Martins Fontes, 1996, p. 581.
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Os interlocutores ndo partem de uma verdade pré-concebida, mas a alcancam pela
argumentacdo bilateral e proposicional, cujo critério de adequacao € a conformidade a opinido
aceita contextualmente. As proposigdes iniciais, “seu valor como argumentos, sua utilizagdo
como exemplo ou como elemento de analogia”, nunca levam a “uma conclusdo coercitiva: a
adesdo expressa dos interlocutores &, todas as vezes, indispensavel para permitir o progresso do
raciocinio”®’. Aos interlocutores ¢ dada voz ativa para representar as posicdes sustentadas em
seu meio, ndo dedutiveis como conceitos absolutos. Essas reflexdes estdo presentes nos textos
aristotélicos Retorica, Topicos e Refutacbes Sofisticas, onde o filésofo ainda dispde a respeito
da funcéo retorica para o alcance de individuos ndo habilitados pela técnica ou cujo raciocinio
ndo passou por um desenvolvimento capaz de leva-los a alétheia, ao verdadeiro, mas apenas a
doxa, ao opinavel. Adotando esse posicionamento, Perelman procede a ampliacdo do conceito
de auditorio e de suas possibilidades configurativas, parecendo em alguns momentos
desconsiderar que, na realidade, ao afirmar sua potencialidade participativa, estaria
confundindo a retérica com a dialética. Antes de uma finalidade dialdgica para a construcao
colaborativa de um acordo, aquela ¢ uma atividade impulsionada pela divergéncia, pelo
antagonismo, pela competicdo, sendo o retor inspirado pela vontade de vencer'®. N4o obstante,
em outras passagens de sua obra, ele demonstra a influéncia da refutacdo e da disputa para a
intensidade da forca argumentativa®®.

Para o cumprimento da funcdo de aderéncia, o discurso retérico é formulado com apelo
a uma comunidade de interesses e compromissos entre o orador, emissor da tese em voga, e
aquele a quem se dirige e de quem deve conquistar a total aten¢do?°. O auditorio recebe, entéo,
um tratamento especial?!, afinal, distinguem-se as afeicdes de grupos diversos, sendo necessaria
uma constante adaptacdo do enunciador — muitas vezes forcado a proferir opinides a que ele
mesmo nao atribui validade. Para Perelman??, esse local de destaque dado ao ouvinte demonstra
gue o emissor dos argumentos ndo possui autoridade suprema, sua fala ndo implica em
instantdnea conviccdo, devendo ele se preocupar com 0S recursos que empregara para gerar
adesdo as ideias que apresenta. Assim, a retorica ndo implicaria em uma relacdo de submisséo

a suposta verdade emitida, mas sim em uma sociedade igualitaria, em um contato dos espiritos.

17 PERELMAN, op. cit., 2004, p. 52.

18 PISTORI, Maria Helena Cruz. Argumentacao Juridica: da antiga retdrica a nossos dias. Sdo Paulo: L Tr, 2001,
p. 98-99.

19 PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, op. cit., 1996, p. 524 e ss.

20 PERELMAN, op. cit., 2004, p. 70-71.

21 Sua fundamentalidade é retomada dos antigos retéricos por Perelman e Olbrechts-Tyteca, que afirmam: “(...) é
em funcdo de um auditorio que qualquer argumentagdo se desenvolve”. PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA,
op. cit., 1996, p. 6.

22 |bidem, p. 18.
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Para configurar essa comunhdo, € preciso que o retor conceba seu auditdério com o méaximo de
nuances reais possiveis e tenha em consideracdo que pode estar se dirigindo a uma massa
heterogénea de individuos. Tendo esses fatores em vista, percebe-se que ndo somente o
convivio é um facilitador da comunicacdo, sendo importantissimo um levantamento das
fungdes sociais, das peculiaridades historicas, das visdes politicas, das ideologias e dos habitos
culturais assumidos pelos interlocutores.

A Nova Retorica de Perelman classifica os auditorios em particulares, formados por
grupos especificos, por um ouvinte tnico com quem se estabelece um dialogo ou pelo proprio
orador, que delibera consigo como se com outrem; e universal, composto pela humanidade em
sua integralidade. Enquanto a adesdo daqueles basta a persuasdo, este exige a convicgao
baseada em um argumento racional aceito por todos como valido. A aquiescéncia do auditorio
particular é, portanto, auferida distintamente da do universal. O primeiro exige um maior nivel
de proximidade entre interlocutores, sendo-lhes atribuida a chance de intervir com perguntas e
objecOes e permitindo, em consequéncia, 0 ajuste imediato das teses conforme o que se tem
como preferivel e ndo como realidade pré-existente. Ja no que se refere ao dltimo, a
universalidade do publico o transforma em um fator ndo palpavel, irreal, isentando o orador da
preocupacao pelos aspectos sociais, psicolégicos, temporais, locais, histéricos, econémicos e
educacionais gerados no calor da intimidade e requerendo uma aceitacéo geral ou integral das
premissas validas e reais por essa “assembleia hipercritica”?3.

Diante da discordancia quanto as proposicdes iniciais trazidas pelo orador para
fundamentar seu discurso, o acordo pode nao ser alcancado, porque foi prejudicado desde sua
base. E preciso que ele tenha um cuidado especial com a forma de se apresentar, fugindo &
unilateralidade e ao tendencionismo. Todavia, ndo sao apenas as razdes iniciais que influenciam
na obtencdo da aderéncia do auditorio. Exige-se de um bom retor a construcdo de etapas
argumentativas voltadas a apresentacdo de novas premissas, 0 estabelecimento de novos
acordos e a estabilizacdo destes.

Importa também, para 0 sucesso da argumentagéo retorica, a constante evocacdo da
presenca, que aproxima o auditorio dos fatos trazidos pelo discurso, predispondo-o para o
cumprimento da acio sugestionada. “(...) o presente expressa o universal, a lei, o normal”?,
Ao valer-se de elementos que aumentam a sensacao de vitalidade de sua manifestacao, o orador

centra em si e no objeto que toma por seu a atengdo dos ouvintes, assumindo o primeiro plano

2 PERELMAN, op. cit., 2004, p. 73-74.
24 PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, op. cit., 1996, p. 181.
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de suas consciéncias®®. Note-se que, mesmo dirigindo-se ao outro, ele intenciona um retorno.
Para isso, utiliza-se de instrumentos compartilhados pelo imaginario popular, como os mitos e
as figuras lendarias, capazes de criar imagens comuns e utopias vivas, meio do qual o préprio
direito se beneficia e pelo qual perpetua de modo velado sua violéncia intrinseca; os rituais, que
engendram na argumentacdo a assuncao de papeis definidos hierarquicamente; e as figuras de
linguagem como a onomatopeia, a repeticao, a amplificacdo, a sinonimia e o pseudodiscurso
direto. O direito se vale do sentimento de presenca para evocar a atualidade das normas juridicas
e indicar o dever de observancia constante. E o tempo verbal presente que transforma o normal
no normativo, criando maximas que promovem e transferem — muitas vezes por geracdes — 0s
valores aceitos ou incutidos socialmente, de acordo com a vontade dos detentores do poder.
Sob seu signo, as assertivas retdricas saem do locus depreciado do provavel e se elevam ao do
conciliavel, do certo e do eficaz, mesmo diante da impossibilidade de, por meio delas, serem
obtidas normas absolutas, indiscutiveis, porquanto, como visto, a pretensdo da retdrica € a fuga
do monismo e do dogmatismo logico.

Diante dessas colocagfes sobre a (re)ascensédo e a (re)tomada de prestigio da retorica,
percebe-se uma intensificacdo de sua ligacdo com o direito. Essa aproximacao perpassa pela
tentativa de desvinculacgdo entre o discurso da institucionalidade juridica e as teorias positivistas
e formalistas baseadas em premissas puramente logicas. As contemporaneas teorias
semiol6gicas e argumentativas pretendem uma ruptura com a inércia sisteméatica e a
inquestionabilidade do direito. Enquanto a l6gica formal se caracteriza pela coercibilidade, pela
artificialidade?®, pela invariavel univocidade de seus enunciados e pela exclusio de provas
excedentes de sua verossimilhanca; a argumentacdo retérica é mais flexivel, ndo descartando
ou renunciando as proposi¢Oes contraditorias, mas trabalhando com juizos de valor e de
compatibilidade e podendo os envolvidos na discussao estabelecer compromissos caso haja
uma mudanca reciproca nos julgamentos. A retérica juridica figura como um artificio para a
geragdo de normas cujo cumprimento serd incentivado pela aceitacdo de seus destinatarios. O
reconhecimento dos contetidos normativos ndo é atribuido simplesmente a sua logicidade
formativa ou @ competéncia de seus emissores, mas a conviccao de sua assertividade enquanto
pauta de acdo. O discurso argumentativo seria, ademais, responsavel por alcangar essa adesdo

dos espiritos sem o apelo a violéncia:

% PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, op. cit., 1996, p. 161.

% Cf. PERELMAN, op. cit., 2004, p. 95, em artigo intitulado Ldgica, Linguagem e Comunicagédo: “O ideal do
rigor provocou a redugdo progressiva da logica a l6gica formal. O desejo de realizar as condi¢des de uma
comunicagdo univoca faz conceber um sistema de 16gica formalizada como uma linguagem artificial”.
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O uso da argumentacdo implica que se tenha renunciado a
recorrer unicamente a forca, que se dé apreco a adesdo do
interlocutor, obtida gracas a uma persuasdo racional, que este ndo
seja tratado como um objeto, mas que se apele a sua liberdade de
juizo. O recurso a argumentacao supde o estabelecimento de uma
comunidade dos espiritos que, engquanto dura, exclui o uso da
violéncia. Consentir na discussdo € aceitar colocar-se do ponto
de vista do interlocutor, é s6 se prender ao que ele admite e ndo
se prevalecer de suas préprias crencas, sendo na medida em que
aquele que procuramos persuadir estd disposto a dar-lhe seu
assentimento?”.

Os adeptos da retorica juridica acreditam que sem um movimento deliberativo,
articulado através de argumentos, a criagdo das normas nao seria justificada nem factivel. Num
processo judicial, enquanto encarregado de decidir pleitos onde séo apresentadas pelas partes
razdes e contrarrazdes a elas favoraveis, o juiz também assumiria a figura do retor?®, Ele deve
sopesar 0s pros e 0s contras trazidos argumentativamente por cada um dos interessados e, a
partir dessa andlise, chegar a uma norma individual fundamentada — emanada atraves da
argumentacdo e, portanto, capacitada a gerar anuéncia e a “libertar” a relagdo social ameagada
pelo conflito. Os textos legais, como os cddigos, as leis e os atos administrativos, em um
exemplo ndo abrangente, sdo produtos de um prolongado processo argumentativo, onde o
debate, apesar de restringir-se a um grupo competente e habilitado para tanto, leva em
consideracdo o que se apresenta como normal para o auditério universal, facilitando que as
acOes dos individuos pautem-se pelas determinagdes normativas e preservem as condicfes de
convivio sem restringir suas esferas de “liberdade”. Os termos “libertar” e “liberdade” foram
colocados entre aspas como uma forma de chamar a atencdo para sua relatividade, ja que o
poder de ingeréncia e de dominacdo de uma decisdo judicial ou de uma norma juridica geral na
esfera individual é representativo ndo de uma adesdo volitiva pura, mas coercitiva, violenta,
como se vera em topico dedicado ao detalhamento dos efeitos cruéis da atividade interpretativo-
judiciaria.

E necessario questionar-se: seria o apelo a retérica no ambito do direito suficientemente
forte para superar a fundamentalidade da sistematizacdo e do normativismo erigidos com a
solidificacdo das concepgdes positivistas e formalistas? para diluir a forca coercitiva e
totalizadora dessas normas, excluindo de seu campo de atuacao a violéncia? Acredita-se que
ndo. Concorda-se que direito e linguagem estdo intimamente relacionados, sendo adequado

voltar-se ao pensamento geral da linguagem juridica. A relevancia dessa harmonizacao tedrica

2l PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, op. cit., 1996, p. 62.
28 PERELMAN, op. cit., 2004, p. 90.
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é indicada ja na reconstrucdo da génese histdrica dos textos legais e de sua fungdo enquanto
instrumento de regulacdo e disciplina social. As ascendentes visfes da esséncia linguistica do
direito reivindicam o afastamento de nocdes unitarias e cientifico-disciplinares®®, dando
preferéncia a leitura do discurso juridico como uma linguagem de poder, infundida como
recurso de dominacdo e de controle sobre significados, énfases, performances e conotacdes.

Todavia, ao elevar seu valor linguistico a altura do discurso politico e social por
exceléncia, utilizando-se dos estudos retoricos para a superacao de uma exegese simplista que
0 rebaixa a um codigo estatico de construcGes gramaticais determinadas, esse movimento
admite que a linguagem juridica também se beneficie de modos de exclusdo, ferramentas para
a criacdo de fronteiras que repelem enunciados concorrentes e ndo-autorizados, demonstrando
ainda um anseio pela manutencéo da sistematicidade e do formalismo®, cuja estrutura racional-
universalista tem por base uma axiomatica superior e unitariamente concebida. Por conseguinte,
conclui-se que, a despeito da suposta liberdade®! e da imprescindibilidade dos juizos de valor
que os ouvintes formulam sobre as provas apresentadas, a discursividade produzida continuaria
a sofrer do fechamento sisttmico combatido, devido a permanéncia do esforco para a
manutencdo da exceléncia argumentativa e para o alcance de uma identidade que guie a
aceitacio das premissas. Repercute-se, assim, a violéncia excludente®,

O risco que a alta abstracdo gere argumentos baseados em proposi¢des nao
compartilhadas por aqueles de quem se espera a adesdo faz com que o retor delimite seu proprio
auditorio. Pode ele desconsiderar a participacdo em seu plblico alvo dos portadores de crencas
e convicgdes divergentes. Os individuos que recusarem 0s argumentos inclusos no acordo,
dotados de validade e tidos como normas, sdo seres estranhos, muitas vezes inferiorizados, a
guem nao interessa convencer. Cria-se um auditério homogéneo de elite, sem espaco para a

alteridade: filtragem viabilizada por condi¢Ges objetivas criadas na edificacdo de instituicdes

29 Como destacado por GOODRICH, Peter. Legal Discourse: studies in linguistics, rethoric and legal analysis.
New York: Palgrave Macmillan, 1987, p. 4-5.

30 O formalismo aqui referido ¢ a caracteristica mais geral de apelo a formas pré-concebidas para a elaboracéo de
decisoes judiciais, dotando o oficio magistral com a garantia da previsibilidade.

3L A aparéncia dessa liberdade é colocada pelo proprio Perelman: “ O orador, tendo muitas vezes de assumir o
papel de mentor, daquele que aconselha, repreende, dirige, deve zelar por ndo provocar em seu publico um
sentimento de inferioridade e de hostilidade para consigo: é preciso que o auditério tenha a impressao de decidir
com plena liberdade”. PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, op. cit., 1996, p. 365, destaque acrescido.

32 A violéncia desse aprisionamento, da clausura do pensar no ambito do ser, continuada pela tradicéo filosofica,
e 0 modo como ela influencia a discursividade normativa serdo analisados em maior profundidade na Parte Il do
presente trabalho.

3 “Essa redugdo dos ouvintes a um determinado tipo de auditorio é possivel todas as vezes que, para agir
eficazmente, 0 orador s6 deve recorrer a certas opinides e a certos valores, considerados como os Unicos relevantes
nesse caso, podendo permitir-se desprezar todos os outros”. PERELMAN, op. cit., 2004, p. 182, destaques
acrescidos.
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politicas, de ensino e de direito. Fica claro que, mesmo afirmando a “preponderéancia do outro”,
tal preeminéncia é suprimida quando se da ao emissor o poder de configurar e definir a
abrangéncia de seu proprio auditorio®,

O alvo do discurso juridico seria, portanto, um auditorio particular de especialistas
habituados a significacdo técnica conferida aos conhecimentos, as regras e as convengdes no
contexto hermético da disciplina® e, ao contrario de uma analise ndo-técnica, a direcdo da
argumentacao ndo variaria consoante as premissas adotadas pelo publico com base em sua mera
volicdo. Os sentidos assim definidos sdo obrigatorios para todos os componentes do auditério
juridico, sendo imposto ao orador que se utilize das premissas legais. Por esse motivo, um juiz
ao proferir uma decisdo esforca-se ao maximo para demonstrar que sua interpretacdo ndo € uma
modificacdo da lei, que sé seria admitida em casos excepcionais onde é preservada a
estabilidade juridica, tendo em vista o direito ser afeito & inércia®. Os textos legais e
jurisprudenciais sdo, portanto, formados a partir de técnicas argumentativas orientadas pelo
proprio sistema de direito, que visa a coesdo social ao determinar uma univocidade de
significado. E o proprio Perelman®” quem registra: “(...) todas as sociedades fazem questio de
assegurar essa unanimidade [garantidora de uma comunhao social fundada], pois conhecem-
lhe o valor e a for¢a”, ndo seria por outro motivo que “a oposi¢do a uma norma aceita pode
levar 0 homem a prisdo ou a um hospicio”, ainda que tal sujeito ndo faga parte do grupo
privilegiado ao qual se oportuniza a compreensdo e a concordancia critica com os contetdos
normativos.

Outro aspecto difusor de violéncia na retorica consiste no fato de a propria pessoa poder
ser tomada como um objeto da argumentacgéo. Para o triunfo desta, considera-se a estabilidade
daquela, o que representa uma coisificacdo do sujeito, tornado um conceito imutavel. Os
defensores da teoria retorica reconhecem a dificuldade imposta pela extirpacdo da

espontaneidade do homem e o carater inacabado de todo individuo, informando que ndo é

34 Poder claramente manifesto em passagens como as seguintes: “O auditorio de elite s6 encarna o auditorio
universal para aqueles que Ihe reconhecem o papel de vanguarda e de modelo. Para os outros, ao contrério, ele
constituird apenas um auditério particular. O estatuto de um auditério varia conforme as concepgdes que se tém”;
e “Da-se 0 mesmo quando se trata de moral. Esperamos que nossos juizos sejam confirmados pelas rea¢fes dos
outros. Os ‘outros’, aos quais apelamos assim, ndo sdo, porém, quaisquer ‘outros’. Apelamos somente aqueles que
‘refletiram’ devidamente sobre a conduta que aprovamos ou desaprovamos”. PERELMAN; OLBRECHTS-
TYTECA, op. cit., 1996, p. 38, destaques acrescidos.

% Ibidem, p. 112 e 114, onde se 1&: “A argumentagio juridica (...) deve desenvolver-se no interior de um sistema
definido, o que colocara no primeiro plano certos problemas, notadamente os relativos a interpretagao dos textos”.
3 0 que explica a imposicdo do encargo probatério aos demandantes, o estabelecimento da coisa julgada e o apelo
aos precedentes, cf. Ibidem, p. 121.

37 Ibidem, p. 64.
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possivel chegar & permanéncia do existencialismo estatico®. Admitem, porém, o uso da
estratégia de estabilizacdo e de técnicas linguisticas que a possibilitam, especialmente quando
se trata de um argumento que possui como finalidade ligar a pessoa ao seu ato. Como ha uma
maior predisposicao para aplicar a invariabilidade em relacdo ao outro do que a si, trata-se de
um mecanismo com efeitos nefastos para a preservacdo da pluralidade e das diferencas.

Trazido como tema de um discurso retérico, elimina-se a pessoalidade do sujeito. As
caracteristicas que lhe sdo proprias passam por uma selecdo: cabem elogios aos atributos que o
orador enxerga como moralmente aprovaveis e criticas aos repudiaveis nos termos desse mesmo
ponto de vista. Atos também sdo enfatizados para a construgdo da imagem de uma pessoa,
permitindo a formulag&o de juizos de valor sobre ela. Em movimento contrério, qualificam-se
0s atos pela ideia que se tem de seu agente, 0 que levaria a previsao sobre seu comportamento
futuro, admitindo-se o conhecimento de suas intencbes. E certo que no direito a
intencionalidade ndo é tdo visada quanto na moral, mas ele esta constantemente buscando essa
relacdo ato-pessoa como forma de imputar san¢des aqueles que se desviam da conduta prescrita
e promover beneficios aos que de acordo com ela agem.

Apesar de sua particular suscetibilidade a objetificacdo, ndo somente o ouvinte é
colocado ante o risco de perder sua alteridade pelo discurso: este, enquanto ato do orador,
muitas vezes é utilizado para caracteriza-lo, integrando-o em uma unidade despersonalizante.
O legislador é enquadrado em uma caracterizacdo baseada nos atos legislativos que promulga,
como o magistrado o é por suas decisdes: a defini¢do que se opera é determinada pelos critérios
do intérprete desses atos, que deles se apropria para o julgamento do carater de seus
responsaveis.

Evidencia-se que, apesar do novo caminho trilhado pelos juristas em direcéo as teorias
semiolodgica, da enunciacdo e do desenvolvimento linguistico, hd ainda uma forte heranca
moderna dos anseios de integracdo e controle. As questdes de interesse linguistico no direito
tendem a voltar-se aos significados sedimentados na semantica legal, em uma reminiscéncia
tedrica do normativismo objetivista que gera uma “teoria pura dos signos legais”*°. Permanece
uma separagdo entre 0s processos historico-sociais, a evolucao e a formalizagdo do direito. O
valor de dogma permanece intimo ao sistema juridico, ainda que se faca um apelo a retorica,
obnubilando uma leitura critica e uma reavaliacdo axiomatica, como fica patente no fendbmeno

de constante depreciacdo da filosofia do direito. Apesar do carater dinamico e construtivo da

% PERELMAN; OLBRECHTS-TYTECA, op. cit., 1996, p. 335.
39 Termo utilizado por GOODRICH, op. cit., 1987, p. 28 e ss, porém aqui re-contextualizado, pois adequado a
critica da retorica.
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atividade juridica interpretativo-argumentativa, observa-se a reminiscéncia de um centro
atrativo pré-formulado ao qual se volta para garantir a validade do discurso. A despeito de uma
suposta abertura a elementos extrajuridicos como instrumentos de fundamentacéo e prova, estes
passam por uma filtragem originada no préprio sistema, que continuamente renova a forca de
suas fronteiras para excluir fatores externos prejudiciais & sua coesdo e a sua estabilidade. O
fora “recepcionado” € apenas aparentemente externo. Mesmo com a elevagdo do ideal de
consenso, a linguagem juridico-normativa ainda é estruturada de modo supressivo, buscando
diminuir o acesso e a participagdo ampla dos individuos na construcdo discursiva do
ordenamento juridico, limitada a uma elite especializada. A totalidade continua a operar

violentamente pelo dominio e pela restricdo exclusivista.

2. Os instrumentos de estabilizacdo do discurso da norma

Por ser aquele em que o fechamento é mais evidente, e enquanto corte metodologico
proposto, coloca-se em pauta o discurso da norma juridica®, que compde a textualidade do
ordenamento, sua cadeia significativa, sendo o instrumento linguistico de formulacdo de
contetdos legislativos e de decisfes judiciais. Estando a norma inserida em uma situacao
comunicativa, ela passa a servir aos propdsitos de estabilizacdo social, especialmente a partir
da crescente positivacdo e dogmatizacdo derivada do direito moderno. Construida através do
uso de técnicas-instrumentais fechadas a reflexividade, essa discursividade pré-determina
consequéncias a fatos reais concebidos abstratamente dentro de uma categoria. Sua enunciacédo
impde uma atitude passiva ao outro enquanto interlocutor.

Para a permanéncia deste fenbmeno violento que mescla a clausura logica ao
formalismo normativista, percebe-se o uso de recursos com fortes ressonancias discursivas, dos

quais os principais sdo a manifestacdo pela forma monoldgica, o uso dominador da linguagem

40 Realizar um estudo sobre o discurso juridico em sentido amplo seria de uma dificuldade tremenda, tendo em
vista que ele assume diversas configuracfes nas distintas situacdes comunicacionais com as quais se defronta.
Assim, impde-se a necessidade metodoldgica de estreitamento do campo tematico de pesquisa. Dada a adocéo dos
modos discursivos fundamentais enunciados pela logica operativa, a saber, didlogo e monélogo, seguiu-se a
classificacdo triddica do discurso juridico proposta por Tercio Sampaio. Conforme ela, este divide-se em (a)
discurso judicial, realizado a nivel processual e contratual, no qual prevalece a modalidade da discussdo-contra,
do didlogo heterdlogo, orientado partidariamente em razdo dos interesses em conflito a serem submetidos a decisdo
hermenéutica intermitente; (b) discurso da norma, emanado por meio de constru¢cBes normativas como leis e
decisBes judiciais, onde se intercalam momentos de dialogismo e monologismo, mas em que prevalece o segundo,
tendo em vista sua funcéo de estabelecimento e manutencdo da ordem; e (c) discurso da Ciéncia do Direito, em
que as partes colocam-se homologamente em uma discussdo-com, cooperando para chegar a um consenso sobre a
decidibilidade. FERRAZ JR., op. cit., 2015, passim.

41 Ibidem, p. 163-165.
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e a incorporacdo de uma mitologia fundante e justificadora. Mesmo que sejam negados no
advento de uma nova onda retorico-juridica pds-positivista, disposta a abertura dialégica do
direito para uma configuracdo social agregadora, sua conservacdo é palpavel, funcionando
ainda para a manutencao da sistematicidade discursiva, a delimitar o que lhe é proprio ou
estranho, seu dentro e seu fora. Eles podem ser considerados como componentes de uma
semantica e de um pragmatismo elitizados, que trucidam as diferencas e impedem a subsisténcia
de uma pluralidade comunitaria no ordenamento juridico. Preserva-se 0 “egocentrismo textual”,
termo cunhado na obra waratiana*> e que representaria o principio pelo qual os juristas
internalizam “a ideia de que as significagdes veiculadas pela lei esgotam-se e determinam-se
em sua propria textualidade”, havendo uma busca pela absoluta autorreferencialidade do corpus
normativo.

O modo de operacdo dos recursos acima transcritos, que reafirmam o processo de

totalizagdo do discurso, serd demonstrado a seguir.

2.1. O mondlogo da norma juridica: unificar as vozes, experienciar 0s sujeitos

Considerando as relacBes entre os elementos discursivos, a saber, emissor, destinatario
e objeto, classifica-se 0 modo da acgdo linguistica enquanto didlogo e mondlogo. Por aquele,
coloca-se em pauta um dubium*®, uma questio para a qual ndo ha unanimidade, sendo sua
complexidade intrinseca eminente pela miriade de alternativas que suscita. Em razdo da
conflituosidade do objeto, o ouvinte interessa-se pelo desfecho da discusséo, posicionando-se
ativamente e respondendo ao orador primario. Ambos estdo situados, havendo uma
reciprocidade relacional que permite a seus papeis serem intercambiaveis. A caracterizacao do
dubium enquanto abertura dispde acerca da fluidez dialdgica, que pode, por seu movimento,
tomar-se criticamente como seu proprio objeto, sendo assim, ele também, um dubium.

Por outro lado, o discurso monoldgico seria responsavel por instaurar a ideia de um
interlocutor passivo, cuja presenca € patente na auséncia da palavra, na manifesta nao-
manifestacdo, no siléncio. A abstracdo de sua figura, tornada o auditorio universal do sofista ou

2944

o remetente do “programa metodico do racionalismo cartesiano”**, realiza a dissolugéo de sua

pessoalidade. O destinatario perde sua alteridade, tornada contetido de uma experiéncia®. De

42 WARAT, Luis Alberto; ROCHA, Leonel Severo. O Direito e sua Linguagem. 22 versdo. Porto Alegre: Sergio
Antonio Fabris Editor — safE, 1995, p. 32.

4 FERRAZ JR., op. cit., 2015, p. 30-33.

4 |bidem, p. 39.

4 Nesse sentido, Martin Buber descreveria 0 monélogo como uma forma de negagéo da humanidade do homem,
pois ao negar a completude e a unicidade do outro, estaria incorrendo na impossibilidade de minha prdpria
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outra via, o emissor transforma-se em mero veiculo do certum, objeto da acdo linguistica ndo
passivel de questionamento e, por consequéncia, carente de reflexividade*®. Percebe-se, entdo,
uma perda de subjetividade que acomete tanto o ouvinte, quanto o orador.

A comunicacao monolodgica se adequa a transmissdo impositiva de ideais, considerados
verdades unilateralmente consolidadas. Busca, assim, a manutengéo da coeséo de pensamentos
e a extingdo de ameacas existenciais representadas por vozes estrangeiras. Atento a essa
utilidade, Mikhail Bakhtin*’ associou o mon6logo as formas governamentais autoritarias e
totalitarias. Ha uma pretensdo a ultima palavra, negando-se a possivel resposta que ela
suscitaria. Nessa negacéo, retira-se a consciéncia da outra pessoa, que deixa de ser vista
enquanto um eu individualizado para ser experienciada como um objeto. Bakhtin estaria
preservando a concepcdo do dialogo enquanto uma comunicacdo entre dois eus distintos, duas
individualidades dotadas de consciéncia prépria, sendo clara a influéncia das teorias idealistas.
Na segunda parte do presente trabalho, todavia, sera demonstrado que a relagdo comunicacional
se estrutura pelo agir linguistico de um eu que se dirige a outrem, nunca redutivel 8 mesmidade
representada na figura de um outro eu.

Para o pensamento bakhtiniano, apesar da possibilidade de conceituacéo e de teorizacdo
do monodlogo, a linguagem incorporaria 0 modus da comunicagdo dialdgica como
caracterizadora do discurso e da propria vida. O principio da dialogicidade indicaria, assim, a
inevitabilidade da interacéo responsiva e mutuamente constitutiva entre dois eus e da ingeréncia
de aspectos diversificados, tais como ambientais, culturais e intelectuais, na composi¢do do
discurso. Até mesmo o discurso solitario seria em esséncia dialdgico, pois incorporaria o debate
entre o orador e sua fala, bem como entre as partes constitutivas desta. N@o seria, portanto,
concebivel um discurso dito puramente monoldgico. As significacdes incorporadas aos atos de
fala ndo poderiam ser objetificadas, mas entrariam em uma relacdo interna, da qual adviria sua
significacdo semantica. As acBes comunicacionais caracterizadas pela passividade do ouvinte
seriam, isto sim, qualificadas como monofonicas, por ocultarem sob 0 manto do enunciado de

um so individuo as vozes de outrem. Contraria a monofonia, a polifonia distinguiria os discursos

confirmag&o enquanto ser Unico. Cf. BUBER, Martin. Eu e Tu. Traducdo de Newton Aquiles Von Zuben. 102 ed.
rev. 32 reimp. S&o Paulo: Centauro Editora, 20009.

% FERRAZ JR., op. cit., 2015, p. 41-42.

47 Mikhail Bakhtin, fildsofo russo dedicado ao estudo linguistico e literario, s6 teria o reconhecimento de sua obra
no Ocidente a partir de 1980, cerca de cinco décadas depois de sua producéo original. Bakhtin foi um dos expoentes
da pluralidade enunciativa e da dialogicidade constitutiva do discurso e inaugurou a chamada metalinguistica como
modo de fuga ao estruturalismo saussurriano, vendo a lingua como uma interagdo verbal entre eu e o outro, dotada
de vivacidade e integridade. Os individuos em didlogo ndo sdo passiveis de uma andlise isolada. BAKHTIN,
Mikhail. Problems of Dostoevsky’s Poetics. Traducdo de Caryl Emerson. Minneapolis, London: University of
Minnesota Press, 1984, p. 181 e ss.
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onde se é possivel identificar os diversos sujeitos que os compdem reativamente. Diante da
concepgdo formulada por Bakhtin dispondo a vida como uma participacdo em diélogo e
negando a possibilidade de existéncia real do mondlogo, pensa-se que o discurso juridico,
consequentemente, nunca receberia essa forma. Nesse sentido, as construcdes tedricas juridico-
normativas se caracterizariam por seu ecletismo e incrementalismo, buscando a multiplicidade
de concepgdes na unidade discursiva“®,

Ao tomar a discussdo como acdo linguistica primordial e a dialogicidade como
pressuposto das manifestacdes discursivas, estar-se-ia a trabalhar com as categorias de escuta e
compreensdo do interlocutor imbuidas na caracterizacdo do mutuo entendimento definidor de
uma situacdo comunicativa especifica®. No caso do direito, poder-se-ia falar que o enunciado
das normas - ainda que ndo permita a interferéncia ativa de seus destinatarios — ¢ emanado
levando-se em consideracdo a necessidade de compreensdo desses destinatarios para sua
observancia e, por conseguinte, assumiria a forma de um dialogo monolégico. Porém, enquanto
instrumento de persuasdo e comunicacdo da ideologia, o discurso juridico-normativo vai além
do dialogo do tipo monoldgico que acima definiu-se com base na caracterizacdo bakhtiniana da
vida em dialogicidade. Trata-se de um mondlogo extremo, de fato, formulado como um
soliloquio, pois utiliza-se dos supostos destinatarios como um objeto de fala e transmisséo de
uma consciéncia Unica. Sua intencdo persuasiva ndo € apenas veiculada externamente, mas
também é contida de forma interna, dominando seus proprios operadores. A relacdo inter-

humana é desconsiderada, dando lugar a um dito absoluto e legitimo.

2.2. A funcdo dominadora do discurso da norma juridica e a mitologia do direito na
modernidade

A exigéncia de que o discurso seja guiado por uma dinamica que eleva a razao ao status
de base propulsora € indicativa da influéncia do racionalismo moderno. O entendimento € visto
como um pressuposto inescusavel, dai o ordenamento juridico pautar-se por topoi como o de
ndo poder furtar-se a aplicagédo da lei pela alegacdo de sua ignorancia. No discurso juridico, a
racionalidade é evocada de maneira cerimonial, sendo que, para a obtencdo do mutuo
entendimento, seus agentes “nao deixam as ac¢des linguisticas que executam determinarem-Se

por elementos exteriores a propria discussao, no sentido de que eventuais elementos devam ser

48 Estudando essa questdo no contexto das instituigdes do common law, O’CALLAGHAN, Patrick. Monologism
and Dialogism in Private Law. In: The Journal Jurisprudence, vol. 7, The Canengusian Connection, Melbourne,
Australia, 2010, p. 405-440.

49 FERRAZ JR., op. cit., 2015, p. 44-45.
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postos pela discussido”®. A razdo apela para a permanéncia ao nivel de estruturacéo interna do
direito. E, ainda que seja reconhecida a influéncia exercida pelos costumes historicamente
cultivados ou pelas emogdes dos agentes®?, esses fatores ndo gozam de autoridade e, ousa-se
dizer, sdo até mesmo circunscritos e transladados nos termos definidos pela verdade imposta
oficialmente pela autoridade estatal, a verdade conquistada de maneira racional-discursiva.
Assim, como advertido por Warat>?, o discurso juridico é dotado de uma funcio politico-
ideologica, com seu poder de influéncia sendo exercido a fim de moldar o aspecto material da
vida dos individuos em sociedade.

O discurso juridico-normativo, difundido na forma de um mondlogo-soliloquio, teria,
além dos usos comuns informativo, emotivo, diretivo e performativo identificados pela
Filosofia da Linguagem Ordinaria®, e considerando-se seu emprego a nivel institucional, a
funcdo de dominacdo, visando a persuasdo dos destinatarios e a demonstracao de sua forca e/ou
seu poder. Warat®* incluiria, ainda, a funcdo de fabulac&o, atribuindo sua identificagdo a Alf
Ross. A funcdo fabuladora seria entendida como aquela através da qual o direito cria ficcBes e
hipdteses em torno de seus atos e discursos — por exemplo, a de sua servilidade a uma “vontade
geral” - em favor da consolidacdo do poder estatal e para a qual o valor de verdade ndo é
determinante, podendo a proposicao apresentada ser verdadeira ou falsa, ja que é destituida da
funcédo informativa.

Conforme Ross®®, haveria uma proibicdo implicita a fabulagdo a ser expressa como
norma fundamental comunicativa. O uso fabulador sé seria admitido nos casos em que seu
emissor esclarecesse que o conteudo de sua fala ndo impde certezas. Note-se, porém, que a
fabulacdo situa-se ao nivel das proposicdes, no uso informativo da linguagem. A norma, de
outro lado, seria definida como “um diretivo que se encontra em uma relagdo de
correspondéncia com os fatos sociais”® e os diretivos, servindo a descricdo de condutas, ndo
tém um uso fabulador significativo, sendo este observado apenas em brincadeiras e jogos
infantis que se desenrolam a partir da representacio de personagens e apresentacdes teatrais®’.
Falar em uma funcéo fabuladora do direito no sentido descrito por Ross, portanto, € uma escolha

50 FERRAZ JR., op. cit., 2015, p. 45.

51 Ibidem, p. 46.

52 WARAT; ROCHA, op. cit., 1995, p. 9.

53 Corrente que se oporia ao Positivismo Légico, langando-se ao estudo dos aspectos pragmaticos da linguagem e
a busca por significados contextuais. Ibidem, p. 63-67.

%4 Ibidem, 68-69.

%5 ROSS, Alf. Logica de las Normas. Traduccién de Jose S. P. Hierro. Madrid: Editorial Tecnos, 1971, p. 32-33.
% Tradugdo livre. No original: *(...) una norma es un directivo que se encuentra en una relacion de correspondencia
com los hechos sociales (...)”. Ibidem, p. 82.

57 Ibidem, p. 71.
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no minimo duvidosa, que pode gerar incompreensdes a respeito das teses por este formuladas,
pois para ele as normas ndo sdo transmitidas por indicativos. A critica aqui formulada n&o é
dirigida a acentuacao feita por Warat ao fato de existir uma funcéo fabuladora da linguagem
normativa, mas sim ao seu apelo a teoria de Ross. Tendo em consideracéo a filiacdo do ultimo
ao positivismo logico, seus entendimentos ndo seriam compativeis com 0S propositos
waratianos de andlise critica do direito através de uma semiologia politica que busque
diagnosticar e superar o uso de um discurso manipulado para o exercicio da dominagdo no
ambito juridico-normativo.

Ross rejeita a aplicacdo do termo ficgdo arrogada aos recursos artificiais utilizados tanto
nos textos legais, quanto nas decisdes judiciais®®. No primeiro caso, tratar-se-ia do emprego de
analogias e comparacGes em nome de uma conveniéncia legislativa, referindo-se a criacéo de
conjecturas textuais e ndo de enunciados cuja origem empirica é dependente de comprovacdes
de veracidade. Somente no segundo caso, o da significacdo dada ao uso da linguagem operado
pelos magistrados no momento de emissdo do decisum, é possivel realizar uma aproximacéo
mais acurada entre a tese de Ross e o sentido fabulador buscado por Warat. Nesse diapaséo,
haveria a aplicacdo de artificios com a finalidade de adaptar o direito as mudangas sociais.
Enquanto “atos de fazer crer”, eles levariam a representagdes do mundo colocadas a servigo da
modificacdo dos significados legais, de forma a adequa-los as reais condi¢Bes vigentes na
sociedade. Conforme Ross, no entanto, a fabulagdo ndo seria indicada pelo uso de figuras de
linguagem na decisdo ou por quaisquer artimanhas que sejam nela empregadas, mas sim pela
quimera positivista de que a atividade decisoria dos magistrados ndo seria capaz de modificar
as leis vigentes. Novamente demonstra-se que a funcdo fabuladora ndo esta presente nos
diretivos normativos, mas sim no discurso indicativo que serve a descri¢do da atuacéo judicial.

Warat, por outro lado, discerne no ambito préprio ao discurso da norma a aplicacao
dessas figuras de linguagem de cunho fabulador. Dentre elas, e sendo utilizada como
instrumento na atuacdo discursiva das instituicdes e dos agentes estatais, a esteriotipacdo
“reveste as significagdes de uma forma candnica, as recupera para a metafisica institucional
dominante, as ornamenta de verdades, as torna ahistoricas e, enfim, as rouba do sentido original
de sua enunciagao”™. Trata-se de um artificio para gerar credibilidade quanto & racionalidade
do direito através da defesa de determinados valores. Pela sua adogéo, cria-se um “conto de
fadas” juridico, que maqueia e distorce o ambito do real, passando a tratar os individuos como

seres abstratos e tornando-os, em consequéncia, objetos de um discurso, temas destituidos das

58 ROSS, op. cit., 1971, p. 38-39.
59 \WARAT; ROCHA, op. cit., 1995, p. 102.
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especificidades que constituem suas personalidades. Figurando como instrumentos de destaque
para a criacdo dos efeitos de fabula, os estereotipos sdo utilizados conotativamente para compor
a superficie valorativa sobre a qual repousam determinados conceitos, na tentativa de
estabelecer uma ordem permanente e sem lacunas que disponha todos os padrfes para a analise
maniqueista da realidade substancial.

O discurso normativo, construido ao modo argumentativo, é essencialmente legitimador
dos valores e projetos politicos adotados pelos detentores do poder estatal, corportando uma
alta carga ideoldgica. A argumentacdo, assim, torna-se instrumento de repressdo e
policiamento, dotando o discurso de um cardter mitico pronunciado, que é candnico,
convincente e alienante, utilizado para desorientar o real e determinar o desejavel através de
condutas sociais normalizadas. A sociedade passa, entdo, a vincular seus desejos aos designios
das forcas detentoras do poder e ao senso comum teorico dos juristas, criando

Uma subjetividade sem carater, que permite ir prescindindo da
violéncia fisica, transformada em ‘violéncia significativa’, em
‘violéncia imaginaria’. Os ‘fantasmas da violéncia’, que
conseguem anular a espontdnea poténcia criativa da
subjetividade em estado de liberdade. Os fantasmas que
permitem a instituicdo alienada da sociedade, que garantem a
continuidade do poder instituido®.

A modernidade, a fim de atingir seus objetivos de secularizacdo e de alcance de uma
verdade indivisa, op6s-se diametralmente aos mitos. Enquanto mediacdo entre as instancias do
sagrado e do mundano, os mitos foram considerados formas ilusérias de lidar com a realidade
e atribuidos as sociedades selvagens e arcaicas. A mitologia era sustentada como demonstrativo
da superioridade de grupos escolhidos como receptores da significacdo divina originaria e as
sociedades construidas validamente em seus termos eram caracterizadas pela completude
historica definidora de um movimento de eterno retorno. Os agentes miticos, homens
escolhidos como transmissores da sagrada forca criadora, eram vistos, exemplarmente, como

determinadores de padrbes comportamentais. A utilizacdo dos mitos também servia a

80 WARAT; ROCHA, op. cit., 1995, p. 110. Contra esses efeitos, a semiologia politica promoveria uma vigilancia
sobre a influéncia que o poder dispde na produgdo social. No posfacio a segunda edicdo da obra ora examinada,
Warat proporia a substituicdo da semiologia politica por uma semiologia do desejo, redefinindo aquela de modo a
agregar-lhe definigBes psicanaliticas e libertarias. Assumindo ser “impossivel superar os impasses do pensamento
juridico da modernidade, reiterando os mitos e os rituais do paradigma cientificista, e continuando com um ponto
de vista excessivamente juridico sobre seus proprios saberes, que ndo admitem pensar o Direito fora de seus
proprios simulacros de sentido”, o professor argentino admite ter abandonado “o apego a uma concepgao juridica
do mundo, para passar a sustentar a importancia de uma concepgao social-historica do Direito”. Ibidem, p. 108.
Demonstra-se, portanto, que Warat se encaminha para o pensamento de um além-do-Direito, ao qual se dedicara
longamente na terceira parte deste trabalho.
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reconciliacdo de posicGes contraditdrias por eles estabelecidas, unificando-as por meio do
obscurecimento ou da transferéncia de sua resolucéo a esferas ndo alcancaveis.

A partir da negagdo do outro primitivo e de sua mitologia, foi criada a identidade
moderna. Todavia, conforme apontado por Peter Fitzpratrick®!, a negativa do mito possui, ela
mesma, um carater mitico, do qual a fundacdo moderna ndo conseguiria se desvincular, mas,
antes, aperfeicoaria. O mito seria trazido ao ambito do profano, representando uma mediagéo
entre o transcendente e o real. A nova grande figura mitica a operar essa intermediacdo passou
a ser o individuo, portador da razéo e das condi¢des para a autoconsciéncia, e cuja coletividade
geraria a nocdo de humanidade. O sujeito moderno, por ter desenvolvido sua autonomia e sua
capacidade cognitiva, ¢ ilimitado em suas possibilidades de atuagdo, podendo “conhecer
universalmente, [e sendo portador de] uma capacidade responsiva as formas universais da
realidade, vista como unitéria, exclusiva e objetivamente conhecivel”. A universalidade que
reveste 0 conhecimento eleva os ideais ocidentais ao status de novos objetos eternos e gera a
exclusdo e o silenciamento de pessoas que ndo se identificam com esses padrdes, ndo agindo
conforme seus designios ou ndo reconhecendo sua autoridade. O poder de fala s6 é atribuido
aqueles que renunciam a sua alteridade e se submetem a forca e a capacidade operativo-
normativa da nova mitologia®.

A diferenca dos mitos pré-modernos, 0s novos objetos eternos evoluem
progressivamente em uma narragao linear e irreversivel®® inscrita no seio da experiéncia social,
sendo utilizado para regular as relacdes de subordinacdo entre 0s sujeitos e entre estes e 0s
objetos - incluindo na Gltima categoria aqueles que tiveram sua subjetividade aniquilada no seio
da universalidade ocidental. A linguagem mitica ndo é, porém, apenas constativa. A
performatividade dos rituais se sobrepde a narracdo também como instrumento para a
acessibilidade e a utilizacdo dos mitos. A narratividade e a ritualistica sdo manipuladas
exclusivamente por especialistas, individuos competentes para o ensino e a perpetuacdo da
identidade inscrita no mito. Trata-se, propriamente, da legitimacdo mitica de uma autoridade
dotada de poder manipulativo e coercitivo®. Os demais individuos, vistos como meros
participantes, posicionam-se como adoradores da linguagem formalizada e intocavel.

O direito, nesse contexto, é, ele também, narrado e ritualizado de forma mitica, ndo

apenas contendo mitos em sua constituicdo, mas sendo propriamente um mito. Os emissores

81 FITZPATRICK, Peter. The Mythology of Modern Law. London; New York: Routledge, 1992, p. 35-36.
62 |bidem, p. 41-42.
83 Ibidem, p. 41-42.
6 Ibidem, p. 22-23.
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discursivos da norma sdo imbuidos de autoridade para transmitir as regulacdes e as formas
determinadas pelos mitos no direito e pelo mito do direito. Somente vendo-0 como um mito
pode-se conciliar sua pretensa unidade as contradicdes que o caracterizam internamente.
Todavia, é notavel a mudanga no modo de utilizacdo dos elementos miticos também no &mbito
juridico. Da transcendéncia de um supremo legislador divino e de seus nobres representantes
terrestres, passa-se a busca de sua esséncia, localizada em um ponto de origem, que permanece
enquanto operador de validade e eficacia a despeito das mudangas progressivas e evolutivas
sofridas pela ordem legal. Trata-se da superacdo das nogOes jusnaturalistas em nome da
autossuficiéncia do direito positivo posto pela vontade soberana a partir de determinacdes
constitutivas intrinsecas ao seu proprio ser. A despeito de uma suposta fuga a transcendéncia,
hd a manutencdo do carater metafisico da esséncia origindria nas mais diversas teorias
positivistas — seja pela afirmacdo de uma norma fundamental ou de uma regra de
reconhecimento, que representariam o ponto inicial das correntes de validagdo. O direito néo
depende de uma ordem ou de uma temporalidade que Ihe seja superior ou exterior, tendo, antes,
uma ordem e uma temporalidade préprias, existentes para além da finitude e das
particularidades do social.

O direito opera em um mundo social, mas existe de maneira
separada e dominante quanto a ele. O direito pode relacionar-se
integralmente com aquele mundo sem ser existencialmente
exaurido nessa relacdo. Ele fornece um principio e um ponto de
ordem transcendente e unidade para a diversidade de relacfes
sociais e isto ocorre como uma questdo de sua propria forca

inata.®®
Estando o direito, a partir de sua origem, capacitado a gerar uma ordem
progressivamente segura e regular, ele é elevado ao status de principal instrumento civilizatorio
e empregado para a dominacdo de grupos cujas relacdes ndo sdo construidas em termos
juridicos e legais. Sua identidade, portanto, a exemplo de outros mitos, € erigida negativamente,
pela repulsa as caracteristicas da desordem de um selvagem e primordial estado de natureza,
cuja violéncia béarbara justificaria 0 emprego da violéncia legal. A forga expansiva e exemplar
do direito usada para fins civilizatorios foi especialmente destacada em fendmenos imperialistas

como o colonialismo® e a escraviddo, mas também ¢ patente nas ideias de nagdo e

8 FITZPATRICK, op. cit., 1992, p. 9-10. Originalmente: “Law operates in a social world yet exists separate
from and dominant over it. Law can relate integrally to that world without being existentially exhausted in the
relation. It provides a principle and point of transcendent order and unity for the diversity of social relations and
this as a matter of its own innate force.”

6 Para uma analise mais ampla da utilizacdo do mito da evolugdo na consolidacdo dos processos coloniais ver
Ibidem, p. 107 e ss. Segundo o autor, a dindmica mitica que propulsionou a dominacao legal dos colonos sob os
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nacionalidade®’. Uma ordem juridica canaliza estratégias de hegemonia e homogeneizagéo para
impor-se como uma universalidade pura e integral, abrangendo as particularidades nacionais
para projetar-se supra-nacionalmente.

O campo mitico moderno sofreu pequenas mudancas. O individuo ndo é mais
considerado agente soberano sobre 0 mundo, participando de lacos de interdependéncia sécio-
cultural. A filosofia da linguagem recebeu um grande papel na busca pela compreensdo dos
usos e dos contextos de entidades consolidadas, como o direito, fugindo ao centralismo da
fundacdo. Novos paises passaram a participar comunicativamente da comunidade global, sendo
elevadas suas particularidades. Todavia, essas mudancas de perspectiva ndo seriam suficientes
para a superagdo de mitos impostos pelo dominio do homem branco europeu. Nesse sentido,
por exemplo, a esséncia e a origem do direito continuaram a ser buscadas como garantidoras de
sua regularidade, validade e legitimacdo, juntamente com sua fun¢do como mitigador de
disturbios da ordem e mantenedor da “natureza das coisas”, ela mesma um elemento mitico
moderno preservado®.

Outro mito conservado foi o da autoridade, atribuida oficialmente a agentes
considerados herois da disciplina e do conhecimento e que, em razdo de sua expertise, sdo
capazes de determinar o sentido da realidade. Seja investido no legislador Rex ou no juiz
Hércules, o poder de normatizacdo € um ndcleo juridico essencial e permite a elaboracéo de um
discurso coerente e unitario. Os conceitos nele manifestos sdo resultados de uma dindmica
mitica formativa que gera completude e totalidade, dotando o direito de uma estabilidade
essencial®®. Por sua vez, os emissores do discurso da norma sio elevados ao status de
sacerdotes, imbuidos da prerrogativa de falar em nome dos individuos ditos comuns,
representando os valores e os anseios compartilhados socialmente. Sob o pretexto de serem
dotados da mais alta sabedoria, porém, o que se observa é a imposicao de verdades elaboradas
de acordo com a volicdo daqueles agentes, usadas como instrumentos de manipulacdo e
dominio. Percebe-se, portanto, um favorecimento a forma monoldgica no discurso dessas
entidades miticas™®. A linguagem empregada, envolta por uma aura de esoterismo e
oficialidade, é ideal para a transmissdo univocal de significados juridico-legais que, ja estando

prontos, restam por ser meramente veiculados e violentamente impostos.

designios soberanos das metropoles teria como pressuposto fundamental o maior grau de evolugdo civilizatoria
atribuido aos paises da Europa Ocidental. Essa justificaria comporia, igualmente, a base das ideologias racistas.
8 FITZPATRICK, op. cit., 1992, p. 111 e ss.

% Ibidem, p. 160.

% Ibidem, p. 208.

" 1bidem, p. 182. GOODRICH, op. cit, 1987, p. 97.
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3. A violéncia narrativa da norma e a acdo interpretativa dos magistrados

N&o héa ineditismo em se falar da violéncia inata ao discurso da norma juridica. Ela
constitui, inclusive, uma das principais pautas dos tedricos da legal interpretation, que se
dedicam particularmente ao seu estudo no contexto comunicativo dos processos de escolha dos
magistrados. A atividade jurisdicional é concebida como instrumento precipuo de consolidacao
da concepcdo moderna de Estado-nacéo e seu apice, o pronunciamento da deciséo judicial,
representa 0 momento em que o juiz soluciona um conflito de interesses. No processo de
escolha, como convencionado pela I6gica normativista, o intérprete legal deve voltar-se as leis
positivadas no ordenamento, retirando delas o contetdo que melhor se adeque a solucdo do
caso concreto e criando a norma juridica individual. Enquanto o texto expedido com
observancia dos tramites legislativos traz em si um enunciado, € apoiado neste, seja “isolado
ou conjugado com outros”, que “o intérprete compreende o sentido e constrdi a norma juridica”
a servir de pauta “para uma conduta intersubjetiva” inicialmente pensada “pelo enunciador na
producdo do texto”’*. A busca pelo alcance do sentido da legislacéo ¢ feita privilegiando-se os
aspectos de validade e eficécia prdprios a teoria da norma. O produto discursivo correspondente
é obtido através da hermenéutica juridica, que se torna, com o giro ontoldgico’?, uma forma de
vivenciar e compreender o mundo através da linguagem e, mais especificamente, da linguagem
da norma.

O texto legislativo, entretanto, ndo é inequivoco, abrindo margens para diversas
possibilidades de atuacdo, tendo em vista as lacunas, os conceitos plurissignificantes e até
mesmo as ambiguidades e as contradi¢cGes encontrados em seu intimo. Assim, utiliza-se de
outros meios que ndo o direito positivo para o cumprimento da funcdo decisoria, como a
jurisprudéncia dos tribunais, além de obras, pesquisas efetuadas e 0 senso comum dos juristas’,

determinantes para a construgdo da visdo de mundo do agente decisor’. Percebe-se a razéo pela

T RODRIGUEZ, op. cit., 2017, p. 85.

2.Q giro ontoldgico é realizado a partir das teorias hermenéuticas de Heidegger e Gadamer, pelas quais a
compreensdo é propria ao ser humano enquanto ser-no-mundo (Dasein), presenca. Ao realizar a experiéncia da
autocompreensdo, 0 homem teria ja as condi¢Ges para a compreensao do ser e de sua relacdo com as coisas e 0s
fatos. Ao estar-ai, no mundo, o Dasein projeta suas possibilidades junto ao contexto. Assim, conforme o
pensamento de Gadamer, o intérprete, ao realizar a experiéncia hermenéutica, compreendendo e aplicando o
significado de um texto, utiliza-se da tradicdo herdada, principalmente através da linguagem, e de sua situacdo
prépria, dando, ele mesmo, continuidade & tradi¢do. Cf. Ibidem, p. 37-50.

S WARAT; ROCHA, op. cit., 1995, p. 89-91.

" Apesar do apelo dos juristas a aplicacdo do silogismo légico-formal ao processo decisério para o alcance da
norma correta a ser aplicada a situacdo social concreta, é preciso considerar a influéncia exercida por aspectos
subjetivos que influenciam o julgamento, como a visdo de mundo do juiz, seus conhecimentos, seu contexto
histérico-social, suas sensagdes, suas crengas. Em suma, “a imagem que o magistrado faz das informagdes que lhe
sdo passadas sofre o processo de modelagem aos seus padrdes de conhecimento”. STAMFORD, op. cit., 2008, p.
144,
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qual vérios juizes podem divergir na resolugcdo de um mesmo caso ou um Unico magistrado
pode decidir casos semelhantes diferentemente. A reducdo do amplo campo de alternativas a
uma, selecionada como a mais adequada e justa para a restauracdo do equilibrio social por meio
da economia decisoria €, em si, um fator que demonstra a indole coativa e até mesmo agressiva
do discurso normativo. Mesmo que se exija a motivacdo para a escolha realizada, o saber
juridico construido e aplicado na situagdo fatica demonstra-se como emanagao consciente do
decisor, hermeneuta das premissas existentes no sistema de direito. O sentido da lei é uma
construcio solipsista’. Afere-se, consequentemente, que a deciséo judicial nio apenas coibe a
violéncia, mas a cria.

Robert Cover, professor da Yale Law School, demonstra como os atos interpretativo-
decisorios implicam na perpetracdo da violéncia por meio de imposi¢Ges de condutas, nao-
condutas e san¢des em geral, constituindo-se como justificativas para o sofrimento infligido ou
que esté prestes a ocorrer. O autor, porém, dispbe sobre o exercicio decisério magistral de forma
distinta da doutrina juridica majoritéria, afirmando que as escolhas ndo sdo feitas meramente
dentre as multiplas possibilidades vislumbradas no campo normativo de uma mesma lei,
estando sua atuacdo ligada, antes, a opcao entre varias leis elaboradas em diversos campos
normativos. A natureza violenta seria insita a atividade interpretativa dos juizes’,
manifestando-se em todos 0s ramos processuais, seja pela reducdo do nomos ao significado
estatal, seja pela ja mencionada aplicacdo de consequéncias coercitivas a um sujeito. Trata-se
de admitir o carater aniquilador das palavras e sua funcdo dominadora.

E possivel discernir, ao longo de seus escritos, dois niveis da hermenéutica juridica
configurados violentamente. De um lado, ao nivel processual-decisorio, considera-se a
violéncia da sancéo realizada por intervengdes diretas na esfera individual diante da resisténcia
ao controle social e ao significado normativo oficialmente determinado. Refere-se, aqui, ao
dizer da coatividade estatal, fator que caracterizaria a juridicidade da norma e seria utilizado

para moldar a conduta humana, dominando-a e tornando-a compativel com seus designios. O

5 Cf. RODRIGUEZ, op. cit., 2017, p. 143. NERY, Carmen Ligia. Decisdo Judicial e Discricionariedade. A
sentenca terminativa no processo civil. Sdo Paulo: Thomson Reuters; Revista dos Tribunais, 2014, e-book. Ainda
que esses autores atribuam o solipsismo ao agir discricionario dos magistrados, motivado por uma busca infecunda
ao significado intencionado pelo legislador no momento de criacdo da lei, trabalha-se aqui com a hip6tese de que
se trata de uma caracteristica independente dos niveis de discricionariedade. A atividade hermenéutica praticada
nos tribunais € solipsista em razdo de uma tradi¢do que coloca o Estado-juiz como habil a determinar solugdes
interpretativas tidas como verdades a serem aplicadas ao caso concreto, a partir da utilizagdo de técnicas pré-
estabelecidas pelo sistema juridico e inerentes a formagdo profissional dos juizes. Trata-se, portanto, de um
solipsismo anterior ao juiz enquanto agente estatal individualmente considerado, mas que € caracteristico do
préprio ser do sistema de direito.

8 COVER, Robert. Violence and the Word. In: The Yale Law Journal. Faculty Scholarship Series. vol. 95, paper
2708. Yale, 1986-A, p. 1601-1602.
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discurso judicial mostra-se, entdo, potencialmente homicida. De outro lado, em um nivel
anterior aquele, trabalha-se com a violéncia para a criacdo de um corpus juridico unificado,
ligado a uma concepcao oficial de normatividade e que, por sua vez, excluiria as demais normas
emanadas no contexto cultural-comunitario, bem como as crencas e as ideologias nelas
imbuidas. E nitido que essa imposicdo de um ponto de vista tem uma funcéo politica, sendo
usada para aniquilar a concorréncia. O direito passa, com isso, a obedecer a funcao jurispatética,
impedindo outras fontes de jurisgénese, isto €, de significacdo juridica.

A interpretacdo legal, tradicionalmente concebida como a busca do sentido a ser dado a
determinados termos ou oragdes em contextos particulares, foi substituida pelo que Cover
identificaria, no estudo do discurso da Suprema Corte Norte-Americana, como uma ferramenta
para a construcdo de um “universo normativo mantido por compromissos interpretativos”’’. O
direito somente existiria amparado por uma situacdo narrativa apta a fornecer significados para
suas instituicdes e seus preceitos, ndo se resumindo a um conjunto de regras. Ele é o mundo e,
enquanto tal, ndo comporta a mera utilizagdo das etapas descritas pelo silogismo l6gico-
juridico. Torna-se possivel, assim, enxerga-lo além das premissas adotadas por anteriores
correntes técnico-racionalistas e positivistas, levando-se em consideracdo que

As grandes civilizagGes juridicas foram marcadas por algo além
das virtudes técnicas no tratamento de problemas praticos, por
algo mais do que elegancia ou poder retérico na composicao de
seus textos, por algo mais que a propria genialidade na invencao
de novas formas para novas controvérsias. Uma grande
civilizagdo juridica é marcada pela riqueza do nomos no qual ela
esta situada e que ela ajuda a constituir. Os variados e complexos
materiais desse nomos estabelecem paradigmas para obediéncia,
consentimento, contradicdo e resisténcia. Esses materiais
apresentam ndo somente corpos normativos ou doutrinas que
serdo compreendidos, mas também mundos que serdo habitados.
Habitar um nomos significa saber como viver nele’®,

O nomos forma, portanto, uma realidade palpavel aos que nele habitam e estabelecem
suas relacdes; trata-se de um mundo complexo, com uma mitologia e uma linguagem proprias,
aptas a determinar os padrdes comportamentais. Sua complexidade é herdeira da coexisténcia
da materialidade vivida com as alternativas a ela vislumbradas, “visdes do que (...) poderia ser”,
no exato sentido em que “um nomos é um mundo presente constituido por um sistema de tensdo

entre realidade e visio”’®. A atividade interpretativa exercida em seu seio ndo se resume a busca

""No original: “a normative universe... held together by... interpretative commitiments...”. COVER, op. cit., 1986-
A, p. 1602. Ideia trazida também em COVER, Robert M. Nomos e Narragdo. Tradugdo de Luis Rosenfield. In:
Anamorphosis — Revista Internacional de Direito e Literatura. v. 2, n. 2, Porto Alegre, jul.-dez. 2016. p. 187.

8 Ibidem, p. 189.

9 Ibidem, p. 194.



30

dos instrumentos legais e dos critérios juridicos para a resolucéo de imbroglios pontuais, mas
comporta um verdadeiro esfor¢o de manutencdo e estabilizacdo ante as diversas possibilidades
de atribuicdo dos significados normativos. Nenhuma interpretacdo legal esta isenta dos
ressentimentos causados pela imposicdo, com apelo a forca do direito, da resposta Unica,
determinada como a correta dentre os componentes da narratividade comunitéria. A violéncia
da atividade juridico-hermenéutica instaura-se no contexto da coercibilidade e vai além da
acidez e da ofensividade das palavras proferidas, que distinguiriam a ferocidade de poetas e
literatos, ela se projeta socialmente, de forma a impedir a manifestacdo de qualquer tradicéo
legal ndo-oficial, sendo, nesse sentido, jurispatética.

A acdo interpretativa jurispatética do juiz, que extingue a possibilidade de coexistirem
tradicdes normativas distintas da ordem oficial, se uniria a sua funcdo jurisgenética. A
jurisgénese ndo seria, enquanto “cria¢ao de significado juridico”, uma exclusividade do Estado,
embora seja uma producéo coletiva utilizada “em nome do controle social”®°. Empregando tipos
ideais, Cover apresenta duas formas de construcdo do nomos®l. A primeira delas, o padrio
paidéico, forma um corpus normativo unitario, como consequéncia da rigidez da educacéo
individual e do forte engajamento interpessoal. De outro lado, tem-se o padrao imperial, voltado
a conservacao das normas e da estrutura social pela violéncia coercitiva, o que enfraquece 0s
lagos entre 0s membros da comunidade.

O direito deve ser paidéico, possuir uma significagdo comum para ser exercido
normativamente, exigindo uma certa constancia e previsibilidade. Nao se vislumbra, contudo,
uma estabilidade permanente da ordem juridica, seu instante de cria¢do paidéica é fugaz. O
corpus normativo, o discurso e o grau de comprometimento relacional podem assumir diversas
combinac@es. Diante das multiplas possibilidades, surge um aparato oficial incumbido da tarefa
de ditar, imperialmente, a interpretacdo da norma a ser seguida. Prevalece a regulatividade do
Estado de Direito em detrimento de um possivel caos advindo da convivéncia entre divergentes
sistemas de significacdo normativa. Os magistrados, sendo agentes estatais, também atuariam
em nome da manutencdo do equilibrio social, ao coibir um suposto cenario de vinganca
instaurado na auséncia da legalidade oficial, incorporando a violéncia politica ao cerne da lei.

Figurativamente, a destruicdo causada pela agressividade pertinente ao discurso
juridico-normativo é representada por Cover com a alegoria da tortura®, cuja capacidade de

devastar o ideal comunitario possuido pelo torturado, substituido pela nova e terrivel realidade

8 COVER, op. cit., 2016, p. 196.
81 |bidem, p. 198-199.
8 COVER, op. cit., 1986-A, p. 1603.
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trazida a tona no contexto do martirio, € mais significativa para o torturador do que a obtengéo
de informag0es que, em teoria, seria sua finalidade. Da mesma forma, a deciséo judicial, ainda
que construida na suposta intencao de reestabelecer a paz social, trazendo certeza e seguranca
aos membros da sociedade, acaba por tornar-se uma forma de punicdo e ultraje. A forca
interpretativa do direito, manifesta nos atos juridicos decisorios, destroi a propria linguagem ao
acuar seu destinatario, tornando-o incapaz de manifestar-se, além de cega-lo a suposta
significacdo da lei e de sua exegese.

A resisténcia a violéncia institucionalizada que puder garantir a continuidade
comunitaria apesar da destrui¢do de seu contexto linguistico-normativo é vista com assombro
e graca. Ha uma esperanca depositada pela populacdo naqueles individuos tidos como martires
por terem suportado o jugo da lei do tirano em favor da sobrevivéncia do nomos particular.
Através da rebelido e da revolugio®, essa perseveranca chega a busca pela instauracio de uma
nova ordem. Entretanto, € ela mesma um ato de interpretacdo legal, que projeta e cria
significados normativos portadores e impetrantes de violéncia, dando continuidade aos métodos
imperiais, garantidores de sua existéncia e estabilidade.

E evidente a forma como o professor de Yale usa as figuras dos martires, das rebelides
e das revolucdes para demonstrar a indissociabilidade caracteristica da relacdo entre a violéncia
e o discurso juridico construido a partir da hermenéutica legal. Sendo inseparaveis, ndo haveria
uma solucdo passivel de findar a violéncia inerente a palavra em um cenario de complexidade
social que necessita de cortes e tribunais, fundamentalidade nao do espago onde sdo constituidos
tais estabelecimentos, mas das decisfes que neles sdo proferidas e das significacdes legais
consequentemente alcancadas. A ideia de que 0s compromissos interpretativos poderiam servir
ao proposito de construgdo pacifica e inquestionavel da convivéncia social por meio da
linguagem, porém, ndo é concretizavel, pois 0 medo, a dor e a morte que lhes séo inerentes
destroem sua capacidade de simplesmente atribuir um significado a uma instituicdo e permitir
o retorno & normalidade a partir dele®. Sobre esse aspecto, “(...) o principio jurisgenerativo,
pelo qual o significado prolifera em todas as comunidades, nunca existe de forma isolada da
violéncia”®®.

Elevando a dignidade da hermenéutica juridica e das teorias que examinam a

comunidade de significado e a construcdo narrativa do nomos, Cover foge as generalizacdes,

8 COVER, op. cit., 1986-A, p. 1605-1606.

8 Cf. DWORKIN, Ronald. Law’s Empire. Cambridge; London: The Belknap Press of Harvard University Press,
1986, passim.

% COVER, op. cit., 2016, p. 233.
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destacando a conveniéncia da colocacdo dos limites interpretativos, contra a tendéncia ao
exagero em relagdo a ideia de que a “interpretacdo prestada como parte do ato de violéncia do
Estado pode constituir um significado comum e coerente®. Seria, dessarte, preciso reconhecer,
de um lado, a diviséo de responsabilidade entre diversos agentes a servico da organizagédo socio-
institucional da violéncia legal; e, de outro, as diferentes camadas em que essa violéncia €
experimentada pelos sujeitos dos quais € exigida a observancia normativa. H4 um impedimento
para o alcance de uma significacdo comum. E, tendo a tarefa interpretativa do direito uma base
social, a violéncia do sistema politico é segmentada na atuacao de diversos agentes juridicos.
Para ele, “a interpretacdo legal ¢ (1) uma atividade pratica, (2) concebida para gerar ameagas
criveis e atos reais de violéncia, (3) de maneira efetiva”®’.

A sociedade juridicamente regulada propicia um agir violento praticado pela via
institucional. Chama-se atencédo para a incompletude da noc¢éo de interpretacdo legal dissociada
da violéncia, porque, além de depender de uma prética social violenta para seu acionamento e
sua eficacia, ela implica na dominacdo efetiva do agir individual. As condi¢cdes para essa
dominacdo, portanto, devem ser cuidadosamente cultivadas, pois, se “ndo estiverem presentes,
ou nosso entendimento da lei serda ajustado para que ela exija apenas 0 que se possa
razoavelmente esperar de pessoas em condi¢des de represélia, resisténcia e vinganca, ou havera
uma crise de credibilidade”®. N&o basta, portanto, que a violéncia seja autorizada através da
deliberacdo dos magistrados, ela deve ser observada como incorporada a propria atuacao
judicial para sua eficacia. Buscando garantir a cooperacao social no intuito de manutencao do
equilibrio comunitario e da seguranca do ordenamento juridico, o Estado-juiz ndo é dotado
apenas de competéncia para a interpretacdo, mas de forca para transformar a poténcia de suas
decisdes em ato®, tornando previsivel o agir de seus destinatarios, a despeito de suas crengas
morais e religiosas e de seus estados psicologicos.

Conquanto ndo exerca total influéncia sobre a geracdo de significados normativos
marginais a partir de diferentes narrativas historicas, conjunturais e culturais, é preciso que o

ordenamento juridico estatal contenha a pluralidade narrativa e a potencialidade desintegradora

8 Essa dentincia é feita pelo autor nos seguintes termos: “There is, however, danger in forgetting the limits which
are intrinsic to this activity of legal interpretation; in exaggerating the extent to which any interpretation rendered
as part of the act of state violence can ever constitute a common and coherent meaning”. COVER, op. cit., 20186,
p. 1628.

87 “Legal interpretation is (1) a practical activity, (2) designed to generate credible threats and actual deeds of
violence, (3) in an effective way”. Idem.

8 No texto original: “To the extent that effective domination is not present, either our understanding of the law
will be adjusted so that it will require only that which can reasonably be expected from people in conditions of
reprisal, resistance and revenge, or there will be a crisis of credibility”. Ibidem, p. 1616-1617.

8 Ibidem, p. 1619.
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dela resultante, o que se faz exatamente pelo dominio da forca e da violéncia para impor tanto
o direito oficialmente concebido, quanto a coercdo diante da desobediéncia. Pode-se, para
tornar essa declaracdo ainda mais explicita, falar na existéncia de duas esferas de construgédo
normativa. Pela primeira, pré-estatal, grupos especificos, utilizando recursos materiais
narrativos proprios — de cunho ético, religioso, historico, cultural ou linguistico — sdo dotados
de capacidade e de autonomia para criar direito, ambicionando sua separacdo ou a
transformacdo do nomos dominante. Essas concepcOes juridicas particulares ndo seriam
consideradas inferiores aquelas sustentadas pelos agentes estatais. Posteriormente apenas, com
a institucionalizacdo, é que os detentores legitimos do poder serdo habilitados a limitar a
abrangéncia e os efeitos das interpretacdes comunitérias, acomodando-as de forma objetiva a
realidade oficial, seja por meio da tolerancia ou da destruicéo.

Diante da violéncia jurispatica da hermenéutica estatal, os membros da comunidade, em
sua maioria, veem-se constrangidos a retroceder em sua propria interpretacdo, sendo raros 0s
enfrentamentos pela resisténcia. Por conseguinte, os tribunais, ao expedirem decisdes judiciais,
agem como gestores vitais para inibir a proliferagdo dos significados normativos, pois “¢ a
multiplicidade de leis, a fecundidade do principio jurisgenerativo que cria o problema para o
qual o tribunal e o estado sdo a solugdo”®°. Sua atuagdo, todavia, ndo se restringe a inibicéo dos
produtos da interpretacao social. Os juizes, ao darem seu veredito a favor de uma das “partes
processuais” em detrimento da outra, impdem a realizagdo de atos de violéncia com capacidade
de afetacdo sobre a vida dos envolvidos, pois, ao determinar a sua prisdo, a destitui¢do de seus
bens, a obrigatoriedade indenizatoria ou sejam quais forem as consequéncias do dispositivo
decisorio, reconhece-se a inflicdo de dor em pessoas reais. Dai falar-se em sua faceta homicida
e de sua qualificacdo para a efetiva dominacao.

Deve-se considerar o fato de o juiz ndo poder transformar sua palavra em ato sem o
apoio de um aparelho estatal preparado para cometer a violéncia na realizacdo da sentenca®?,
sendo impelido, em varias situagBes, a uma atuagdo apologética quanto ao seu carater brutal®2.
Ao dividir o julgamento entre o veredito, decretado pelos juizes, e a sentenca, desempenhada
em nome da corte por seus funcionarios, Cover segmenta também a responsabilidade por ele,

como um artificio para a superacdo da hesitacdo propria ao ser humano em infringir uma

% COVER, op. cit., 2016, p. 233.

%1 COVER, op. cit., 1986-B, p. 822-823.

92 COVER, Robert. The Folktales of Justice: Tales of Jurisdiction. In: The Yale Law Journal. Faculty Scholarship
Series. Paper 2706. Yale, 1985, p. 182-183; COVER, op. cit., 2016, p. 256.
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penalidade a outrem®3, Mesmo diante da fragmentariedade da atribuicdo de responsabilidade
sobre a deciséo judicial, e assente na existéncia de diferentes visdes de universos normativos
coabitando em uma mesma realidade juridica®, o autor destaca o compromisso dos juizes com
a violéncia de seu cargo e, principalmente, de sua palavra. A atuacdo dos magistrados, com
apoio da jurisdicéo, seria pautada pela violéncia no cumprimento de seu papel dominador, pois
ao dirigir seu discurso a outro individuo, dando-lhe um veredito, estaria o violando. Seria
violenta, ademais, ao impedir a permanéncia de ordens normativas distintas da ordem estatal,
sendo assim jurispatas, assassinos da lei, em nome da lei e, paradoxalmente, da paz social.

Assumindo a violéncia de sua fungéo e agindo em deferéncia a violéncia administrativo-
estatal, 0s juizes estariam se comprometendo com uma estrutura determinada pelo canone
jurisdicional, sob a influéncia da hermenéutica positivista fortemente consolidada®. E, apesar
de, em uma nota de rodape, Cover, contraditoriamente, inadmitir a existéncia de um modelo
privilegiado a guiar a construcdo narrativa das institui¢des juridicas e das normas, tendo em
vista a pluralidade caracteristica das culturas modernas®, aquele canone positivista € utilizado
para dar legitimidade a autoridade, sua observancia sendo imposta pela forca bruta estatal. O
préprio autor afirma a incorporacao de narrativas sagradas e mitos no constructo normativo e
na ordenacdo social como instrumentos de univocalizagdo, sendo que os Ultimos

(...) estabelecem os paradigmas para 0 comportamento (...)
constroem relagdes entre o universo normativo e o material, entre
as restricOes da realidade e as demandas por uma ética (...)
estabelecem um repert6rio de movimentos — um Iéxico de acao
normativa — que podem ser combinados em padres de
significados derivados de estruturas de significado herdadas do
passado®’.

Considera-se 0 positivismo um movimento de purificacdo do direito relativamente a
esses mitos e as narrativas sagradas. Porém, ndo se pode desprezar, e 0 préprio Cover o
reconhece®, o fato de ser o constructo positivista conduzido através de uma mitologia
particular, de uma origem da qual seria consequéncia toda a logicidade do sistema normativo -
uma das causas do fracasso ou do sucesso imperfeito do positivismo. Da-se, aqui, preferéncia
a segunda opcao, tendo em vista ser o racionalismo positivista dominante, ainda hoje, na

estrutura e na formulagao do discurso juridico.

% GIBBS, Robert. Verdict and Sentence: Cover and Levinas on the Robe of Justice. In: MANDERSON, Desmond.
Essays on Levinas and Law. A Mosaic. New York: Palgrave Macmillan, 2009, p. 106.

% COVER, op. cit., 2016, p. 250.

% Ibidem, p. 256-257.

% Ibidem, p. 188.

 Ibidem, p. 193.

% COVER, op. cit., 1985, p. 190.
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Ante essas constatacdes, vemos que a violéncia da narragéo do direito e, principalmente,
da narrag&o das decisoes judiciais ndo é produto de uma mera subserviéncia da interpretacdo ao
aparato administrativo portador e executor da forca estatal. O discurso produzido pelo processo
hermenéutico € violento por si mesmo, por suas palavras e sua formulacdo totalizante. A
possibilidade de distribuicdo da funcdo de julgar entre multiplas vozes ndo impede a falta de
socialidade dessas interacGes, que permanecem vinculadas aos termos candnicos da
organizacdo jurisdicional, restritas aos pares e escoradas na integralidade de recursos do proprio
sistema juridico. O carater homicida e jurispata do discurso juridico-normativo apontado por
Cover revela-se mais claramente quando o pensamos enquanto um mondlogo. Ele é construido
de forma majoritariamente formal, envolvendo um esforco persuasivo do juiz para o
convencimento quanto a justica de sua resposta, mesmo que ndo haja apreensdo sobre a
abrangéncia do fendmeno social em analise ou o esforco exigido para soluciona-lo eticamente.
Coloca-se em questdo essa unicidade discursiva, que, como na dialética hegeliana, produz,
através do retorno do outro para o enunciador, uma identidade totalizadora e objetificante,
sendo fundamental tracar de maneira mais profunda os alcances da violéncia que lhe é
caracteristica e as ferramentas atraves das quais opera.

Espera-se, aqui, chegar a uma critica precedente, que transborda a de Cover, sem
menosprezar seus esforgos, pois o autor inspira a pensar como a estrutura violenta da narrativa

juridica interfere nas dindmicas de construgao social.

*hkkkhkkhkkkikikkk

Retornando a pergunta que intitula a presente secdo, de imediato ja se pode optar pela
continuidade da tradicdo dogmatico-racionalista fortalecida pelo movimento positivista
moderno. Percebe-se que o discurso juridico-normativo, cuja emanagao passou por um processo
de retomada da retorica e da preocupacgdo pela situacdo comunicacional, ndo foi totalmente
desvinculado de instrumentos que tornam sua imposicéo violenta possivel. Considerada como
um certum, a norma juridica ndo da espacos para a manifestacdo de seus destinatarios,
permanecendo fechada nas formulagfes oficialmente estabelecidas, reprodutoras da origem
abstrata que as consolida como verdadeiras ou, na semantica do direito, validas. Aqueles que
sdo a ela sujeitos ndo tém outra escolha que ndo a obediéncia ou a puni¢do. S&o, assim,

dominados, subjugados ao nomos estatal, que aniquila a possibilidade de convivéncia com
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significacBes normativas afastadas de seu campo mitico. O apelo as teorias pos-positivistas
focadas na linguagem juridica como fator de mudanga, portanto, ndo é o bastante para mitigar
sua violéncia totalizadora, estando ela arraigada no direito como um produto da propria forma
de pensar ocidental. E preciso chegar as raizes desse pensamento para, so entdo, alcancar sua

superacgao, movimento que, como se verd, foi iniciado na filosofia do p6s-guerra.
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PARTE Il

A Totalidade Discursiva do Direito:
Desumanizagéo e Centralismo

Tudo é igual a tudo,
mas por agora a unidade nos cega,
dai o multiplo e suas distracGes.

- Adélia Prado

Ao analisar a violéncia das decisoes judiciais, Robert Cover preocupa-se em demonstrar
sua ingeréncia na coexisténcia de diversos nomos, seu carater jurispata e dominador. Centra-se,
para isto, nas figuras do juiz e do aparato institucional, que permitem a perpetuacdo dessa forma
de agressividade estatal pela atuacdo hermenéutica. Cumpre, porém, investigar um ambito mais
amplo da violéncia do discurso da norma juridica, demonstrando seu efeito para quem a sofre,
o outro classificado como seu destinatario, em uma corrente objetivacdo de sua intransferivel
pessoalidade, e o0 outro-social, o terceiro, que se vé impedido de expressar uma concepgao
normativa propria. Assim, busca-se alcancar o sentido mais profundo dessa violéncia, aquele
que encontra suas raizes na tradicdo do pensamento ocidental e implica em tematizacdo
desumanizadora e centralismo da razdo, ocasionando a disfungdo ética da sistematizacdo e
consequente totalizacdo juridicas. Para o éxito dessa critica, € preciso retornar ao estudo
filoséfico, tdo negligenciado pela vigente teoria do direito. Nesse sentido, alguns pensadores
ignorados pela maioria esmagadora dos juristas precisam ser lidos, j& que € gragas a sua procura
pela superacdo da superioridade do eu na tradicdo metafisica ocidental que se chegard ao
reconhecimento da violéncia da linguagem fundamentada na primazia do logos e aos meios
para sua evasao. Em uma primeira leitura, a retomada do caminho trilhado por esses fil6sofos,
feita a seguir, podera assumir uma aparéncia de prolixidade e hipérbole, porém, como se vera
ao fim, ela é proficua e ndo sem motivos.

Nesse momento da analise, dedicar-se-4& a maneira como a filosofia politica de
Emmanuel Levinas, considerado precursor de uma virada filosofica no século XX, foi marcada
pela experiéncia do horror da guerra e a influéncia de uma ontologia do poder que coloca em
evidéncia 0 mesmo e a totalidade. As primeiras obras levinasianas, partindo de um estudo
acurado e critico da corrente fenomenoldgica iniciada por Husserl e continuada/modificada por
Heidegger, buscam a saida da neutralidade do ser, indo além da ideia moderna da esséncia
puramente racional e autbnoma do eu, visto que este so existe enquanto subjetividade historica

e, portanto, a partir do outro. Reconhece, pois, a dependéncia do eu em relacéo ao outro, que
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ndo se reduz ao aspecto existencial, estendendo-se ao metafisico, de impossivel exaurimento
em uma categorizagdo ou um saber. A alteridade ndo pode ser reduzida a um conceito teorético.
Ela existe pelo contato com o rosto do outro, a demonstrar sua singularidade humana e sua
fragilidade. Essa face desprotegida paralisa minha liberdade, exigindo-me uma resposta a sua
vulnerabilidade. Levinas, como se vera, nao se filia ao pensamento ocidental cléssico de raiz
kantiana que equipara a liberdade & autonomia da vontade, mas a associa com a moralidade,
considerando sua constituicdo a partir da subordinagdo a outrem e tornando-a isenta de
arbitrariedades e injusticas. Livre € 0 homem que se devota ao proximo. O apelo do outro
fundamenta o meu agir pelo amor, justificando a heteronomia moral®®. Ha4 no homem uma
predisposicdo a servir, pois este € seu maior desejo. Sendo o eu eleito para tornar-se
responsavel, sua responsabilidade é, entdo, considerada ilimitada. Ele serd responsavel por
todos os outros. Partindo dessas consideraces, a relacdo social € linguagem, ndo devendo esta
ser formulada nos termos da retérica, mas, sim, de um dialogismo ético que informa a justica.
Naquela que é considerada a primeira fase de seu pensamento, caracterizada pelos estudos
fenomenoldgicos e pela publicacdo de Totalité et Infini, o termo incorpora dois significados:
um comparativo, exigido na assuncao da responsabilidade por todos os outros, o que interpela
0 eu diretamente e o terceiro, outro desse outro, de maneira a avaliar pretensdes e preservar
pluralismos; e outro ético, expresso na discursividade do dizer sem dito que se desenrola no
encontro face-a-face e no acolhimento que proporciona®.

Outro pensador da alteridade fundamental para tracar o diagnéstico da violéncia do
discurso juridico é Jacques Derrida. Como Levinas, com quem frequentemente dialoga, o autor
franco-argelino procura a superagdo do pensamento ocidental, acusando-o de estar preso em
uma metafisica da presenca, da qual a propria filosofia levinasiana ndo conseguiria escapar. A
proeminéncia de uma tal temporalidade seria alcancada pela utilizacéo de artificios tais quais o
privilégio da voz sobre a escrita, a busca por uma origem que pode ser retomada como memoria
e por uma finalidade antecipavel para a definicdo das estratégias de seu alcance, o apelo ao
logos e a identificacdo. A existéncia de uma matriz historica da organizacdo juridica e do direito
como um todo ndo elimina o constante retorno a fundamentacdo Gltima que serviria a sua
estabilizacdo estrutural e & validacdo de seus enunciados. Esse alicerce, dotado de um forte

carater mitologico reprodutor de lugares preferenciais de fala, seria refor¢ado por sua producgéo

% L EVINAS, Emmanuel. Totalité et Infini: essai sur I’extériorité. Paris: Kluwer academic, 1991, p. 80-83; 87-88;
339.

100 | INHARES, José Manuel Aroso. O Dito do Direito e o Dizer da Justica — Didlogos com Levinas e Derrida. In:
Themis — Revista da Faculdade de Direito da UNL, ano VIII, n. 14. Lisboa, 2007, p. 21, nota 72.
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e conducdo racional e, nessa racionalidade central, caracterizado como violentamente
excludente. Abre-se espaco a uma leitura desconstrutiva do direito, sendo o discurso juridico
passivel de criticas e contra-discursos que o levariam ao progresso. Ocupar a fenda do ‘entre’,
o0 dentro-fora da linguagem, pressupde que a desconstrucdo opere através do acolhimento as
premissas do discurso que pretende desconstruir, como uma responsabilidade assumida em
amparo ao principio da heteronomia. Aplicar a leitura derridiana ao discurso da norma juridica
implica em transgredi-lo sem destrui-lo, descentrando-o para fazer justica ao que ele
marginaliza, sinalizando em seus cortes aquilo que foge a violéncia da neutralidade e da
hierarquizagéo e que néo pode ser aprisionado por uma verdade institucional.

Para chegar mais ao fundo dessa violéncia do discurso da norma juridica, impetrada
pelo fechamento do direito ao diferente, pelo seu dogmatismo extremo e pela sua manifestacdo
por monologos totalizantes que reproduzem mitos e propagam a dominacdo, parte-se para uma
analise minuciosa dos pensamentos dos filésofos citados. Para isso, é de importancia impar
considerar a forma como Levinas e Derrida relacionam-se, modificando seus textos a partir de

criticas mutuas, em um esforco que, longe de afasta-los, os aproxima.

1. Emmanuel Levinas: filosofia politica entre o pressentimento
e a lembranca do horror

A infancia de Emmanuel Levinas foi o epilogo adequado para toda sua trajetdria:
nascido no berco de uma familia judaica, recebeu uma rigida educacéo e sofreu desde tenra
idade as dificuldades do sectarismo social-religioso e da perseguicdo politica. De Kaunas, sua
cidade natal na Lituania, foi impelido a imigracdo durante a Primeira Guerra Mundial, fixando-
se por cinco anos — de 1915 a 1920 — em Karkhov, Ucrania. Diante das dificuldades impostas
pela Revolucdo Russa de outubro de 1917, a estabilidade da familia Levinas em terras
ucranianas foi ameacada, forcando seu retorno a Kaunas; Emmanuel, todavia, permaneceria
junto de seus pais e irmdos por apenas trés anos, partindo para completar seus estudos na
Universidade de Estrasburgo em 1923. A época, o ambiente académico encontrado era
entusiasmado pelas discussées em torno do republicanismo, reascendidas desde o final do

século XIX pelo caso Dreyfus®. No centro das querelas, dava-se énfase a harmonizagio entre

1010 caso Dreyfus, além de fomentar controvérsias sobre a conexdo entre ética e politica, foi essencial para a
ascensdo de questdes de nacionalidade e raga, influenciando a criagdo da ideologia nacional-socialista. Condenado
injustamente a prisdo perpétua pela Corte Marcial sob a acusagdo de alta traigdo pela entrega de segredos militares,
o0 Capitdo Alfred Dreyfus foi alvo de ameacas e persegui¢cdes que demonstravam a crescente onda europeia de
antissemitismo. Mesmo apds a anulacéo da sentenga pela Corte de Apelacéo e o perddo dado pelo Presidente em
1899, Dreyfus so foi absolvido e solto sete anos depois. O resto de sua vida, porém, continuaria a ser marcado pelo
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a triade liberte, egalité, fraternité. Levinas voltaria suas aten¢fes principalmente ao terceiro
termo. Entretanto, considerando a predisposicdo a violéncia da fraternidade particularista
tornada universal, e ainda sob a influéncia dos seminarios de Maurice Pradines, 0 jovem lituano
passaria a busca de sua conceitualizacao ética, repensando-a sobre a base da alteridade. Assim,
a fraternidade seria por ele formulada como solidariedade dirigida aos vitimados pela injustica,
sendo a liberdade e a igualdade dela derivados.

A passagem do século XIX para o XX foi, ainda, cenario da ascensdo de uma concepcao
filoséfica que mudaria os rumos do pensamento e deixaria marcas em todo o caminho
percorrido pelo pensamento levinasiano: a fenomenologia de Husserl foi responsavel por
quebrar com o fluxo meramente contemplativo do entendimento, levado ao extremo pelo
movimento idealista classico alemdo. A partir de entdo, ndo se busca mais pensar o
incondicionado no Eu através da assimilacdo dos objetos no movimento de retorno de uma
deducédo ou de uma tautologia dialética. O mundo fala e, ao falar, me afeta. Nessa afetacédo,
fornece o que me é necessario para conhecer a exterioridade, descobrir o sentido das coisas e
de seu ser. Os objetos apresentados a intencionalidade, mesmo quando ideais, ndo sdao mais
considerados abstracdes, mas enunciados de uma existéncia real. O sentido, cuja construcdo a
historia do pensamento atribui a uma sintese de identificagdo ou a uma re-presentacédo, passa a
ser alcancado pela intuicdo e pela sensibilidade, determinando o acesso regressivo a verdade
dos objetos até atingir a revelagdo de sua esséncial®. Entretanto, apesar de introduzir essas
novidades, a fenomenologia husserliana ndo se afasta completamente das correntes idealistas
qgue a antecederam, pois afirma uma teoria do sujeito dotado de ampla possibilidade de
compreensdo da realidade por meio da inteleccdo. A consciéncia ainda €, nela, um elemento
essencial para a realizacdo da experiéncia perceptiva.

Emmanuel Levinas foi responsavel pela introducéo da obra fenomenoldgica husserliana
na Franca, apds acompanhar os Ultimos anos de docéncia do mestre aleméo na Universidade de
Freiburg (1928-29). Realizou, conjuntamente com Gabrielle Pfeiffer, a traducdo das
Meditagcbes Cartesianas e dedicou sua tese de doutoramento, intitulada La Théorie de

[’Intuition dans la Phénoménologie de Husserl, ao estudo da fenomenologia estatica, dando

Odio e por varias tentativas de assassinato. A dissensao da opinido publica direcionou-se tanto a critica da republica
e do funcionamento das instituicdes estatais, quanto a defesa da convivéncia entre diferentes confissdes religiosas
sob uma mesma nacdo. Na efervescéncia ocasionada pelos eventos, foi proferido pela primeira vez o emblema
“morte aos judeus”, maxima central dos partidarios franceses do nazi-fascismo. Para uma visdo mais precisa sobre
0 caso e sua influéncia na escola de Estrasburgo, ver CAYGILL, Howard. Levinas and The Political. London;
New York: Routledge, 2002, p. 7-9.

102 L EVINAS, Emmanuel. Descobrindo a Existéncia com Husserl e Heidegger. Tradugdo de Fernanda Oliveira.
Lisboa: Instituto Piaget, 1997-A. p. 142-143.



41

especial énfase a nocdo de génese passiva apresentada na Quarta Meditacdo. Este conceito,
referindo-se a auséncia de atividade mediadora do sujeito sobre os dados prévios a intuicao,
ressoaria, em sua obra tardia Autrement qu’étre, publicada em 1974, na descricdo da
passividade, uma das caracteristicas do sujeito ético feito refém na interpelacdo de outrem e
impelido a substituicdo e a assungdo do sofrimento deste. O interesse levinasiano também foi
especialmente direcionado a intersubjetividade de Husserl'®, pensada como a troca do cogito
cartesiano pela formula relacional “penso, logo algo ¢”.

Para o entdo jovem filosofo, porém, o sujeito husserliano, concebido como monada,
absoluto e autossuficiente em sua racionalidade intransponivel, é dotado de extrema autonomia
em relacdo a outrem. A existéncia deste ndo é negada, mas vista como posterior ao pensamento.
A primordialidade da consciéncia enquanto pensar revela seu carater solitario, tendo em vista
ser anterior a0 mundo, possibilidade mesma de atribuicdo de sentidos — reducdo
fenomenoldgica. O pensamento €, assim, concebido em uma perspectiva ontoldgica, pela qual
“(...) 0 ser ndo so se estabelece como correlativo de um pensamento, mas ja como fundamento
do préprio pensamento que, no entanto, o constitui”*%. Levinas traz a necessidade de superar a
violéncia dessa primazia do eu transcendental separado do mundo em uma esfera egoica,
consciéncia originaria ou proto-impressao (Urimpression), que daria propulsdo a toda
consciéncia posterior e ao ser, sendo responsavel por efetuar o movimento transcendental da
intencdo e alcancar de maneira irredutivel, e em esséncia, a significacdo do objeto; e aponta
como, ja em Heidegger, essa separacdo desvanece, ndo tendo o sujeito absoluto dominio de sua
origem e do sentido da existéncia, visto que, ao ser lancado no mundo, € subjugado pela histéria.

Enquanto discipulo de Husserl, Heidegger também negaria a re-presentacdo como
instrumento verificador da compreensdo. Para ele, o conhecimento Ontico, relativo aos entes,
seria acessivel apenas por meio do conhecimento ontoldgico, verdadeiro ou propriamente dito,
a determinar o entendimento do ser do ente e impedir o dominio reificador do real. A partir
dessas premissas, a ontologia ascende como “a esséncia de toda relacdo com os seres e até de
toda relagdo no ser”'%, enfatizando o caracter existencial desse ser e sua facticidade temporal,
de modo que a principal preocupagdo ontologica é dirigida & existéncia geral, humana. Sua
estrutura é formulada de maneira a utilizar-se dos entes, cuja existéncia serve a um padrdo

referencial, em nome de sua propria existéncia enquanto Dasein.

103 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 20.

1041 EVINAS, op. cit., 1997-A, p. 158.

105 LEVINAS, Emmanuel. Entre nés: ensaios sobre a alteridade. Tradugdo de Pergentino Stefano Pivatto, Evaldo
Antdnio Kuiava, Luiz Pedro Wagner e Marcelo Luiz Pelizolli. 3. ed. Petrépolis: Vozes, 2004-D, p. 25.
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Ainda que distinto da concepcdo até entdo vigente de consciéncia, o Dasein conserva
em sua estrutura a tendéncia & mesmidade. Tendo a finitude como sua condicdo de existéncia,
ele se mantém na possibilidade da morte e no poder de aniquilagdo. Dessa forma, Levinas
demonstra como a filosofia heideggeriana é incapaz de dar fim a supremacia do eu,
representando, antes, seu apice, ao informar que a relacdo com a exterioridade é mediada por
um Neutro, o Ser impassivel e impessoal de sua ontologia. Apesar de inicialmente dirigir um
elogio a originalidade e a rebeldia do pensamento heideggeriano, a postura que Levinas assume
diante dele é endurecida com a descoberta de sua aproximacéo a ideologia do partido nazista.
Nesse sentido, volta a exaltar a superioridade do trabalho de Husserl, que, conservando um grau
de liberdade para o sujeito, evitaria a apologia fatalista do destino®.

Conforme a critica levinasiana, o sujeito concebido na ontologia de Heidegger néo é
absoluto nem dotado de liberdade, estando sob o constante jugo do dominio e da opressao?’.
O recurso a neutralidade torna-se um subsidio mediador na relagdo entre o eu e o outro, sendo
este um ente tido como mero objeto de conhecimento!®®. No acesso ao outro permitido pelo
neutro, a alteridade é desconsiderada, reduzida a tematizacdo e a conceitualizacdo. A
compreensdo alcancgada indica um exercicio de poder e posse sobre o outro, necessario a
manutencdo da integridade do eu diante das ameacas que lhe séo exteriores. Cria-se, pois, um
vinculo de dependéncia que subordina 0s outros ao propésito de estabilidade e de
universalizag&o identitaria do mesmo.

Trata-se de uma forma de continuidade do movimento dominante na filosofia moderna,
de caréter conservador burgués-capitalista’®®: buscar a seguranca através da integracdo e do
imperialismo e a verdade pela purificagdo em relacdo a elementos estranhos. Tal procura
implicaria no empenho para o alcance de uma proposic¢ao redutora de tudo o que se ople ao
pensamento a ele mesmo, fortalecendo o ideal totalizador que reduz as diferencas a nogéao
abrangente da mesmidade. A filosofia torna-se “um racionalismo redutivo que repudia a
transcendéncia e a diferenca”'%, No entanto, ao passo que o liberalismo moderno trabalharia
com a nocao de liberdade vinculada a superioridade da razdo, situando o espirito humano em

um plano superior ao real, 0 que geraria um abismo entre 0 homem e 0 mundo, a concepgao

106 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 29.

107 HAND, Séan. Emmanuel Levinas. London; New York: Routlegde, 2009, p. 25.

108 | EVINAS, op. cit., 1991, p. 32-33.

1991 EVINAS, Emmanuel. On Escape. (De I’évasion). Traduzido por Bettina Bergo. Stanford: Stanford University
Press, 2003-B, p. 49-50.

110 HUTCHENS, Benjamin. Compreender Lévinas. Tradugéo de Vera Licia Mello Joscelyne. Petrépolis: Editora
Vozes, 2007, p. 60.
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heideggeriana de um ser cuja preocupacao precipua é o préprio ser, ou seja, a existéncia, indica
a criacdo de uma nova verdade.

Apesar de Levinas ndo fazer uma relacdo direta entre a filosofia de Heidegger e a
ascensdo da ideologia nazista a qual o professor de Freiburg se alinharia, fica claro que aquela
ndo conseguiu defender-se desta'!l. O pensamento heideggeriano ndo ousou suficientemente
no movimento de abertura do ser. A diferenca ontoldgica permaneceu-lhe interna, sendo o nada
a ele contraposto, por ele definido e delimitado. Ao submeter o Dasein a existéncia anénima
pelo aprisionamento no ser, a obra heideggeriana, mesmo ndo sendo causa da filosofia do
hitlerismo, ja anteciparia seu mal elemental. Este, conforme analisa Sebbah!!?, “nio é uma
extravagancia da historia, contingente e acidental, mas constitui uma possibilidade fundamental
do Ser, uma vez que este ¢, por assim dizer, deixado a si mesmo, estd confinado nele proprio”.
O nazismo causa a completa alienacdo do humano, impedindo sua libertacdo através da
espiritualidade e constituindo-se enquanto uma forma de paganismo. Nega-se ndo apenas a
transcendéncia, mas também a saida de si, do ser. Emerge a “(in)humanidade de massa”%3,

A vida de Levinas foi marcada pelos horrores da Shoah''#, refletidos no percurso de seu
pensamento como a travessia do temor do pressentimento a lembranca do 6dio. Sua filosofia
passou a ser vista como um ato continuo e prolongado de resisténcial’®. Nesse sentido, Levinas
publicaria na revista catélico-progressista Esprit, no ano de 1934, um artigo visionario sobre a
filosofia por tras da justificacdo barbara do nacional-socialismo proclamado por Adolf Hitler.
A ascensdo da concepc¢do do homem bioldgico e da identificacdo ao corpo veio para desafiar a
tradicional no¢édo ocidental do espirito racional.

As vozes misteriosas do sangue, os apelos da hereditariedade e
do passado, aos quais o0 corpo serve de veiculo enigmatico,
perdem sua natureza de problemas submetidos a solu¢do de um
Eu soberanamente livre. O Eu fornece para resolvé-los apenas as
préprias incognitas desses problemas. Ele é constituido por eles.
A esséncia do homem ja ndo estd na liberdade, mas em uma
espécie de encadeamento. Ser verdadeiramente si-mesmo nao é

111 SEBBAH, Francois-David. Lévinas. Traducdo de Guilherme Jodo de Freitas Teixeira. Sdo Paulo: Estacdo
Liberdade, 2009, p. 202-203.

112 |bidem, p. 204.

113 |bidem, p. 200.

114 Tendo recebido a cidadania francesa em 1931 e sendo designado como tradutor do Exército Nacional na
Segunda Guerra Mundial, Levinas conseguiu escapar ao destino de morte dos campos de concentragdo. Foi
submetido, porém, a prisdo em um campo de servicos forgados em Fallingsbostel. Sua esposa e sua filha também
conseguiram sobreviver ao horror nazista, sendo acolhidas em Paris pelo amigo Maurice Blanchot antes de se
transferirem a seguranca do Monastério Séo Vicente de Paulo em Orléans, norte da capital. A situagdo ndo era tdo
positiva na Lituania. O remanescente de sua familia em Kaunas foi dizimada pela politica da solugdo final. Para
uma biografia completa do filésofo, ver HAND, op. cit, 2009, p. 9 e ss.

115 | EVINAS, Emmanuel. Difficult Freedom — Essays on Judaism. Translated by Sean Hand. Baltimore: Johns
Hopkins Paperbacks, 1997-B, p. 291. RABINOVICH, Silvana. Un lituano em Paris: en torno a um recorrido
transfronterizo de la fenomenologia. In: Acta Poetica, 29 (2), Ciudad de México, 2008, p. 469-470.
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continuar o voo sobre as contingéncias, sempre alheias a
liberdade do Eu; é, pelo contrario, tornar-se consciente do
encadeamento original, inelutavel e Gnico ao nosso corpo; &,
sobretudo, aceitar esse encadeamento*?®.

Extrai-se a verdade a partir da existéncia, desvinculando-a da busca por um mundo
superior de ideias, alcancavel pelo exercicio soberano da livre razdo. A nova verdade nédo
renuncia a natureza formal ou universal, mas se apropria de outras no¢Ges algadas ao carater de
esséncia existencial, como a vinculagdo entre 0s homens por sua consanguinidade. A
fraternidade abstrata, formulada biologicamente, gera o racismo em torno do qual se constroi o

regime nazista. O corpo é totalmente priorizado®*’

, em detrimento do espirito, sendo impossivel
ao sujeito a evasao das condicdes naturais que lhe foram atribuidas pelo destino. Ao negar o
humano, relegando-o & pura agonia, 0 nazismo incorpora o mal elemental. H4 uma identidade
inevitavelmente vinculada ao presente e ao futuro. A universalidade existencial, aprisionada no
ser, € promovida através dos movimentos de expansao da forca e propagacéo de ideias. Como
resultado, percebe-se a constituicdo de comunidades de ordem sobre a base antag6nica de
mestres e escravos, formulada sobre padrdes de identidade, humanidade e subjetividade, de um
lado, e de exclusdo, desumanizacdo e objetificacdo, de outro. A forca e a disseminacéo
ideologica sdo intrinsecas as sociedades totalizantes, ndo podendo se perder entre oS
subjugados!t®,

O destaque dado a esfera existencial e a influéncia enclausurante da entificagdo mostram
que Levinas seguiu as mudancas realizadas pelo pensamento heideggeriano, mas que, a partir
dele, seguiu um caminho proprio em direcdo ao além-do-ser, a abertura e a exposi¢do ao outro.
Como apontado por Jacques Rolland em introducdo ao ensaio levinasiano De [’Evasion®®,
detecta-se uma breve permanéncia ao nivel da Geworfenheit de Heidegger, que, enquanto
abandono as possibilidades do mundo, atribui facticidade a existéncia humana; porém, para o
filésofo lituano, essa existéncia ndo seria capaz de, partindo de si mesma, ir além do que Ihe foi
imposto, sendo a situacdo do ‘ser-ai’ - ser jogado no mundo - paralisante, razdo pela qual

haveria um impedimento quanto a projecdo (Entwurf). O pensamento heideggeriano foi

116 Tradugdo livre. No original: “Les mystérieuses voix du sang, les appels de I'hérédité et du passé auxquels le
corps sert d'énigmatique véhicle perdent leus nature de problémes soumis a la solution d'un Moi souveranement
libre. Le Moi n'apporte pour les résoudre que les inconnues mémes de ces problémes. 1l en est constitué. L'essence
de I'nomme n'ést plus dans la liberté, mais dans une espéce d'enchainement. Etre véritablemente soi-méme, ce n'est
pas reprendre son vol au-dessus des contingences, toujour étrang'res a la liberté du Moi; c'est au contraire prendre
conscience de I'enchainement originel inéluctable, unique a notre corps; c'est surtout accepter cet enchainement”.
LEVINAS, Emmanuel. Quelques réflexions sur la pholosophie de I’hitlérisme. In: Les Imprévus de I’Histoire.
Paris: Fata Morgana, 1994-B, p. 30.

17 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 38-39.

1181 EVINAS, op. cit., 1994-B, p. 32-33.

119 ROLLAND, Jacques. Getting out of Being by a New Path. In: LEVINAS, op. cit., 2003-B, p. 13-14.
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revestido por uma fatalidade irreversivel, alinhando-se as crencas pagas que se entregam aos
designios do destino dado. O ser enquanto ser ou puro ser - ndao representado por aquilo que &,
mas pelo ser daquilo que €, ser dos entes — revela a identidade a si do eu, uma existéncia absoluta
e sem referéncias exteriores, um inalteravel retorno ao nada que vincula em forma de presenca,
causando um sofrimento incomensuravel que vem de dentro do proprio ser como mal-estar e
inquietacdo — nausea — e que, assim, impele & evasdo, a quebra das correntes do eu consigo
mesmo (du moi & soi)*?°.

A obra levinasiana, acusada de um excesso hiperbdlico, desenrola-se em um itinerario
de idas e vindas. Comparavel ao efeito das ondas que progressivamente avangam sobre a orla
de uma praia'?! desarranjando os graos de areia, Levinas progressivamente perturba a coeréncia
e a uniformidade do pensamento filoséfico moderno. Os sulcos provocados pelas incursées
gradativas e constantes no dominio deste séo profundos e desestabilizadores, deixando rastros.
Mas longe de almejar a permanéncia, a qual também faz critica, as reflexdes levinasianas
retrocedem ao atingirem a area de rebentagdo. O conceito de evasdo apresentado em 1935, por
exemplo, ndo é elaborado ao ponto de demonstrar seu modo de realizacdo, ndo sendo dado ao
puro ser as condicdes para a saida de si, ja que, experenciando o horror da nausea, opera o
retorno ao nada e a impossibilidade do pensar. Ndo obstante, tanto a nausea quanto a evasdo
serdo metamorfoseados de maneira fecunda em publicagdes posteriores'??.

O puro ser refletira na concepgdo do “il y a”. Utilizando-se do termo francés que indica
a impessoalidade do verbo haver conjugado em sua terceira pessoa do singular no presente do
indicativo - ha, Levinas demonstra um estado de existéncia andnima, ausente de sentido e de
existentes determinados. Como na nausea, ha um retorno ao nada, um vazio palpavel que remete
ao horror da insbnia, onde um eu sem subjetividade, um existente impedido de ser ou sem
poder-ser, fica preso as amarras “(...) de uma ‘existéncia sem existente’, de consciéncia
despersonalizada, sem ‘estado de alma’ nem intengdo”?®. A insbnia revela o fato nu da
presenca, é opressora e implica um ndo posicionamento, uma suspensao do ser que impede a

sustentacdo do sujeito. Ela ndo se confunde com a inconsciéncia, pois nesta revela-se uma base

120 LEVINAS, op. cit., 2003-B, p. 55.

121 Analogia presente em DERRIDA, Jacques. A Escritura e a Diferenga. Traducdo de Maria Beatriz Marques
Nizza da Silva, Pedro Leite Lopes e Pérola de Carvalho. Sdo Paulo: Perspectiva, 2014, p. 118, nota n° 5, onde é
exaltada a riqueza da discursividade empregada por Levinas em TI: “(...) o desenvolvimento dos temas ndo é, em
Totalité et Infini, nem puramente descritivo, nem puramente dedutivo. Desenrola-se com a insisténcia das aguas
contra uma praia: retorno e repeti¢do, sempre, da mesma onda contra a mesma margem, onde, no entanto, a cada
vez que se resume, tudo infinitamente se renova e enriquece”.

122 ROLLAND in LEVINAS, op. cit., 2003-B, p. 42.

122 ROCHA, André Luiz Pinto da. A ‘fenomenologia da noite’ do ‘il y a’ no pensamento de Emmanuel Levinas.
In: SOUZA, Ricardo Timm; FARIAS, André Brayner; FABRI, Marcelo (organizadores). Alteridade e Etica — obra
comemorativa dos 100 anos de nascimento de Emmanuel Levinas. Porto Alegre: EdiPUCRS, 2008, p. 71-72.
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sobre a qual se posiciona 0 sujeito para o sono, surgindo de um arrebatamento da prépria
consciéncia que, cansada, se assombra diante da produc&o da luz e se interrompe!?4. Na insonia,
o ser € desvinculado do sujeito, € ser de ninguém.

Ol y arepresenta, assim, o estado de suspensédo de sentidos, de pura negacdo. Todavia,
contém em si o impulso para sua evasdao, enquanto uma esséncia caracterizada pela
instabilidade, da qual o eu busca a fuga a partir de um movimento de tornar-se existente, um
ser alem do puro ser. Nesse diapasdo, 0 termo essence sera grafado como essance, para
demonstrar a verbalidade e a dinamica do il y a que passa, pela hipdstase, a receber a condi¢édo
do ser, subjetivada e substantivada. Levinas explicita a significacdo do termo hipostase,
afirmando que

(...) na histéria da filosofia, designava o acontecimento mediante
0 qual o ato expresso por um verbo se convertia em um ser
designado por um substantivo. A hipostase, a apari¢do do
substantivo, ndo é somente a aparicdo de uma categoria
gramatical nova; significa a suspensao do ha anénimo, a apari¢ao
de um dominio privado, de um nome. Sobre o fundo do ha surge
um ente. A significacdo ontoldgica do ente na economia geral do
ser — que Heidegger simplesmente coloca ao lado do ser por meio
de uma distincdo — se encontra, dessa maneira, deduzida. Pela
hipdstase, o ser andnimo perde seu carater de ha. O ente — 0 que
é — é sujeito do verbo ser e, por isso, exerce um dominio sobre a
fatalidade do ser, convertido em seu atributo. Existe alguém que
assume o ser enguanto seu ser'?>,

A hipoéstase €, entdo, conceito escolhido em substituicdo e desenvolvimento ao de
evasdo. Observa-se uma absorcéo da necessidade de ndo permanéncia descrita nesta, mas sem
a utilizacdo de uma metafora espacial como a da saida, optando-se, antes, por uma
desneutralizacdo libertadora. O movimento da hipdstase é descrito como a inversdo que permite
a elevacgdo do existente em detrimento da plenitude da existéncia no il y a. O existir torna-se
um atributo do existente!?®. A hipdstase confunde-se com o instante, a presenca do presente a

si-mesmo, acontecimento efémero de subjetivacdo, fato do dominio da existéncia pelo

124 EVINAS, Emmanuel. De la Existencia al Existente. Traduccion de Patricio Pefialver. Madrid: Arena Libros,
2000-A, p. 91-94.

125 Traducéo livre, a partir da versdo transposta ao espanhol por Patricio Pefialver, sendo preservados os grifos. Y
para indicar esa aparicion hemos recuperado el término hipostasis que, en la historia de la filosofia, designaba el
acontecimento mediante el cual el acto expresado por un verbo se convertia en un ser designado por un sustantivo.
La hipdstasis, la aparicion del sustantivo, no es sélo la aparicién de uma categoria gramatical nueva; significa la
suspension del hay andnimo, la aparicion de un dominio privado, de un nombre. Sobre el fondo del hay surge un
ente. La significacidn ontolégica del ente en la economia general del ser —que Heidegger pone simplemente al lado
del ser por medio de una distincidn- se encuentra, de esta manera, deducida. Por la hipostasis el ser anénimo pierde
su caracter de hay. El ente -lo que es- es sujeto del verbo ser y, por eso, ejerce um dominio sobre la fatalidad del
ser, convertido en su atributo. Existe alguien, que asume el ser, en adelante su ser.” Ibidem, p. 113.

126 ROLLAND in LEVINAS, op. cit., 2003-B, p. 42-43.
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existente, transformacéo do puro ser em seres, posicionamento do eu na autorreferencialidade.
Considera-se o presente ndo como um instante que, relacionando-se em uma sequéncia de
instantes, parte de uma heranca do passado com destino ao porvir; ele vem a si a partir de si, é
origem e chegada, realizacio da existéncia’?’. A inevitabilidade do retorno a si, porém,
acorrenta o presente em uma identificacdo, sendo esta a fatalidade do eu que nele se origina; e,
tendo em vista a evanescéncia do instante, ndo se possibilita uma completa evaséao a brutalidade
do ily a. O ser carrega em si 0 horror da existéncia anénima.

Na anonimia do ser, ao irromper o fato da localizacéo, a hipdstase, observa-se a criacdo
de uma via ao eu duplicado, ser de inalteravel autorreflexao e, simultaneamente, de consciéncia
da transitividade ou mudanga. “A identidade esta sempre sendo mudada pelo processo de estar
semiconsciente e, no entanto, aquilo que faz a identificagdo ndo muda”. Trata-se do eu que “esta
em fluxo, mas nunca se perde no fluxo”*?8, voltando a sua interioridade sempre que se vé
ameacado pelas influéncias do mundo. Esse retorno se da de forma violenta, pela compreenséo
e pela apropriacio daquilo que ndo eu. E a partir do saber que o eu ergue sua liberdade frente
as vicissitudes de sua historia, fechando-se no mesmo, afirmando uma existéncia una e solitaria.
O legado filosofico moderno expunha essa dialética do sujeito-s6 de modo que, como sintese,
tinha-se a alteridade do outro extirpada em termos de uma compreensao abrangente ou de uma
reducdo ao alter ego.

Em Totalité et Infini, obra publicada em 1961, Levinas desenvolve ainda mais seu rigor
filoséfico para a denuncia do processo de totalizacdo ocasionado pela primazia do ser na
tradicdo do pensamento ocidental. A cumplicidade entre a filosofia e a politica seria informada
pelo apelo a uma metafisica comprometida exatamente com a totalidade, manifesta em
fendmenos como a universalidade racial imposta pela for¢a no Nacional Socialismo, a disputa
armamentista nuclear da Guerra Fria, a feracidade do sistema de trocas e posses da economia
capitalista e a objetificacdo dos entes através da cria¢do de conceitos institucionais de liberdade
e direito?®. Nesses movimentos histdricos, sio patentes as intengdes de perpetuacdo de uma
identidade abrangente, que para sua realizacdo exige a espontaneidade egoista do retorno ao

mesmo a partir de objetos exteriores incorporados a consciéncia. As potencialidades éticas do

127 Como Bergson, Levinas critica a confusdo entre tempo abstrato e tempo concreto. No entanto, diferente daquele,
que distingue a abstratacdo por sua espacializacdo e homogeneidade em relacdo a constante renovacdo e
imprevisibilidade da concretude, a concepgdo levinasiana informa a inexisténcia do presente no tempo abstrato,
concebido a partir da ordenacdo de instantes. Cf. LEVINAS, op. cit., 2000-A, p. 104.

128 HUTCHENS, op. cit., 2007, p. 69.

129 Esses exemplos estariam explicitos em ensaios da autoria de Levinas como “Quelques réflexions sur la
pholosophie de I’hitlérisme”, ja analisado acima, e “Sur ’esprit de Genéve” In: LEVINAS, op. cit., 1994-B, p. 23-
36; 141-144. Sdo também mencionados na andlise de CAYGILL, op. cit., 2002, p. 94-95.
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encontro entre 0 eu e 0 outro sdo soterradas de forma violenta. A alteridade é suspensa, sendo
a multiplicidade englobada pela generalidade do humano. O eu apropria-se livremente do
mundo, fazendo dele sua casa, coabitando com outros eus em uma comunhdo de igualdade,

formulada sobre o ideal politico do reconhecimento reciproco®*°

, 0 que suprime as
possibilidades de composi¢do de uma fraternidade justa e solidaria e da manifestacdo da
diferenca. N&o héa abertura para o recolhimento e o acolhimento de uma morada, mas apenas a
fixacdo de edificios cuja seguranca € elaborada para impedir perturbacbes externas a
estabilidade interior.

Para Levinas, essa dindmica de totalizacdo chega ao seu apice na guerra®®!, onde o
dominio e o aniquilamento fisicos sdo fundamentados a partir da ontologia do poder. Seus
efeitos, porém, sdo ainda mais nefastos, comprometem adversarios e aliados. A guerra destroi
a humanidade do outro, enquanto aquele que nao se encaixa nos padroes de ‘normalidade’
estabelecidos pelos termos oficiais. Dissolve também a alteridade insita ao eu, transformado
em mera forma, instrumento para o desempenho da forgca. Todos que possam voltar-se contra a
identidade que se luta por manter sdo oprimidos. A exterioridade é extinta. Na guerra, existentes
sdo abatidos; pessoas, exterminadas.

A beligerancia € articulada pelos meios e pelas estratégias politicas. Em TI, o exercicio
politico, oposto ao da moral, indica a suspensdo desta, impossibilitando-a de emanar
imperativos. Assim, se a guerra permite 0 acesso a esséncia do ser, sua verdade enquanto puro
ser, a politica, sendo a arte da guerra, forma de antecipacdo de combates e planejamento de
taticas, apresenta-se como razdo, meio para o desvelamento da verdade do ser, lucidez. Como
ja antecipado por Dussel, ao realizar uma leitura negativa da politica e correlaciona-la a guerra,
Levinas estaria fusionando e articulando permanentemente os trés estados apontados pela teoria
politica de Locke - o estado natural, o civil e o de guerra. A politica seria a propria “agdo
estratégica pela qual os membros de uma comunidade, todos considerados como parte, sdo
afirmados como funcionais, como o Mesmo (...)” 1*2. Vé&-se que a configuragio do politico é
feita a base de uma ordem imanente e objetiva, mobilizada em prol da comunidade de iguais,

totalidade formalizada e espacializada pela instituicdo do Estado.

130 LEVINAS, op. cit., 1991, p. 58.

131 |bidem, p. 5-6.

132 DUSSEL, Enrique. “Lo politico” en Levinas: hacia uma filosofia politica “critica”. In: La Lampara de
Diogenes. Revista de Filosofia, afio 3, n. 6, vol. 3. Benemérita Universidade Autdnoma del Pueblo. Ciudad de
Meéxico, jul.-dez. 2002, p. 4. Conforme redacdo original: “La politica seria la accion estratégica por la que los
miembros de una comunidad, todos considerados como parte, son afirmados como funcionales, como lo Mismo,
y negada su alteridad, su exterioridad, no pueden ser considerados como el Outro”.
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Levinas demonstra que, a partir do pensamento filosofico-politico ocidental, foi criado
um conceito de Estado como sinénimo de totalidade, ordem, politica, guerra, mesmidade. Pela
configuracdo da ontologia enunciada por Heidegger, ele corresponderia ao terceiro termo
neutro, assegurando os pressupostos do Estado moderno: a liberdade enquanto autarcia do Eu
e a igualdade como fundamento de coesdo e dominio de outrem, reduzido a conceito e tema em
uma relacdo de supressdao e posse. Pela ontologia do poder, a realidade é manipulada
arbitrariamente, ndo mais na sequéncia do Eu penso, mas do Eu posso, cujo apice manifesta-se

(...) no Estado e na ndo-violéncia da totalidade, sem se presumir
contra a violéncia de que vive essa ndo-violéncia e que se
manifesta na tirania do Estado. A verdade, que deveria
reconciliar as pessoas, existe aqui anonimamente. A
universalidade apresenta-se como impessoal e ha nisso uma outra
inumanidade’®,

Guerra e paz sdo complementares. Quando a multiplicidade numérica do Estado subsiste
com seguranca e solidez, sem conflitos e com as ameacas sob controle, sendo a politica de
previsdo e prevencao de guerras efetiva, fala-se na conquista da paz e da ndo-violéncia. Esta é
alcancada, porém, segundo a critica levinasiana acima transcrita, as custas de uma violéncia
totalizadora. Cumprindo a funcdo de mediacdo, o Estado incorpora um poder anénimo exercido
sobre uma massa homogeneizada de cidadaos, categoria abrangente que impede a expressdo de
individualidades. Ao mesmo tempo que impde a separacdo entre os sujeitos, 0s dizima. Sob
Seus auspicios, 0 eu e 0 outro assumem 0s papeis de mestre e escravo, ndo em uma trama
dialética, mas pela experiéncia da dominacdo e da indu¢do ao horror. O outro trai sua propria
alteridade, renunciando a ser existente por temor e voltando a ser cativo da existéncia anénima
doil y a, j& ndo ruidosa, mas luminosa.

Elidido sobre a base territorial de uma cultura sedentéria, a instituicdo estatal cria
fronteiras que definem estereotipos de pertencimento. Os inimigos sdo subjugados pelo terror
da guerra e reduzidos a uma unica e mesma identidade. Conhecer o estrangeiro € indispensavel
para a sua apropriacdo. O saber aqui expresso ndo permite a manifestacéo do ente, mas oclui a
alteridade atraveés da luz que estetiza o rosto, tornando-o um objeto. N&o ha desejo em seu

sentido metafisico, insaciavel por visar a infinigdo do infinito, a prépria fome, a0 movimento

133 Citacdo retirada de LEVINAS, Emmanuel. Totalidade e Infinito — Ensaio sobre a exterioridade. Tradugdo de
José Pinto Ribeiro. 3% ed. Lisboa: Edi¢Ges 70, 2016, p. 33. Na versao francesa, 1é-se que a ontologia como filosofia
primeira, do poder: “(...) aboutit a I'Etat et & la non-violence de la totalité, sans se prémunir contre la violence dont
cette non-violence vit et qui apparait dans la tyrannie de I'Etat. La vérité qui devrait réconcilier les personnes,
existe ici anonymement. L'universalité se présente comme impersonnelle et il y a 13 une autre inhumanité”.
LEVINAS, op. cit., 1991, p. 37.
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sem volta e sem termo. O que se observa, ao contrario, € o preenchimento de uma falta, a
supressdo de uma necessidade.

Ainda sobre a figura estatal moderna, tendo sido fortemente influenciada pela filosofia
do estado e do direito de Hegel, pode-se afirmar que ela assume os principios da razdo, da
universalidade e da liberdade®®*. O Gltimo, particularmente, é sustentado como essencial para o
alcance da justica social. Em termos objetivos, a liberdade relaciona-se as instituicdes e as leis,
gue a concebem enguanto uma prerrogativa de acao individual abrangente, delimitada apenas
pela convivéncia humana e sua necessaria harmonizacdo. Violentos sdo os atos que ultrapassam
0 ambito de minha liberdade, invadindo a esfera de direitos do meu vizinho, e somente essa
ocorréncia pode barrar a espontaneidade do meu ser livre!®. A socialidade institucionalizada e
regrada submete a vida a técnica, a liberdade a alienagéo e a impessoalidade do universal da lei,
reconduzindo a pessoa a totalidade, desumanizando os individuos.

Levinas, como destacado por Caygill**®, ndo considera o Estado ético hegeliano para a
construcdo de sua critica, voltando-se, antes, para a subjetividade delineada pelo idealista
germanico. Destarte, ndo seria suficiente conceber a justica como derivada da realizacdo da
liberdade em termos objetivos a partir de um sujeito autdbnomo - uma tal liberdade € pensada
para 0 homem, mas localizada fora do homem, numa ordem neutra e universal. Pelo contrario,
para Levinas a justica deve ter precedéncia sobre a liberdade. Essa inversdo sé é possivel se a
liberdade for fundada pela heteronomia, sendo posterior a interpelagdo do outro, que por sua
nudez e vulnerabilidade questiona a arbitrariedade e a violéncia do agir pautado no puro
egoismo da autonomia. A consciéncia da imoralidade da liberdade é anterior a verdade e a
andlise da facticidade racional. N&o é tedrica, mas moral, sendo um produto do encontro e do
acolhimento.

Tal qual guerra e paz, a totalidade esta em dependéncia com o infinito. Esse fato
demonstra que a escolha da conjuncéo et para enunciar a relacdo entre os termos totalité-infini
ndo é acidental ou aleatdria, pois eles ndo sdo passiveis de uma simples oposi¢cdo maniqueista,
estando, antes, em disjuncdo. A exterioridade desestabiliza as operacdes da totalidade, ao
mesmo tempo que a qualifica na constante busca ou aspiragdo por completude. O que € externo,
porém, excede, ndo podendo ser apreendido por uma absorcdo total, mas estando separado por

um abismo infindavel. E puro adiamento, realizacdo sempre diferida, nunca alcancada. O

134 Conforme analise de CAYGILL, op. cit., 2002, p. 111-113, diferentemente da tirania, que forca uma relagdo
direta de identificacdo do outro pelo mesmo, o dominio seria produto de uma relagdo mediada pelo termo neutro.
1351 EVINAS, op. cit., 1991, p. 81-83; 269-270.

136 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 124-125.
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movimento € matuo: a totalidade que se dirige para a exterioridade é definida como intencdo
de identificacdo e incorporagéo violenta, uma ontologia que gera e se realiza por exceléncia na
guerra; de outro lado, tem-se a transcendéncia, locus onde a exterioridade responde com sua
excedéncia, rompendo de forma ética a identidade do mesmo e estabelecendo a paz messianica.
A tensdo entre esses movimentos pode acarretar na destrui¢do do ser e do outro, bem como em
sua prosperidade fraterna através do discurso que erige uma comunidade em responsabilidade.
A justica opera no intervalo que separa esses extremos aparentes.

Em TI, a passagem da guerra a paz, por meio da libertacdo da ontologia e da orientacéo
em dire¢do ao infinito ético, € feita por meio de uma politica concebida em termos de profética
e justica. O espaco entre ontologia e ética, porém, ndo é isento do constante e perigoso risco da
guerra®®’. Esta ndo ocorre apenas como aniquilamento da exterioridade na totalidade. Levinas
o demonstra no topico Le pluralisme et la subjectivité!®®, onde chega ao infinito pela via ética,
desvelando uma pluralidade distinta da multiplicidade totalizante. Para isso, 0s sujeitos ndo séo
isolados, mas estabelecem relaces de comércio e de guerra em uma politica escatoldgica de
vigilancia constante. A violéncia ndo é propria apenas a totalidade. Ha violéncia seja quando se
é provocado a agir pelo rosto do Outro, em resposta a seu apelo infinitamente exterior, seja
quando se permanece orientado para a totalidade imanente. Enquanto na primeira situagdo o
acolhimento extirpa a autonomia do sujeito, sendo uma violéncia dirigida contra liberdade; na
segunda, a violéncia é exercida pela liberdade, na demonstracdo de poder que subordina a
alteridade®®.

Por todo o colocado, percebe-se que a subjetividade levinasiana afasta-se da nogédo de
sujeito autbnomo. Conforme aquela, o sujeito ético ndo é autorreferente, ndo se identifica a
partir de seu préprio interior como 0 mesmo, nem € erigido ao status de enunciador da verdade
por ser dotado de racionalidade plena; sua subjetivacdo depende do exercicio da hospitalidade
e da capacidade responsiva diante de outrem, quem lhe exige a tomada de infinita
responsabilidade na relagdo face-a-face, que é frontal e ndo lateral, exprimindo-se enquanto
mandamento e autoridade assimétricos, ndo sendo linear, mas curva, em sentido a elevacgdo. O
contato é estabelecido socialmente, dando ao sujeito eticamente concebido a possibilidade de
reverter sua interioridade, de orientar-se para o absoluto do outro, transcendéncia que ndo se
perde enquanto violéncia mitoldgica ou experiéncia do sagrado. Nessa orientacdo, ele realiza o

trabalho da justica, emergindo como uma singularidade. N&o pode ser incorporado ao sistema

187 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 95-97.
138 1 EVINAS, op. cit., 1991, p. 243-245.
189 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 108.
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pela lei da totalidade. Ele proprio é um outro do Outro e de Outrem!*°, sendo-lhe impedido
eliminar sua propria alteridade’*! ou servir de meio para um fim, como um instrumento de
manutencdo da ordem e do Estado.

Essas consideracdes tedricas destacam a necessidade de uma alternativa ética a tradicéo
ocidental de bases ontoldgicas, 0 que pode ser traduzido em termos concretos através de
instancias como a linguagem e a bondade, a auxiliar a substituicdo da comunidade estatal pela
comunidade anénima baseada em singularidades plurais que se expressam na relacao entre eu
e 0 outro'*?, Levinas, ao analisar a importincia da ética, ndo deixa de enraizar nela o politico,
demonstrando a necessidade de superagéo de uma visdo superficial e panoramica da pluralidade
de rostos em favor da politica realizada por meio e em nome da prdpria situacéo ética’*®. O
Estado ndo pode furtar-se a interpelacéo ética da exterioridade, devendo garantir a justica ndo

pela apreensao do infinito, mas pelo deixa-lo passar, como um sopro.

1.1. A linguagem como encontro

A linguagem é fundamental para a elevagdo da fraternidade como principio orientador
de uma politica solidaria, a respaldar o amor e a responsabilidade ética.

A totalidade sintetiza racionalmente o conhecimento, cria e enuncia temas que
compdem conjuntos de entes sem singularidade. A neutralizacdo que opera € anfibologia. Ela
busca sempre dirimir a resisténcia do infinito, o desafio que cada ente impe a tematizacdo — a
apophansis!**. Nessa constante disputa em torno da reducéo, Levinas opde & linguagem como
transmissdo de temas, conceitos e teorias — retorica — a linguagem performativa dos atos
expressivos, do didlogo da proximidade. A linguagem ética é o encontro, o face-a-face onde
Outrem comanda: “Ndo matards!”, comando nao-verbal irrecusavel, desestabilizador das
verdades ontoldgicas. O mandamento € dado pela vulnerabilidade de Outrem, que paralisa a
liberdade do Eu, falando antes mesmo de emitir frase ou palavra, em uma forma de expressao

pré-originaria; ele é o Unico a desencadear minha reacdo, que em um primeiro momento nao

140 O Qutro (Autre) divino é revelado no rosto de Outrem (Autrui, o outro humano), ndo sendo este visto como
mero mediador, mas como o préprio absoluto, santidade.

141 A forma como o eu permanece Unico frente ao Estado, ndo sendo absorvido pela totalidade multifacetada que
é propria a sua institucionalidade, é a fecundidade. Levinas destaca que ela apresenta uma possibilidade de
libertacdo do sujeito da facticidade na qual a histdria o subjugaria. Pela fecundidade, a violéncia da probabilidade
da morte é superada, a fatalidade ndo opera no sujeito, a quem € permitido ser outro. Nessa alteridade, a ipseidade
mantém-se, mas ela ndo € vista como egoismo, e sim como possibilidade de hospitalidade e acolhimento do eros.
LEVINAS, op. cit., 1991, p. 336.

142 CAYGILL, op. cit., 2002, p. 115.

143 SEBBAH, op. cit., 2009, p. 210.

144 HUTCHENS, op. cit., 2007, p. 84-85.
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perpassa pela emisséo de opinides sobre um tema, pela nomeacéo de fenémenos ou pela geracéo
de novos saberes, mas é ternura e responsabilidade. E com a abordagem do outro e o dever por
ele imposto que o eu se descobre dotado com a capacidade de falar, ainda que sua resposta seja
dada por outros meios. O didlogo se inicia, portanto, enquanto comunicagédo da exigéncia de
Outrem. Este ndo é redutivel ao status de objeto de enunciacdo. Sua alteridade impede que o
que digo sobre ele abarque toda sua extensé@o e sua complexidade. E, nesse sentido, falar do
outro é sempre falar ao outro#°,

A experiéncia absoluta da revelacéo do rosto faz coincidir o que é expresso com aquele
que expressa. Manifestacdo para além da forma e da plasticidade. “O rosto fala” — Le visage
parle*; ¢ discurso e sentido, significa-se, ndo como atividade solitaria, mas como relagdo com
o Infinito; relacdo de lealdade e sinceridade, de ensino, inversdo da objetivacao. Dessa maneira,
afasta-se do constante esforco de entendimento e identificacdo exercido no interesse da
mesmidade. A exterioridade se a-presenta, ndo como esséncia ou relacdo alcancavel
intuitivamente, nomeacdo do idéntico, mas como diferenga. A comunicacdo se estabelece
socialmente, pela proximidade, mas ndo gera o fim do distanciamento intersubjetivo; antes,
aprofunda a separacdo. Outrem € inalcancavel, ausente em sua presenca, vestigio ja em sua
aproximacéo.

O dialogo ndo pode, como o prega a tradi¢do ontoldgica, ser circunscrito ao debate da
alma consigo mesma, ao ambito do soliloquio®*’, pois sua configuracdo ética exige a
interpelacdo exterior. Versar sobre o individuo que esta diante de mim, contendo-o em meu
discurso como objeto de entendimento, representa uma iniciativa de totalizacéo e anulacédo do
agir ético. O interlocutor ndo depende da subjetividade do eu que transmite seu conhecimento
e seus pensamentos, ele se apresenta e, ja nessa apresentacao, torna nitida sua estranheza. Ao

outro podem ser oferecidos, discursivamente, saberes e criticas, mas estes ndo o tomardo como

145 HUTCHENS, op. cit., 2007, p. 76.

148 | EVINAS, op. cit., 1991, p. 61.

147 Franz Rosenzweig, para quem a realidade somente poderia ser retratada pelo discurso formado por uma
multiplicidade de vozes, é um primeiro critico da nogdo de mondlogo excludente. Em A Estrela da Redencéo, o
filésofo alemao inaugura um pensamento que enaltece a relagdo com a alteridade como ponto inicial da existéncia
finita do homem e a revelagdo como apelo inclusivo de outrem, buscando a quebra com a filosofia da totalidade
presente em teorias metafisicas enaltecedoras do absoluto em detrimento dos entes, isto é, do todo em relacdo as
partes. O didlogo seria a fonte da individualidade do eu e do tu, espaco de redencdo para aquele em sua resposta a
este. A vida do filésofo foi uma reproducéo de sua obra, tendo ele abandonado a oportunidade de construcéo de
uma carreira académica em favor de instruir qualquer individuo que buscasse seus ensinamentos, fossem pessoas
com ou sem formacdo. Nao sem razdo, Rosenzweig seria influéncia precipua para o pensamento de Emmanuel
Levinas, cuja vasta obra teria, porém, maior repercussao nos circulos académicos que a de seu mestre. Para uma
incursdo na obra de Rosenzweig, ver The Star of Redemption. In translation by Barbara E. Galli. Madison: The
University of Wisconsin Press, 2005.
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tema. Afasta-se da linguagem interpretada como manifestagédo da verdade, confusdo entre
discurso e emanagao racional®,

A retorica, ainda que ndo trate o interlocutor como coisa, mas com a pessoalidade de
uma audiéncia, o faz de viés e ndo de frente. Seu uso para os fins de convencimento e aceitacao
de uma ideia corrompe a liberdade do outro, é violéncia. O retor discursa para 0 outro em uma
linguagem que, pelas lentes levinasianas, ndo é ética, buscando capté-lo, agrega-lo em um grupo
despersonalizado de fiéis espectadores, cativos ante a disciplina e a dominagédo que engendra.
Consistindo na forma do discurso filosofico por exceléncia, a retorica confunde-se com a
pedagogia, a demagogia e a psicagogial*®. Essa correspondéncia ndo é aleatoria. O sufixo gogia,
derivado do grego dyw (4gd), significa liderar ou conduzir, sendo a retdrica concebida como
uma estratégia de conducdo do entendimento do ouvinte de acordo com os sentidos atribuidos
pelo orador. Nesse sentido, no ambito renovado da retorica juridica, os emissores pré-
determinam a significacdo e o sentido dos dispositivos legais e decisorios. Seus destinatérios,
agrupados em categorias amplas ou especificas, a depender da abrangéncia do dever normativo,
sdo conduzidos em direcdo ao comportamento designado, tomado pela oficialidade como o
correto. Ndo ha uma preocupacao com as particularidades dos individuos a quem sdo dirigidas
as normas, a alteridade se perde diante da generalizacdo e da obrigatoriedade.

Para combater a injustica retorica, o discurso ndo pode ser formulado como a difuséo de
contetdos racionais elaborados pelo eu-enunciador, o que caracteriza 0 mondlogo, projecédo
constante de uma coeréncia identitaria universal. A linguagem idealizada por Levinas pode até
tornar possivel a generalidade, mas somente ao supor, em um nivel anterior, a pluralidade de
interlocutores que se introduzem pela revelagdo®°. Embora utilize o termo “didlogo” para
referir-se a linguagem inaugurada no frente-a-frente, Levinas faz diversas ressalvas a seu
respeito. Sua inapropriacdo seria resultado dos usos filosoficos tradicionais e de sua banalizacéo
pelo uso comum. Distintamente dos dialogos ao modo socratico, 0 ensinamento projetado na
palavra magistral de outro ndo é fruto do trazer a superficie uma memoria que se encontra

adormecida nas profundezas da consciéncia. A relacdo dialogal tampouco seria revestida como

148 Essas ideias estdo presentes no ensaio Linguagem e Proximidade, publicado em 1967 e posteriormente inserido
na reimpressao da obra Descobrindo a Existéncia com Husserl e Heidegger.

1491 EVINAS, op. cit., 1991, p. 66-67.

150 Nesse sentido: “C'est dans cette révélation que le langage, comme systeme de signes, peut seulement se
constituer. L'autre interpellé n'est pas un représenté, n'est pas un donné, n'est pas un particulier, par un coté déja
offert a la généralisation. Le langage, loin de supposer universalité et généralité, les rend seulement possibles. Le
langage suppose des interlocuteurs, une pluralité. Leur commerce n'est pas la représentation de I'un par l'autre, ni
une participation a l'universalité, au plan commun du langage. Leur commerce, nous le dirons a l'instant, est
éthique”. Ibidem, p. 70.
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0 encontro entre Eu e Tu descrito na obra de Martin Buber'®. Segundo o pensamento
levinasiano, o formalismo a envolver tal relacdo reduz seu alcance ao contexto da amizade e,
mesmo que ela possa ser estabelecida entre 0s homens ou entre estes e as coisas, restringiria o
Outro — inscrito na figura do Tu — a reciprocidade, desconsiderando sua infinita assimetria.

O diélogo no sentido levinasiano estabelece-se como um risco para a permanéncia do
egoismo do eu. Ele s6 pode ser fundado na diferencga, ndo como construcdo de um logos mais
robusto, produto do dirimir das opinides conflitantes, mas como relacdo ética, nao-alérgica,
com o outro. Assim, ndo é possivel sustentar a nog¢éo do dia-logos como transmissao de ideias
entre interlocutores através da mediagdo da razdo, terceiro termo neutro. A exigéncia de um
logos comum, compartilhado entre membros de uma universalidade pressuporia a comunicagao
entre iguais, sendo o debate supérfluo. O dialogo estabelecido a base da identidade entre suas
partes constituintes seria definido como dialogo da imanéncia, método ontologico pelo qual se
alcanca a “verdade original”. Esse dialogo, estando a servico do sistema de inteligibilidade, é
manifestacdo interior, tanto ao psiquismo individual, moldado para garantir a integridade e
coeréncia comunicacional, quanto a razdo, que visa a unificacdo e a estabilidade de um
universal, utilizando-se, para isso, do proprio psiquismo. Nessa construcdo, a linguagem é vista
como mera ferramenta do saber, sendo incapaz de acessar a paz messianica e a eticidade da
relagdo com o outro®2, A (inica paz possivel por meio desse dia-logos é aquela que, apesar de
enunciar-se como ndo-violenta, reduz as divergéncias em uma trucidante totalizacéo.

Os casos em que ndo se pode reduzir ou eliminar a diferenca entre interlocutores em
torno de um determinado tema, permanecendo eles em suas singularidades respectivas, sem
possibilitar o consenso, ndao tém uma solucdo nao-violenta por meio do dialogo ontolégico.
Esses eventos, chamados de interparadigmaticos’®, congregariam uma gama de
problematizacfes: o que se pde em questdo é o logos comum mediador das diferencas, sendo
ele mesmo o que define essas diferencas, gerando-se um circulo vicioso pelo qual o que esta
em questdo é o que se usa para resolvé-la; ao pressupor a unidade de significacdo como funcéo
do dia-logos, sua possibilidade seria eliminada, pois unificar as vozes € caracterizar a passagem
ao mono-logos; ao suprimir a manifestacdo de alteridade genuina do interlocutor, haveria uma
subordinagdo totalitaria e violenta do outro ao mesmo, na configuragdo comunitaria baseada no

bindmio conhecedor-conhecido®®*,

151 |bidem, p. 64-65.

152 DUDIAK, Jeffrey. The Intrigue of Ethics: a Reading of the idea of discourse in the thought of Emmanuel
Levinas. New York: Fordham University Press, 2001, p. 20-22.

153 Termo aduzido por Dudiak na obra referida na nota anterior.

1% DUDIAK, op. cit., 2001, p. 57.
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O dialogo interparadigmaético sé seria realizivel ao nivel da relagdo ética, pensada por
Levinas como discurso, assuncdo unilateral de responsabilidade pelo outro. A separacdo seria
um remédio para a relacdo ontologicamente concebida, que integra os distintos significados
emanados pelas alteridades plurais a uma verdade superiormente concebida. A linguagem*®®
seria fundada, entdo, pela separacdo. Primeiramente, tratar-se-ia da separagéo transcendente do
Outro, distanciamento ético estabelecido entre o0 Outro e 0 Mesmo e entre 0 Outro e o sistema.
Em segundo lugar, se observaria a separacdo do Mesmo relativamente ao sistema. As duas
formas ndo se confundem, ndo sdo paralelas, nem opostas, pois ndo permanecem inter-
relacionadas dialeticamente no sistema do qual buscam retirar-se.

Ao comandar “Nao matards!”, o outro ndo se pronuncia simplesmente em sentido
bioldgico, enquanto um impedimento de supressdo das func@es vitais de seu corpo, trata-se,
antes, de um mandamento espiritual, que obsta a iniciativa de atribui¢do de significados pelo
mesmao. O outro, a partir desse vocativo, demonstra-se como ser-em-si, possuindo uma presenca
irredutivel a re-presentacio egdica®®. Essa impossibilidade, de cunho ético, impede a assungio
do outro pelas categorias racionais do eu, a negacao total do assassinio a qual somente o rosto
pode fazer ambicionar'®’. S6 um ente infinito, absolutamente independente, pode provocar a
necessidade de supressao, cuja viabilidade sera, no entanto, negada. Seu “ndo” ¢ diferente do
“ndo” ontologico, j4 que € permanente e insuprimivel, ao contrario deste, visto como
qualificador de uma falta temporéria de poder sobre objetos.

A alteridade que emite o comando ndo se confunde com um estado de coisas a priori,
ela é relacionalmente frutificada, requerendo o discurso para a critica da categorizacao infligida
pelo mesmo. Essa alteridade ética se efetua pela separacdo ontoldgica, pois inabilita a captura
da esséncia de Outrem. Eu e outro podem até mesmo ser semelhantes, dotados de categorias
comuns, mas 0 eu ndo tem nenhum poder prévio de ingeréncia sobre essas afinidades, assim
como nado o tem sobre provaveis dissimilitudes. Essas formulacgdes, que sdo circunscritas a um
padrdo ontoldgico de analise, requerem, porém, elas mesmas, a separacao ética, refletindo-a e
podendo por ela ser questionadas. Nesse diapasdo, possibilita-se 0 pensamento da totalidade
como posterior e derivado do pensamento da ética®®. Ao questionar as categorias da mesmidade

para a significagdo, o outro “apresenta Seu proprio significado ético”, formulado como

151 EVINAS, op. cit., 1991, p. 212: “Le langage est un rapport entre termes séparés”.

1% DUDIAK, op. cit., 2001, p. 63 e ss. Conforme Dudiak, o “Nio mataras!” poderia ser traduzido como “Nio
deves reduzir-me, enquanto uma vontade livre e independente, a ti e aos significados que comegam em ti!”.

157 EVINAS, op. cit., 1991, p. 215-216.

1% DUDIAK, op. cit., 2001, p. 73-74.
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contestacio, para “suportar e fundar o significado ontologico”®. A ética ndo se confunde com
uma funcdo da ontologia, mas assume sua fundagéo.

A separacao do eu'®?

, Ndo sendo correlativa a do outro, institui sua existéncia propria, €
puro ateismo, desvinculando-o, inclusive, dos designios divinos que o ligariam a um destino
fatalista. Seu carater existencial ndo é produto da cultura ou do aparato de instituicbes e
estruturas capazes de gerar o conhecimento e de governar o mundo. Ele foge as amarras da
dialeticidade relacional ao estabelecer-se em sua interioridade, principio de individuacéo e de
capacitacdo para o gozo de si. A felicidade alcancada por esse gozo, pela fruicdo, € egoismo e
sensibilidade, pour soi, ndo escraviza porque nutre, transforma dependéncia em independéncia.
Sendo o para-si na fruicdo e no prazer, o ego se torna surdo ao outro. O outro passa, entéo, a
questionar esse egoismo, criticando-o no estabelecimento da relagéo ética®®.

O dialogo, em Levinas, é caracterizado pelo vocativo. Entra-se em relagdo com o Outro
transcendente por meio da epifania da face de outrem, sempre heterogéneo, nunca semelhante.
Nesse diapasdo, “a tarefa da linguagem (...) consiste em encontrar[-Se] em relacdo com uma
nudez liberta de toda a forma, mas que tem um sentido por si mesma’%?, ndo se referindo a um
mero desvelamento, que exigiria a projecdo de luz sobre o objeto para alcance de seus valores
originarios. O rosto se revela, apresenta-se nu, ndo é passivel de classificacGes quanto a sua
beleza ou a sua fealdade e n&o concerne a um determinado sistema. E por si, independente de
mim. Por esse motivo o discurso é definido como puro traumatismo®®®, estarrecedor e
formidavel, pois coloca-me diante de Outro, um absoluto estranho, que se revela em um
distanciamento intransponivel, uma separacédo radical. A liberdade do Outro, sua estranheza,
revela-se na nudez do rosto de Outrem como pendria, miséria. O olhar que ele me dirige, me
exige e me suplica o reconhecimento sob a forma da doacdo do que, antes, era posse inalienavel,
servindo a fruicdo e a constituicdo do ego. Apesar de ndo se referir a generalizacao conceitual,
a linguagem traz em si uma ideia de generalidade, aquela que constitui a passagem do “meu”

ao mundo como dom. Assim, o discurso ndo se subsome ao face-a-face, mas perfaz também a

159 DUDIAK, op. cit., 2001, p. 75: “The other, in his calling into question of my categories for meaning, brings
into the situation his own ethical meaning (which is this contestation itself), and this ethical meaning, ss we shall
see, bears upon, founds, ontological meaning itself”.

160 |bidem, p. 86 e ss.

161 |bidem, p. 93-94.

1821 EVINAS, op. cit., 2016, p. 64. Na versdo original: “L'oeuvre du langage (...) consiste a entrer en rapport avec
une nudité dégagée de toute forme, mais ayant un sens par elle-méme”. LEVINAS, op. cit., 1991, p. 72.

183 |bidem, p. 71. O termo utilizado no original “traumatisme de I’étonnement”, corresponde a um traumatismo do
espanto, segundo a edicdo portuguesa, traduzida por José Pinto Ribeiro. O termo étonnement remete a surpresa
causada por algo que se revela, no sentido de ser admiravel e espantoso.
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devocdo das coisas aos outros. “A palavra que designa as coisas atesta a sua partilha entre mim
e os outros”!%4, Por meio da tematizag&o linguistica dos objetos, ofereco o mundo a outrem.

Linguagem do e no encontro, de diferencas originais e inapreensiveis; diadlogo
inconfundivel, que ndo se perde na partilha de um logos comum, mas surge como
questionamento e chamado a resposta. Linguagem da proximidade e da transcendéncia, anterior
a lingua. Ela ndo é reduzida ao nivel da troca de informacdes, nem assume a forma de um
sistema léxico de signos capacitados a producéo de significacdo linguistica. Dizer antes do dito,
dizer do dizer original'®®, delirio a gerar uma aspiracio, um desejo pela exterioridade, o falar
para o outro, que € pressuposto para o intercambio informativo e a conjugacao de significantes
significativos!®®. Na referéncia intersubjetiva eticamente consolidada, as coisas e 0 mundo s&o
investidos com funcao e significacdo, sendo revestidas, portanto, pela objetividade que permite
sua proclamacdo ao outro na forma de doacdo. A ética levinasiana seria, nesse sentido,
responsavel até mesmo pela atribuicdo de funcionalidade ao pensamento racional.

A linguagem e sua obra l6gica apoiam-se, portanto, na proximidade do interlocutor®®’,
pela qual o intencional se converte em ética, invertendo os termos da subjetividade, ndo mais
definida como consciéncia cognoscente, mas como abertura ao contato com uma singularidade
absoluta e irrepresentavel, excluindo a identificacdo do sentido do ideal enunciada como
fendmeno kerygmatico pela tradi¢do anterior. A linguagem fundamentada pelo frente-a-frente,
para a qual o rosto traz a primeira significacdo, a prépria significacdo do ser, ndo apenas serve
a, mas é a razao'®® A consciéncia estd sempre atrasada em relacio a ela, é anacronica. A
auséncia da alteridade impediria a existéncia da verdade, porque daria ao eu a possibilidade de
tornar verdadeiro tudo o que fosse por ele formulado, ndo havendo necessidade de sua
transmissao. O logos, para ser discursivamente viavel, necessita da interpessoalidade, de um
dialogo onde estd em jogo uma acusagdo — de minha liberdade pelo outro — e uma apologia —
de mim ao outro pela injustica e arbitrariedade de minha liberdade. Esta passa, entdo, a ser
investida heteronomamente, como bondade na assuncao da responsabilidade ética. Para facilitar
a percepcio do movimento da relagdo em direcio a verdade ética, Dudiak?®® afirma:

164 \ersdo portuguesa. LEVINAS, op. cit., 2016, p. 204. Na versdo original: “Le mot qui désigne les choses atteste
leur partage entre moi et les autres”. LEVINAS, op. cit., 1991, p. 230.

165 _LEVINAS, op. cit., 1997-A, p. 282-283; 288.

166 DUDIAK, op. cit., 2001, p. 116.

167 | EVINAS, op. cit., 1997-A, p. 274.

1881 EVINAS, op. cit., 1991, p. 227-228.

189 Tradugdo livre. No texto fonte: “(...) the separation of the same (which was qualified as enjoyment) was a
necessaly condition for the production of infinity, which in turn was necessary to the possibility of relating to an
alterity in other than ontological terms, or ethically, a relation that Levinas refers to as discourse, which is the
encountering of a truth, a meaning, capable of founding the production of truth as logos, as generality and
universality, which, in turn, is necessary to dia-logos”. DUDIAK, op. cit., 2001, p. 130.
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A separacdo do mesmo (que é qualificada como fruigdo) é uma
condicdo necessaria para a producdo do infinito, por sua vez
necessaria para a possibilidade de relacionar-se com uma
alteridade de outra forma que em termos ontoldgicos, ou seja,
eticamente; uma relacdo a qual Levinas se refere como discurso,
que é o encontro de uma verdade, um significado, capaz de
fundar a producéo da verdade como logos, como generalizacgdo e
universalidade, necessario ao dia-logos.

A linguagem relacionalmente concebida traz em si 0 anuncio da inviolabilidade da
alteridade do Outro, revelado como santo, numinoso, transcendente!’®. Sua infinitude é
extravasamento no face-a-face. O infinito ético apresentado na socialidade, na relagéo entre eu
e 0 outro ndo se torna uma propriedade ontoldgica deste, mas é possibilitado, antes, pela finitude
que caracteriza seu ser e informa sua passividade ante o sofrimento e a morte, figuras de uma
miséria que apela ao meu acolhimento e a minha doagdo. A linguagem do Outro é baseada no
colocar-me em questdo e no chamar-me a responsabilidade, de maneira ndo-violenta e
irredutivel a manifestacdo; ela é retiddo e altura. O discurso original inaugurado pela epifania
do rosto ndo pode ser evitado pelo siléncio do eu'’. Ha uma obrigacéo de responder em dialogo
a expressao primeva que € a esséncia da palavra, manifestacdo da pele e do rosto humano,
inauguracdo da sensibilidade!’?, substituicio do saber pelo sabor. A relagdo reta com outrem,
inaugurada pela expressdo do rosto, ndo se desenvolve em ritos e liturgia, como em um roteiro
mistico pré-formulado, e, sim, com a fluidez da linguagem ética responsavel. Assim como “a
ideia do infinito, a relagdo metafisica” ¢ vislumbrada como “o alvorecer de uma humanidade
sem mitos”"®. O discurso por ela aberto transcorre sem o apelo a artificios fabuladores e de
dominacdo, sem subterflgios para a dissimulacdo da real carga de generosidade que exige.

N&o se trata simplesmente de privilegiar o outro imediato que se apresenta na face,
considerando a relacdo uma familiaridade nos moldes de Eu-Tu, em que este é o Unico a ser

atendido por aquele. E necessario perceber que a epifania do rosto traz ja a abertura do eu a

1701 EVINAS, op. cit., 1991, p. 213.

171 |bidem, p. 219.

172 CRITCHLEY, Simon. The Ethics of Deconstruction: Derrida and Levinas. 2. ed. Edinburgh: Edinburgh
University Press, 1999, p. 179-180.

13 LEVINAS, op. cit., 2016, p. 67. “La transcendance se distingue d'une union avec le transcendant, par
participation. La relation métaphysique I'idée de I'infini relie au nouméne qui n'est pas un numen. Ce noumene se
distingue du concept de Dieu que possédent les croyants des religions positives, mal dégagés des liens de la
participation et qui s'acceptent comme plongés a leur insu, dans un mythe. L'idée de l'infini, la relation
métaphysique est I'aube d'une humanité sans mythes. Mais, la foi épurée des mythes, la foi monothéiste, suppose
ele méme I'athéisme métaphysique. La révélation est discours. Il faut pour accueillir la révélation un étre apte a ce
role d'interlocuteur, un étre séparé. (...) Entendre la parole divine, ne revient pas a connaitre un objet, mais a étre
en rapport avec une substance débordant son idée en moi, débordant ce que Descartes appelle son ‘existence
objective’”. LEVINAS, op. cit., 1991, p. 75.
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humanidade e, pelos olhos do outro, o terceiro apresenta-se, inaugurando a justica na
linguagem?":

(...) a palavra, na sua esséncia original, € um compromisso junto
a um terceiro com relagdo ao nosso proximo: € um ato por
exceléncia, € a instituicdo da sociedade. A fungdo original da
palavra ndo consiste em nomear um objeto a fim de comunicar-
se com 0 outro, num jogo inconsequente, mas sim em assumir
por alguém uma responsabilidade em relagdo a outro alguém.
Falar é comprometer-se com o0s interesses dos homens. A
responsabilidade configuraria a esséncia da linguagem.'”

Esse terceiro, portanto, ndo aparece pelo mero evento empirico que perturba a pureza
do face-a-face. No encontro com outrem, encontro o terceiro!’®. Surge, assim, um outro-outro
a reivindicar, também, o que foi estatuido como posse, como “meu”. O eu assume um papel
mediador entre incomparaveis e, como o Estado-juiz, deve tomar uma decisdo a respeito das
solicitacOes, interferindo na averiguacdo de qual delas seria mais legitima em um contexto de
conflito. O rosto comanda-me a dar um comando, palavra profética, produto de um processo
ético de mediacdo, que comega e termina em minha responsabilidade. Por ser expressao
irredutivel a objetificacdo, a face apresenta outrem como igual, e é exatamente nessa igualdade
que ira servir a outro, um terceiro, demandando também por sua pobreza. Outrem “junta-se a
mim”*"’, sem ser por mim englobado, “junta-me a ele para servir, ordena-me como um Mestre”,
comanda-me a ordenar também, a exortagdo, tendo em vista minha assun¢cdo mesma do papel
de mestre. Sou, nesse sentido, também um outro-do-outro, recebendo um quinhédo dos bens do

mundo, fazendo parte do logos instaurado na pluralidade pela relagéo ética.

174 O préprio Levinas confirma, em entrevista dada aos alunos da Universidade de Warwick, que o status atribuido
a justica em TI é coincidente ao da ética, ndo a distanciando da moral. Tal entrevista pode ser lida em
BERNASCONI, Robert; WOOD, David (org.). The Provocation of Levinas — Rethinking the other. London; New
York: Routledge, 1988, p.168-180.

15 EVINAS, Emmanuel. Quatro Leituras TalmUdicas. Traducdo de Fabio Landa e Eva Landa. Sdo Paulo: Editora
Perspectiva, 2003-C, p. 45. Destaques acrescidos.

176 _LEVINAS, op. cit., 1991, p. 234-235. Aduzido também por DUDIAK, op. cit., 2001, p. 130.

T LEVINAS, op. cit., 2016, p. 208. A abordagem do terceiro em T1 é ainda inicial, sendo aprofundada com vigor
na obra posterior AE. Essa incipiéncia, porém, ndo anula a complexidade com que é tratada a sua apresentacdo
pelos olhos de Outrem, exercendo influéncia na configuracdo da relacdo entre este e o Mesmo. “L'épiphanie du
visage comme visage, ouvre I'humanité. Le visage dans sa nudité de visage me présente le dénuement du pauvre
et de I'étranger; mais cette pauvreté et cet exil qui en appellent a mes pouvoirs, me visent, ne se livrent pas a ces
pouvoirs comme des donnés, restent expression de visage. Le pauvre, I'étranger, se présente comme égal. Son
égalité - dans cette pauvreté essentielle, consiste a se référer au tiers, ainsi présent a la rencontre et que, au sein de
sa misere, Autrui sert déja. Il se joint @ moi. Mais il me joint a lui pour servir, il me commande comme un Maitre.
Commandement qui ne peut me concerner qu'en tant que je suis maitre moi-méme, commandement, par
consequent, qui me commande de commander. Le tu se pose devant un nous. Etre nous, ce n'est pas se ‘bousculer’
ou se cotoyer autour d'une tdche commune. La présence du visage l'infini de I'Autre est dénuement, présence du
tiers (c'est-a-dire de toute I'humanité qui nous regarde) et commandement qui commande de commander”.
LEVINAS, op. cit., 1991, p. 234.
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2. “Violéncia e Metafisica”: a desconstruc¢ido derridiana das provocacdes de
Levinas

A recepcdo da obra levinasiana foi tardia. O primeiro trabalho dedicado a leitura de TI,
Violence et Métaphysique, s6 seria publicado trés anos apds sua apresentacdo ao publico, ou
seja, em 1964, e re-publicado posteriormente, em 1967, como um dos componentes do livro
L’Ecriture et la Différence. A autoria de Jacques Derrida, jovem filosofo argelino de fama
ascendente nos circulos intelectuais de Paris, ja era indicativo de um didlogo amigavel que
perduraria até a morte do mestre lituano, no ano de 1995, e serviria de pressuposto para a
divulgacdo do pensar sobre a alteridade. Ambos buscam uma ruptura com a tradicéo filosofica
ocidental, o que seria alcancado ndo através do sepultamento definitivo desta, mas pela abertura
a co-habitacdo ndo-compreensiva junto ao totalmente outro, o ir além da razdo, considerada
provedora da absoluta verdade, e de sua temporalidade, responsavel por realizar um eterno
retorno a procura da arqueologia do ser.

Como Levinas, Derrida inicia seu caminho filoséfico pela leitura dos textos
fenomenologicos de Husserl. Em 1962, introduziu a versdo francesa de L’Origine de la
Géométrie, da qual também foi tradutor, e dedicou a composicao La Voix et le Phénoméne, de
1967, a interpretacdo da doutrina husserliana da significacdo e da linguagem apresentada na
Primeira das Investigacdes Logicas, demonstrando sua continuidade em relacdo a linguagem
da metafisica da presenca pela preponderancia da phoné, voz fenomenoldgica, animacgéo
intencional a transformar em carne a palavra sopradal’®. No cerne da questdo, encontra-se a
distingdo signica entre expressdo (Ausdruck) e indice (Anzeichen). A primeira, sendo da esfera
linguistica discursiva, pressupde a idealidade de um querer-dizer (traducdo de bedeuten,
significar, por vouloir-dire, motivada pela oralidade privilegiada da expressdo) e, portanto, é
indistinguivel da significacdo (Bedeutung). Nao se confunde com gestos ou atitudes corpéreas,
tampouco com as formas grafica e sonora constituintes do signo, sendo-lhes anterior. O
segundo, por sua vez, € extrinseco ao contelldo da objetividade ideal, da verdade, trazendo,
performativa e experencialmente, indicacGes para algo perceptivel, seja um objeto ou um estado
de coisas.

Para Husserl, apesar de o discurso ser realizado por uma trama indicativa, depende
irreversivelmente de um nucleo expressivo. Este, circunscrito ao ambito da “pura
expressividade”, é estabelecido como idealidade objetivante necessaria a efetuacdo do juizo

I6gico, imune a exterioridade e suspenso em um monologo interno, ndo comunicativo e sem

178 HADDOCK-LOBO, Rafael. Derrida e o Labirinto de Inscrices. Porto Alegre: Zouk, 2008, p. 55
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indice'’. O signo indicativo, apesar de ser dotado de maior abrangéncia que o expressivo —
sem, todavia, estabelecerem-se eles como género e espécie - é relegado a uma importancia
subsidiéria, visto que deduz a auséncia de uma presenca plena da intencédo original e imediata
do sentido. Assim, seria ele uma forma de morte a operar nos signos idealmente concebidos*®’,
excluindo a inviolabilidade da esfera monadica transcendental do proprio e tornando a
expressédo impura pela relagdo ndo-presente com o outro, o ente. Quando outrem manifesta uma
vivéncia, por meio de sons e grafemas, signos indicativos, ndo é possivel ter uma visdo
adequada de sua verdade, que € interna, sendo expressa fidedignamente apenas em soliloquio.
Da mesma forma, ao emitir uma vivéncia, mediando-a pela linguagem dirigida a um
destinatério, essa mensagem ndo seria produto da pura expressao intuitiva, mas do psiquismo
direcionado.

Demonstra-se que a tentativa husserliana de isentar a expressdo de qualquer
interferéncia psiquica ou empirica confunde-se com a de estabelecer uma teoria da significacdo
baseada no principio da presenca intuitiva. Na pura expressao identifica-se a permanéncia de
um carater voluntarista, traduzido pela intencionalidade ou querer-dizer, que se exprime como
um querer-dizer-se da presenca do sentido. Isto, no entanto, ocorreria apenas idealmente. As
palavras expressas a esse nivel seriam produtos da imaginacdo, noemas cuja existéncia ndo €
viavel. Assim, mesmo ante a insisténcia de Husserl em uma distin¢éo absoluta, baseada no fato
de que, com respeito a expressdo, a relacdo com os objetos ndo € central, ndo se confundindo
inteiramente com o ser-indice, Derrida demonstra, apelando ao &mbito comunicacional, que ha
uma mediacdo do vinculo entre indice, realidade empirica, e expressado, idealidade concernente
avoz interior e ao espirito. A diferenca entre as duas esferas é mais funcional do que substancial,
limitando-se a uma possibilidade estritamente juridica e fenomenoldgica, que inaugura uma
forma propria de linguagem abstrata. No discurso real, por outra via, aquele que ¢é proferido de
fato (comunicacdo) e onde a expressdo é exteriorizacdo, transmissdo de uma mensagem, a
funcéo indicativa se encontra entrelagada a expressiva®l. A inadequacéo do indicativo inscrita

na obra husserliana é colateral & impureza da expressao. Apesar disso, o indice ndo deixaria de

179 DERRIDA, Jacques. A Voz e 0 Fendmeno: introducgdo ao problema do signo na fenomenologia de Husserl.
Traducdo de Lucy Magalhées. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 1994-A, p. 46.

180 1bidem, p. 47: “Fora da esfera monadica transcendental de meu proprio (mir eigenes), da propriedade de meu
préprio (Eigenheit), de minha presenca a mim, tenho com o proprio de outrem, com a presenca a si de outrem,
apenas relagoes de apresentacdo analdgica de intencionalidade mediata e potencial. A apresentacdo originaria me
é privada”. E, cada vez que a presenca plena e imediata do significado for dessa forma subtraida, serd possivel
identificar a natureza indicativa do significante.

181 SIMOES, Luis Miguel. A critica de Derrida & teoria da significacdo de Husserl (A Voz e o Fendmeno e a
Primeira Investigacdo Ldgica). In: Repositério da Universidade de Lisboa. Dissertagdo de Mestrado em
Fenomenologia e Hermenéutica. Faculdade de Letras. Departamento de Filosofia. Lisboa, 2008, p. 28.
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portar uma representagdo intuitiva do aparecimento, apreensdo origindria da idealidade
expressiva.

A separacdo entre indice e expressao € produto de um pensamento que reduz a natureza
da significacdo ao ideal e ao idéntico. O distanciamento entre duas consciéncias monodoldgicas
é entendido ndo apenas espacialmente, mas na temporalidade de dois presentes absolutos'®?,
duas esferas egoicas que ndo se acessam verdadeiramente, mas apenas re-presentativamente,
em uma sincronia indicativa. O discurso é compreendido como representacdo de si'3, A
presenca, assim, so seria apreendida de maneira analoga, havendo uma inviabilizagdo do acesso
a atividade do alter-ego, ele mesmo consciéncia originaria privilegiada. O dentro da consciéncia
requisitaria o fora que, ao falar, atribui os conteidos da Bedeutung a serem significados
interpretativamente, através da Deutung realizada na expressdo. O fora, todavia, ndo seria uma
exterioridade irrepreensivel, mas a alteridade da consciéncia em si, demonstrando que a
estrutura das Investigacbes comportaria uma dissensdo interna. A aspiracdo a presenca é
contaminada pela auséncia constitutiva'® do outro ndo-presente a si que, no entanto, no deixa
de ser um outro inserido na prépria subjetividade monéadica.

Derrida, ao diagnosticar a proeminéncia da consciéncia na fenomenologia husserliana,
estrutura que servird de apoio também a critica levinasiana, concebe um privilégio dado a
presenca, tanto como significacdo expressa sem subterflgios externos, quanto como portadora
dos horizontes de protensédo e retensdo, possibilidade de antecipar o futuro e rememorar o
passado'®. O dominio dessa temporalidade presente, arquiforma da consciéncia, agora-vivo
como fonte de certeza, € estabelecido na e confirmado pela exceléncia da voz, produtora de um
fechamento da filosofia e do pensar nos circuitos do fonocentrismo e do logocentrismo, os quais
identificam na fala e na razdo a pura idealidade do sentido. S6 a voz é capaz da transmisséo de
significados independentemente do langcamento ou da visibilidade do significante, afinal ela
“pode mostrar o objeto ideal ou a Bedeutung ideal que se relaciona com ele, sem aventurar-se
fora da idealidade, fora da interioridade da vida presente a si”'%. Trata-se de um saber do qual
é preciso afastar-se, partindo do centro para o outro das margens, atraves de uma linguagem
ndo apoderada. Por meio dessa linguagem, a linguagem do outro, “jogo complexo de tragos

significantes™*®’ a inaugurar o movimento da différance, ndo visto “meramente como meio de

182 |hidem, p. 30-31.

183 DERRIDA, op. cit., 1994-A, p. 67.

184 HADDOCK-LOBO, op. cit., 2008, p. 49-52.

185 WOLFREYS, Julian. Compreender Derrida. Tradugdo de Caesar Souza. Petropolis: Vozes, 2009, nota 6, p.
83-84.

18 DERRIDA, op. cit., 1994-A, p. 88.

187 WOLFREYS, op. cit., 2009, p. 65.
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representagdo”, se faria possivel o abalo as fundagdes das instituigdes filosoficas e sociais por
um movimento centrifugo ético-desconstrutivo.

A linguagem alentada pela sensibilidade derridiana tampouco se resumiria a oposi¢ao
binaria significante/significado, incorporando uma dinamica de reenvios e remetimentos, em
uma urdidura de significantes de significantes®®, an-arquica, sem ponto fixo de origem ou
significado primeiro, e sem um fim ao qual se dirige. Ndo hd um sentido a operar como fio
condutor, um centro organizacional em torno do qual tudo orbita, mas uma sequéncia de
inimeros efeitos®. Esse encadeamento é facilitado pela escritura, recuperada da inferiorizacio
atribuida pela metafisica classica, que a concebia como palavra morta, técnica ausente de
verdade e de esséncia, manipulavel e imperfeita, oposta ao espirito!® e subordinada em seu
papel de mera representacao de uma escritura superior e natural, de origem ndo gramatologica,
mas pneumoldgica, emanada através do sopro divino®®. Para Derrida, a escrita permite a
propagacdo indefinida do significado, ndo mais vinculado & presencga coexistente entre som e
intengdo. A escritura é différance no sentido de realizar trocas entre as partes do sistema sem
fecha-lo em uma identificacdo sintética.

O termo différance carrega um duplo aspecto: a espacialidade da diferencialidade e a
temporalidade do diferimento, sendo impossivel uma traducao que preserve essa duplicidade e,
além dela, o peso da substituicdo do e pelo a, responsavel por atribuir cinesia ao termo antes
estatico e envolvé-lo no nomadismo abradmico. Ela esta na ordem do criptico, como um segredo
a ser constantemente decifrado.

E inexequivel uma reducdo da cadeia formada différanc-ialmente a um dos conceitos
nela expresso. O que ocorre ndo se assemelha a sucessdo da dialética especulativa hegeliana,
mas é a disseminacdo semantica e a iterabilidade comunicativa, que marcam a abertura ao novo
e ao outro do contexto. Somente pela repeticdo transformadora da différance, pela
suplementaridade de termos diferenciados e diferidos um do outro, pela continua producéo
espago-temporal de diferencas, que substituem o conceito estruturalista de signo pela
indecidibilidade do grama ou do rastro, traco espectral da alteridade, a escritura € libertada de

188 DERRIDA, Jacques. Gramatologia. Traducdo de Miriam Chnaiderman e Renato Janine Ribeiro. Sdo Paulo:
Perspectiva, 2008-A, p. 8: “Nio ha significado que escape, mais cedo ou mais tarde, ao jogo de remessas
significantes que constitui a linguagem”. Com isto, o autor pretende superar a primazia do significado sobre o
significante.

189 HADDOCK-LOBO, op. cit., 2008, p. 59-60.

190 WOLFREYS, op. cit., 2009, p. 91.

191 Derrida critica a divisdo filoséfica entre a boa e a ma escritura, que persiste até mesmo nas correntes
subjetivistas e racionalistas em ascensdo a partir do séc. XV1I. A primeira é defendida teologicamente e equiparada
a fala. Nesse sentido, afirma, “haveria muito a dizer sobre o fato de a unidade nativa da voz e da escritura ser
prescritiva. A arquifala é escritura porque é uma lei. Uma lei natural. A fala principiante é ouvida, na intimidade
da presenga a si, como voz do outro e como mandamento”. DERRIDA, op. cit., 2008-A, p. 20-21.
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sua subordinac&o a falal®?. Esta ndo existe sozinha, mas esta sempre ja contaminada por aquela,
havendo sempre “o traco de algum outro significado, alguma outra identidade, no nivel
estrutural e pré-subjetivo da linguagem™!%. O préprio ser, antes concebido em sua absoluta
identidade a si, presenca superior irrefreavel, passa a ser escrito pela différance como constante
tornar-se. E o projeto da Gramatologia, ciéncia da escritura construida desconstrutivamente.
A desconstrucdo ndo pode ser considerada um método, uma critica, uma anélise redutora
dos entes aos seus elementos essenciais, um ato subjetivo, uma operacdo textual ou

institucional, uma entidade ou uma coisa. Ela ndo é univocal®*

, mas um enigma. Leitura distinta
e disruptiva do fonologocentrismo conservado pela metafisica da presenca, processo assiduo de
inversdo e deslocamento em dire¢do ao outro da filosofia. Invertem-se as prioridades do texto
desconstruido, colocando-se a énfase sobre o0 que era anteriormente marginalizado; e deslocam-
se as divergéncias, fluidificando-as e despolarizando os opostos, partindo-se, pois, a busca pelo
ndo-lugar do ‘entre’, irredutivel ao terceiro termo. Conforme Haddock-Lobo'®®, pela
desconstrugdo a “ordem interna de um texto” € respeitada e desordenada, o que corresponderia
a afirmar que a leitura desconstrutiva se divide em dois momentos: o da hermenéutica ou do
comentario reprodutor das estruturas textuais dominantes; e o do acesso aos seus locais
escondidos e as suas elipses. Enquanto leitura, a desconstrucdo permanece nos limites da
textualidade em voga, mobilizando-a, entretanto, ao penetra-la pela diferencialidade da
différance, e excedendo sua totalidade conceitual pretensamente imével. “Os movimentos de
desconstrucdo ndo solicitam as estruturas do fora. SO sdo passiveis e eficazes, sO ajustam seus
golpes se habitam estas estruturas”'%. A exterioridade & qual remete néo é, pois, irracional ou
extratextual, referindo-se a um fora que estd ainda dentro do sistema, produzindo o abalo
internamente, paradoxo da cléture, clausura cuja ruptura definitiva seria tdo-somente ilusoria.
O estilo desconstrutivo é a suspei¢do’® em lugar da superacdo, pois evidencia a tensdo
necessaria ao pensar outramente uma época e sua tradicdo. Por isso a gramato-logia destaca a
escritura como uma condicao outra para a episteme.

A escritura ndo fica restrita a funcdo de par oposicional da fala, sendo-lhe interior e
anterior. E ela a propria linguagem, arquiescritura, geragio espontanea, sem arché, origem

sem-origem, inauguracdo da différrance, impossivel condicdo de possibilidade para qualquer

192 HADDOCK-LOBO, op. cit., 2008, p. 72.

19 WOLFREYS, op. cit., 2009, p. 101.

1% CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 21-22.

1% HADDOCK-LOBO, op. cit., 2008, p. 22-23.
1% DERRIDA, op. cit., 2008-A, p. 30.

1" HADDOCK-LOBO, op. cit., 2008, p. 81-82.
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significacdo e para toda ontologia. Existe independentemente do homem, rompendo com o
humanismo e o antropocentrismo, manifestando-se pelo rastro. Este, quase-conceito ou
indecidivel, traca um percurso de aprendizagem articulado diferencialmente, ndo €, mas passa,
ao modo da rasura — esta entre a presenca e a auséncia, no espaco-tempo da brisura, abertura
para um passado anterior a todo passado, eternamente diferido, nunca alcancével pela plena
legibilidade, e para um futuro prometido a todo momento adiado, insisténcia errante na espera.
O rastro esta sempre separado em uma assimetria que ndo se deixa capturar na identidade,
permanecendo como outro ndo presentificavel e ndo compreensivel. Pode-se pensa-lo como
dotado de eticidade no sentido levinasiano, como la trace de [’illeité, afastamento da “ldgica
dual entre 0 mesmo e o0 outro e que se impde como a verdadeira alteridade na forma da eleidade,

rompendo com qualquer predeterminagao”%

, € 0 “surgir do novo” como traumatismo.
Malgrado as constantes acusacOes feitas a desconstrucdo derridiana de filiagdo aos
movimentos do heideggerianismo, em ascendéncia na Franca gracas as exposicdes de Jean
Beaufret e seus discipulos, ou do anti-heideggerianismo, incitado no pos-guerra pelos ataques
ao anti-semitismo do autor de Sein und Zeit, sua postura frente a obra do ex-reitor da
Universidade de Freiburg sempre foi a de uma leitura interpretativa atenta, optando por apenas
adotar posi¢fes demonstrativas da novidade filos6fica por ele inaugurada, sem deixar de
realizar denuincias sobre a permanéncia de uma centralidade hegeménica. Derrida, alias, rejeita
veementemente a devocado partidaria dos pensadores franceses empreendida nos movimentos
acima dispostos, indicando neles o equivoco comum a toda recusa de leitura, que ignora o
conjunto da investigacdo heideggeriana, desconsiderando suas nuances, e rejeita sua
importancia filosofica ao enxerga-la pelas lentes de resisténcias morais e politicas'®®. Como
Levinas, o filosofo de origem argelina nunca silenciou sua divida para com o pensamento de

Heidegger, apesar de aborrecer-se por ela em alguns momentos. Fernanda Bernardo®® traz um

198 |bidem, p. 263.

19 DERRIDA, Jacques. Margens da Filosofia. Traducdo de Joaquim Torres Costa e Anténio M. Magalhdes.
Campinas: Papirus, 1991-A, p. 100. Ressalvas também destacadas por BERNARDO, Fernanda. Do pensamento
do ser ao pensamento do rastro — Derrida leitor de Heidegger. Heidegger em Franca — um acontecimento
incomparavel. In: Poiesis — Revista de Filosofia. v. 15, n. 2. UNIMONTE, Montes Claros, 2017, p. 9.

200 Em BERNARDO, op. cit., 2017, p. 10, traducdo da versdo original contida em JANICAUD, Dominique.
Heidegger em France, II. Entretiens. Paris: Albin Michel, 2001, p. 103. Infelizmente, ndo foi possivel o acesso ao
texto em francés, mas pela traducdo norte-americana lé-se: “Heidegger (...) For me, he is something like a
watchman, a thinking that always keeps watch over me (...) | know of no other thinker, either in this century or in
general, with whom | have had, with whom 1 still have, a concerned relation-ship of frustrated admiration. Really,
I am never bored when I read him. | know it will be endless, | know that | will never ultimately settle matters with
him. For me, it is an inexhaustible relationship, which is made of, again, movements of positive admiration, of
recognition, of debt and then, sometimes quite severely, of critical impatience, and always very ironic.”
JANICAUD, Dominique. Heidegger in France. Translated by Frangois Raffoul and David Pettigrew.
Bloomington; Indianapolis: Indiana University Press, 2015, p. 347.
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excerto precioso de entrevista concedida a Dominique Janicaud em 1999 sobre a recepc¢éo de
Heidegger na Franca, pela qual fica evidente essa relacdo de constante contrariedade que
Derrida Ihe devota:

Heidegger (...) é para mim uma espécie de velador, de
pensamento que vela por mim o tempo todo (...) Ndo conhego
nenhum pensador, ndo apenas neste século mas em geral, com
guem tenha tido, com quem tenho sempre, relacfes tdo inquietas
de admiracdo contrariada. Na verdade, nunca me aborreco
quando o leio. Sei que isto seré intermindvel, que ndo regularei
nunca a fundo as contas com Heidegger. Para mim, é uma relacéo
inesgotavel feita, uma vez mais, de movimentos positivos de
admiragéo, de reconhecimento, de endividamento e depois de
impaciéncias criticas por vezes muito severas, sempre muito
irdnicas.

A prépria différance é herdeira do conceito heideggeriano de diferenca Ontico-
ontoldgica, emitido como uma denlncia da confusdo entre ser e ente estabelecida no seio do
sistema onto-teoldgico. A diferenca heideggeriana constituiria um dos impulsos para o alcance
da différance, para o que seria preciso pensar o sentido do ser ndo como um “(...) significado
transcendental ou trans-epocal (...) mas ja, num sentido propriamente inaudito, um rastro
significante determinado”, correspondendo a afirmagdo de que ““(...) no conceito decisivo de
diferenga éntico-ontoldgica, tudo ndo deve ser pensado de um sé gole: ente e ser, 6ntico e
ontologico, ‘Ontico-ontoldgico’ seriam, num estilo original, derivados com respeito a diferenca
(...)"%%, Heidegger, porém, nio teria sido capaz de perceber essa sutileza, que elevaria a
différance a diferencialidade mais originaria. Ele apreende a diferenca ainda no horizonte da
questdo do ser, apagando-a no ambito da ousia, do essencial. A verdade do ser como primum
signatum —embora o ser ndo seja unicamente um significado e se apresente de modo silencioso,
afono — realizaria um retorno & instancia do logos?®?. O ser do Dasein ¢ vinculado a uma
espacialidade racional, cuja temporalidade € aberta pela historia, com énfase no presente. A
ambiguidade da filosofia de Heidegger esta, pois, em ultrapassar e continuar, simultaneamente,
o0 legado da metafisica da presenca e da onto-teologia que critica.

A desconstrucdo derridiana diferiria da destruktion/destructio heideggeriana em dois
aspectos: enquanto aquela busca constantemente referir-se ao apagamento do rastro
heterogéneo na escritura como elemento de manutencdo da identidade textual, esta visa a
recuperacao pela memoria de um sentido primordial e esquecido do ser; enquanto aquela realga

a an-arquia origindaria a permitir o desvio (/’écart) diferencial, esta eleva um oriente fixo do

201 DERRIDA, op. cit., 2008-A, p. 29.
202 |bidem, p. 24-27.
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sentido responsavel pelo envio Unico e indivisivel da verdade aletheioldgica?®® desvelada.
Percebe-se uma persisténcia de temas metafisicos nessa recorréncia da tentativa de
(re)aproximacéo da origem esquecida através do fendmeno da destruktion, elaborada, portanto,
sobre as bases do proprio e da logica agregativa da Versammlung, a confundir-se com o uno e
0 espirito (Geist), presos no circulo da mesmidade?®*. Derrida, em contrapartida, é levado ao
outro lado, o da absoluta alteridade de um resto que permanece diferenciado e diferido para
além da diferenca entre o ser e 0 ente, resistindo pela disjuncéo a reducéo ontoldgica e a reunido
em um destino futuro do que se olvidou no passado®®®. Por esse novo caminho, pretende
remediar o0 tom apocaliptico e fin-ito dos leitores da obra heideggeriana, que veem no das Ende,
no fim da filosofia ou na escatologia do Ser, seu desaparecimento. Para Derrida, os estudos
filoséficos ndo estariam fadados ao falecimento inevitavel, apesar do exaurimento dos temas
metafisicos; seriam, antes, suscetiveis de perfuracdes différanc-iais, abalos no fechamento da
presenca provenientes, mas ndo-originarios, de um outro ndo-lugar.

A digressdo a respeito do trato de Heidegger por Derrida €, aqui, de importancia impar,
pois em termos semelhantes se desenha a leitura desconstrutiva da obra de Levinas. O autor da
Gramatologia traz esses dois filésofos que lhe sdo contemporaneos - juntamente com 0 nome
do literato Maurice Blanchot - como suas maiores influéncias, capazes de gerar um sentimento
de profunda proximidade e absoluta estranheza, sem romper com a soliddo de suas figuras e
sem dedicar-lhes uma devocdo cega a violéncia por cada um cometida. Todo texto € plural, por
mais singular que se autoproclame. E sdo exatamente as minucias mais veladas, os caminhos
gue os autores se esforcam mais em evitar, que o leitor-escritor Derrida traz a superficie,
mostrando como o totalmente outro, le tout autre, atravessa a todo momento a escritura,
interrompendo, pela irrupcao, com sua unicidade. Como proclamado em A Farmécia de Platéo,
a leitura revela-se um constante fazer, desfazer e refazer o cerzido de um texto. Ler é ja escrever,

contra-assinar o que foi dito por outro, dizendo-o outramente. Uma leitura profunda exige,

203 BERNARDO, op. cit., 2017, p. 23.

204 Trata-se da hipdtese central do livro dedicado a Heidegger, L’ Esprit, conforme se segue: “Now here is the
hypothesis | want to put to the test today by submitting it to you. Following the trace of Heidegger's spirituality
would perhaps approach, not a central point of this knot-I believe there i s none-but approach what gathers a nodal
resistance in its most economical torsion. | shall explain in conclusion why what | am presenting politely as a
hypothesis must necessarily turn out to be true. | know that this hypothesis is true, as though in advance. Its
verification appears to me to be as paradoxica | as it is fated. At stake in it is the truth of truth for Heidegger, a
truth the tautology of which does not even have to be discovered or invented. It belongs to the beyond and to the
possibility of any question, to the unquestionable itself in any question. Geist cannot fail to gather this interlacing
insofar as, for Heidegger, as we shall verify, it is another name for the One and the Versammlung, one of the names
of collecting and gathering”. DERRIDA, Jacques. Of Spirit: Heidegger and the question. Translated by Geoffrey
Bennington and Rachel Bowlby. Chicago; London: The University of Chicago Press, 1991-B, p. 9. Essa
constatacao também é referida em BERNARDO, op. cit., 2017, p. 47.

205 |bidem, p. 24-25.
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entdo, uma interpretacdo ndo reprodutora, mas criticamente i-/re-novadora e suplementar;
leitura do fechamento ou da clausura, a qual Critchley denominaria “Clotural Reading” e

atribuiria a qualificacdo ética®’®

, realizada na suspensdo de uma alternativa entre dois polos,
construida no espaco entre a repeticéo e a elipse, a continuidade e a interrupgdo, a mimese e a
absoluta inovacéo.

Assim é que, embora reconhecendo a importancia do pensamento levinasiano para a
abertura (ouverture) e a superacdo da sistematicidade totalitaria da filosofia, na analise da
tessitura de T1 Derrida percebe uma contaminacao da ética da alteridade, de inspiracéo hebraica,
pela linguagem helénica a qual pretende furtar-se e que teria servido explicitamente a ontologia
fundamental de Heidegger e a anterior tradicdo. E a principal critica formulada no ensaio
derridiano VM, que contou em suas duas versbes com uma pequena mudanca de
direcionamento: na primeira, publicada em 1964 na Revue Métaphysique et de Morale, era
perceptivel uma aproximacéo das ideias de Levinas ao fechamento presente nos trabalhos de
Schelling e Heidegger, sendo colocada em destaque a impossibilidade de ruptura daquelas com
a totalidade limitada e finita expressa nestes; com sua readaptacdo para a inclusao na obra ED,
percebe-se um aumento da relevancia do problema da cléture, da clausura impregnada nas
proprias fontes linguisticas utilizadas pelo filésofo lituano e que ndo assinala apenas o
fechamento da finitude, mas, a partir de entdo, a problemética conservacao da relagdo entre o
logocentrismo e seu outro?’.

A exterioridade encontrada no rosto €, ainda, articulada pela férmula predicativo-

ontologica “S é P”, afinal, “L’étre est extériorité”28,

TI apresenta-se, portanto, como uma
escrita sobre a ética, um dito, que emana constativos para informar a experiéncia ndo-ontoldgica
de outrem, o que demonstraria, conforme Derrida, uma filiagio de tipo empiricista®®® e uma
continuidade do discurso metafisico tradicional fechado em uma dobradura sobre si, ndo
indicando claramente seus limites e impedindo uma transgressdo absoluta pela constante

restauracdo de seus termos. Visando ao encontro com a exterioridade, o discurso filoséfico da

206 CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 88-89.

207 |bidem, p. 69-70.

208 EVINAS, op. cit., 1991, p. 322. “O ser é exterioridade”.

209 «“Ag radicalizar o tema da exterioridade infinita do outro, Lévinas assume, assim, o designio que animou mais
ou menos secretamente todos os gestos filoséficos chamados de empirismos na histéria da filosofia. Ele o faz com
uma audéacia, uma profundidade e uma resolugdo jamais até entdo atingidas. Ao levar a cabo esse projeto, ele
renova totalmente o empirismo e o derruba, revelando-o a ele mesmo como metafisica”. DERRIDA, Jacques. A
Escritura e a Diferenca. Traducdo de Maria Beatriz Marques Nizza da Silva, Pedro Leite Lopes e Pérola Carvalho.
S8o Paulo: Perspectiva, 2014, p. 219.
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experiéncia irredutivel do outro?!? seria insuficiente para suplantar a centralidade da metafisica
da presenca.

A metafisica levinasiana, indo contra a subordinacdo ao constructo metafisico
aristotélico e a dominacdo do Mesmo e do Um, fundar-se-ia no datum ou na evidéncia trazida
pela experiéncia despida do face-a-face, do encontro com a outra pessoa (Autrui) e com sua
vulnerabilidade. Empiria da saida a outrem inspirada pela via escatoldgica do messianismo,
mas ndo confundivel com termos teoldgicos ou dogmaticos — abertura da abertura, nédo
categorizavel e ndo redutivel a filosofemas?!!. Firma-se como um pensamento que convida a
“deslocacdo do logos grego, para a deslocagdo de nossa identidade e quicé da identidade em
geral”, a busca pela an-arquia e pelo ndo lugar, “rumo a uma respiracao, a uma palavra profética
que ja tenha soprado ndo apenas em direcdo contraria a Platdo, ndo apenas em direcao contraria
aos pré-socraticos”, rumo a uma ndo-origem anterior a origem grega, “rumo ao outro do
Grego”?'?. Todavia, para Derrida, Levinas teria se utilizado, na tentativa de sobrelevacéo e
transgressdo do ser e da fenomenalidade da metafisica tradicional, dos proprios instrumentos
desta, da linguagem conceitual propria ao logocentrismo helénico, repetindo um retorno as
coisas mesmas e buscando a arché no apelo a uma filosofia primeira (philosophia proté), o que
deixaria seu pensamento estagnado e suspenso entre duas metafisicas e entre duas origens — a
judaica e a grega — postas em dialogo para adiar a escolha definitiva por uma delas?3.,

A composigéo levinasiana indica a necessidade do rompimento com a totalidade pela
ex-cendéncia, a saida do ser e de suas categorias. Ha um retorno a noc¢éo platénica do Bem para
além do Ser, que perde seu carater luminoso em nome da criacdo e da fecundidade, da
paternidade capaz de gerar e alimentar o crescimento do outro sem nunca o reduzir a mesmidade
do pai, da comunidade de proximidade e distancia, de ndo-presenca, que se forma néo pela
soma, pelo ser-com do Mitsein heideggeriano, mas pela pluralidade ndo-quantificavel. O
absolutamente Outro é anterior a luz, ndo se submete a verdade compartilhada, a composicéo
teorética que traz a objetividade como critério de afericdo do dentro-fora e de neutralizacdo da
influéncia histdrica sobre o sujeito, ou ao continuo esforgo de compreensdo e desvelamento
para o reestabelecimento da verdade do ser; a relagdo com ele estabelecida ndo se funda na

comunhdo ou na positividade mediadora, mas na diferenga sempre originéria que nunca se fixa

210 A descrigdo do encontro com Outrem como experiéncia ¢ feita pelo proprio Levinas: “The fundamental
experience which objective experience itself presupposes is the experience of the Other. It is experience par
excellence”. LEVINAS, op. cit., 1997-B, p. 293.

211 DERRIDA, op. cit., 2014, p. 117-118.

212 |bidem, p. 116.

213 CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 93-95.
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em uma origem, sempre ausente e ndo-manifesta, impassivel de aclaramento, tendo em vista a
exposicdo metafdrica da luz e do poder como instrumentos afins de violéncia e de egologia.
“Ver e saber, ter e poder s6 se desenvolvem na identidade opressiva e luminosa do mesmo e
permanecem, aos olhos de Lévinas, como as categorias fundamentais da fenomenologia e da
ontologia”?!,

Ap0s esse comentario, Derrida se questiona: seria a epifania suficiente para o abandono
de um pensamento de luminescéncia ou por meio dela se operaria apenas uma mudanca na fonte
de cintilancia??*® O infinitamente Outro n3o € visivel, ndo é alcancavel, ndo se pode dele saber.
Ele sopra a mim seu sabor, me perpassa, me atravessa e gera em mim um desejo, que sem
intencionar a frui¢cdo ou o consumo, liberta-me. Ele me vé sem ser visto, Seu rosto se apresenta
a troca de olhares e é elevado a uma altura que ndo pertence a qualquer espacialidade, mas é
sua propria origem?®. O olhar em si, projecdo do eu sobre o objeto visado e sua captura para a
formag&o de uma imagem consciente, viola o outro, motivo pelo qual o som tem primazia sobre
a luz. O movimento da metafisica levinasiana impde uma transcendéncia do ouvir sobre o ver:
a epifania do rosto se impde como vocativo, expressdo, ndo como imagem. O rosto é fala e
pensamento, exprime-se como a significacdo mesma, tendo uma substancialidade irredutivel, é
a linguagem presente que inaugura 0 mundo — é em-si, esséncia; “Dai porque ele marca o limite
de todo poder, de toda violéncia e a origem da ética”?’.

Derrida observa uma permanéncia do lugar privilegiado da fala e da expressao, agora
elevadas a condicdo da relacéo ética, o que implicaria no tratamento da obra e da escrita como
signos. A elevacéo levinasiana da fala ndo segue, porém, o elogio da proximidade do emissor
realizado no Fedro, que trata a escrita como letra morta; ela é, antes, um efeito da presenca do
Sagrado, da palavra de Deus como fonte de toda escritura. Esta ndo é rebaixada pela elaboracao
de uma gramatica puramente técnica, sem linguagem, o que corresponderia a traicdo do povo
do livro, da tradicdo talmudica; sua secundariedade é vista como necessaria forma de acesso ao
divino?®8, O rosto que se expressa como fala originaria impde-se assimetricamente ao eu, na
altura do Infinito, e € somente por sua infinitude que a relacdo de assimetria ndo se torna a pura

violéncia ou a maior das injusticas, apresentando-se, antes, como alternativa a guerra.

214 DERRIDA, op. cit., 2014, p. 130-131.

215 “Dessas ‘algumas metaforas’, a luz é apenas um exemplo, mas que exemplo! Quem o dominara, que um dia
expressara sem sentido, sem se deixar primeiro por ele dizer? Que linguagem um dia dele escapara? Como dele se
libertara, por exemplo, a metafisica do rosto como epifania do outro? Talvez a luz ndo tenha contrério, sobretudo
ndo a noite”. Ibidem, p. 131.

216 |bidem, p. 133; 143-144.

217 |bidem, p. 148.

218 DERRIDA, op. cit., 2014, p. 145-146.
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O foco da andlise derridiana € colocado, entdo, sobre a linguagem empregada por
Levinas, demonstrativa da dificuldade de fugir a conceitualidade e a sistematicidade
linguisticas no filosofar. Derrida destaca, por exemplo, a opcdo pelo uso de termos com
conotacdes espaciais, como altura e exterioridade, para descri¢do do rosto, que, nao se atendo
a categoria de fendmeno, ndo tem, propriamente, um local?!®. O problema, todavia, ndo se
resume ao aparente paradoxo da escolha terminoldgica: na interpelacéo da face, linguagem e
pensamento se apresentam juntamente, ndo sendo viavel sua desvinculacdo da corporeidade e
da espacialidade, para o que seria preciso “distinguir entre a alma e o corpo, o pensamento € a
fala; ou, na melhor das hipoteses, entre um verdadeiro rosto, ndo espacial, e sua mascara ou sua
metafora, sua figura espacial”??’. Ao atribuir caracteristicas ao rosto sem indicar o apelo a
metaforicidade, Levinas apreenderia outrem na finitude, sujeitando-o aos sofrimentos e ao
perecimento do corpo, em um contexto onde “a alteridade infinita como morte ndo pode
conciliar-se com a alteridade infinita como positividade e presenga (Deus)”??.

Levinas expde, ademais e conforme Derrida, uma Etica sem lei e sem conceitos, uma
Etica da Etica, que ndo impde padrées de cumprimento ou comportamentos morais esperados
dos individuos, mas trabalha a pureza da relacdo ndo violenta com outrem, informada pelo
distanciamento responsavel do desejo metafisico. Na interpretacio derridiana??? seria grave o
fato de essa construcéo ética ndo poder, sem negar-se, determinar leis e regras que garantam o
respeito a alteridade na relacdo. E, afinal, ao ser formulada em termos discursivos, ndo seria a
propria Etica levinasiana um conceito? N&o assumiria ela o status de Lei das leis? De uma Lei
contra a totalizacdo? Ela seria, na verdade, anterior a moral, precedendo e direcionando as a¢des
justas e adequadas para a solucdo de querelas de ordem sdcio-politica, 0 melhoramento da con-
vivéncia humana e o cumprimento, pelos individuos, de seu dever civico.

Nesse sentido Derrida expde, ainda, ao buscar a superacdo do hegelianismo, Levinas
inferiria a diferenciacdo entre identidade e ipseidade, entre 0 Mesmo e o Eu, afirmando a
necessidade de superacdo do primeiro, categoria alcancada na sintese dialética; enquanto o
ultimo representaria a existéncia subjetiva, com a qual o Outro também é dotado. O Eu néo
pode ser subdividido internamente entre 0 mesmo e um outro-mesmo, um alter-ego, embora o
Outro seja um Eu-Infinitamente-Outro. Dessa procura, Derrida ndo critica a incoeréncia ou a

contradicdo, atentando-se, antes e mais uma vez, ao fechamento da obra levinasiana nos limites

219 J4 que “(...) 0 espago ¢ o lugar do Mesmo”. Ibidem, p. 159 e ss.
220 |bidem, p. 164.
221 |bidem, p. 164.
222 |bidem, p. 158.
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de uma linguagem expositiva, que opera, por necessidade, atraves da utilizacdo de conceitos e
horizontes definidos pela tradicdo que propde destruir. Eu e Outro, ao serem definidos, ao serem
marcados pela neutralidade da inicial maiulscula, estariam ainda adstritos ao nivel do
tematizavel. Surgem, dai, as seguintes questdes:

Como pensar o Outro se este ndo se fala sendo como
exterioridade e através da exterioridade, isto €, da ndo-alteridade?
E se a fala que deve instaurar e manter a separacao absoluta estd,
na esséncia, enraizada no espaco que ignora a separacdo e a
alteridade absolutas? Se, como diz Lévinas, s6 o discurso pode
ser justo (e ndo o contato intuitivo) e se, por outro lado, todo
discurso retém essencialmente em si o0 espaco e 0 Mesmo, nao
significa isso que o discurso é originalmente violento? E que a
guerra reside no logos filoséfico, s6 no qual, no entanto, é
possivel proclamar a paz? A distin¢do entre discurso e violéncia
seria sempre um inacessivel horizonte. A ndo-violéncia seria o
télos e ndo a esséncia do discurso.??

Sendo o discurso a possibilidade de combate a guerra e a linguagem o modo inaugural
da justica, o siléncio representaria a pior forma de violéncia: a recusa a responder ao apelo de
outrem. Assim, utiliza-se de uma violéncia para dar fim a outra, a violéncia da fala contra a do
emudecer, numa verdadeira economia metafisica. Violéncia contra violéncia, pois, conforme o
autor de ED, ndo seria possivel desvincula-la da fenomenalidade e do fundamento de sentido
pré-originario: violéncia transcendental, em que o infinitamente outro é enunciado pelo mesmo,
0 mesmo-Levinas que anuncia a ética contra a violéncia, em uma narrativa ainda vinculada a
facticidade propulsora??*. A obra levinasiana, todavia, parece ndo ser consciente dessa condigio
do outro como mesmo de si ou do eu como outro do outro, egoidade e ipseidade precedentes, 0
que tornaria a violéncia por ele descrita desprovida de autores e vitimas?®?®. Permanece a
necessidade, no encontro com o rosto, de acessar o sentido do outro enquanto outrem e, mesmo
gue esse alcance se dé de modo ndo-compreensivo, preservando o que existe de absolutamente
distinto, ele é vislumbrado como uma manifestacdo da violéncia discursiva: no discurso, abre-
se ao outro pela assunc¢do ética da responsabilidade (ndo-violéncia), a0 mesmo tempo em que
se 0 acessa, desnudando suas caréncias mais profundas (violéncia).

Levinas desconsideraria, ademais, a diferenca oOntico-ontolégica heideggeriana,

voltando ao aprisionamento metafisico-humanista (onto-teologico) na totalidade relacional dos

22 DERRIDA, op. cit., 2014, p. 165-166.

224 |bidem, p. 178.

225 Critica também elaborada por Ricoeur. Para Derrida: “Que eu seja também essencialmente o outro do outro,
gue eu o saiba — eis a evidéncia de uma estranha simetria de que, em parte alguma das descri¢des de Lévinas,
aparece rastro. Sem essa evidéncia, ndo poderia eu desejar (ou) respeitar o outro na dissimetria ética. Essa violéncia
transcendental, que ndo procede de uma resolucéo ou de uma liberdade éticas, de uma certa maneira de abordar
ou de transbordar o outro, instaura originariamente a relagdo entre duas ipseidades finitas”. Ibidem, p. 183.
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entes que o filésofo de Lettre sur I’Humanisme denunciou e esforcou-se por superar??®, O ser
ndo € uma contraposicao do ente, ele ndo configura um principio, uma arché indeterminada ou
uma neutralidade. N&o €, ainda, uma elevacdo que se impGe sobre o ente em uma relacéo de
aniquilamento, mas sim um outro ente que condiciona sua possibilidade de ser o que &, deixar-
ser do sendo, inconfundivel com a primeira compreensdo, a relacdo de saber. “O ser é (...)
transcategorial, e Heidegger dele diria o que Lévinas diz do outro (...)”??’. Nem o ser, nem 0
mesmo seriam uma identificagio absoluta, que nega a diferenca®?®; eles ndo sdo categorizaveis
e seu estudo ndo pode ser emoldurado eticamente, razdo pela qual ndo se pode falar que
cometem violéncia ética.

Levinas acusa o ser, em sua neutralidade, de manter a violéncia no interior da
linguagem. A guerra surgiria da verbalizacdo predicativa, enquanto a paz se faria a partir da
pura invocacdo, fala sem frases - mas também, para Derrida, sem contedo, a-historica,
caracterizada por uma improdutividade que acarretaria a auséncia do dom. A critica levinasiana
a obra de Heidegger, porém, ndo € dirigida a evocacao de uma diferenca entre o ser e o ente,
mas ao aprisionamento do ser na fatalidade do existencial, que o faz negar a possibilidade de
um além e a reducéo da exterioridade infinita do outro ao poderio do mesmo. Ainda que faca
alusdo ao carater dindmico do ser, de projecdo e de devir, que supostamente impediria a
reificacdo metafisica ocasionada pela supremacia do ente, a impossibilidade de superacdo dos
limites trazidos pela morte do eu no heideggerianismo informa a permanéncia no ambito da
totalidade. O outro de Levinas ndo se confunde com o ente da metafisica onto-teoldgica téo
criticada por Heidegger, pois ndo seria estatico ou objetificante, mas dotado de mobilidade em
sua alteridade inapreensivel. Ao contrario do que explicita VM, o invocativo do rosto ndo é
vazio, ele expressa sua vulnerabilidade e chama, por ela, a responsabilidade e a doacéo, ainda
gue ndo se deixe compreender através da emissdo de um discurso verbalizado, conforme a
sintaxe analitica.

Relativamente a imputacdo de que ndo conseguiria fugir ao estatuto ontol6gico de sua
mais conhecida obra, Levinas, com a integridade e a honestidade intelectual que lhe séo

préprias, assume: “Totalidade e infinito foi meu primeiro livro. (...) Ha [nele] a terminologia

226 DERRIDA, op. cit., 2014, p. 191 e ss.

227 |bidem, p. 201.

228 “Se ao ser sempre compete deixar ser, € se pensar € deixar ser o ser, 0 ser nada mais é que o outro do pensamento.
Mas como ele ndo é o que é sendo pelo deixar-ser do pensamento, e como este ndo pensa sendo pela presenca do
ser que ele, pensamento, deixa ser, 0 pensamento e o ser, 0 pensamento, e 0 outro s&o 0 mesmo; que, lembremos,
ndo quer dizer o idéntico, ou o uno, ou o igual”. Ibidem, p. 202.



75

ontoldgica: eu falei do ser. Tenho tentado, desde entdo, afastar-me dessa linguagem”?%, A
aproximacdo com a ontologia estrutural é realizada pela descri¢do do encontro humano, de um
estado que ndo se resume ao psicologismo, que ndo € simplesmente experiencial, mas “uma
estrutura essencial”, o que informa seu carater de esse, ser. No ensaio Signature, Levinas
também infere a recusa de reduzir seu pensamento ao empiricismo, ao afirmar que “as analises
[de TI] ndo se referem & experiéncia na qual o sujeito sempre tematiza o que iguala, mas a
transcendéncia na qual responde pelo que nio abarca”?3. O encontro, enquanto transcendéncia,
ndo pode ser reduzido aos termos de uma experiéncia, ele é a prépria ética da generosidade
radical sem retorno, mas de fato receberia como heranca da metafisica ocidental sua
caracterizagéo essencial.

Percebe-se que o dialogo com a obra levinasiana iniciado por Derrida em VM
representaria uma troca mutua, da qual nenhuma das duas linhas filosoficas sairia ilesa. Ao
estilo de Levinas, trata-se de uma comunicacdo ética, onde ndo se percebe uma tentativa de
total apreensdo, mas o respeito as diferencas; como aproximagdo desconstrutiva, 0s
movimentos de leitura se interlacam e se afastam, deslocando pontos aparentemente
consolidados e trazendo a superficie o que estaria relegado ao pano de fundo. No centro desse
quiasma, o rastro da alteridade passa, perfura as certezas estabelecidas, des-configurando e re-
configurando o corpo do texto.

3. Desumanizacéo e centralismo: as marcas da violéncia totalizadora e logocéntrica na
construcao discursiva da norma juridica

Reconstruir o percurso inicial de producdo académica de Emmanuel Levinas e Jacques
Derrida foi fundamental para a demonstracdo de como a discursividade da norma juridica é
acometida pela mesma violéncia totalizante e logocéntrica da tradicdo filoséfica ocidental

contra a qual aqueles autores se voltaram, supostamente superada pela preocupacdo linguistica

229 Reconhecimento afirmado em entrevista concedida por Levinas no ano de 1986 aos estudantes da Universidade
de Warwick. “Totality and Infinity was my first book. I find it very difficult to tell you, in a few words, in what
way it is different from what I’ve said afterwards. There is the ontological terminology: I spoke of being. I have
since tried to get away from that language. When | speak of being in Totality and Infinity, what remains valuable
is that, above all, it indicates that the analyses should not be taken as psychological. What is described in these
human states is not simply empirical, but it is an essential structure. And in the word ‘essential’ there is the word
‘esse’, being. It is as if it were na ontological structure”. In: BERNASCONI, Robert; WOOD, David (org.), op.
cit., 1988, p. 170-171.

230 O trecho citado revela, ainda, o esforco de Levinas para evitar o uso da linguagem ontoldgica em seus escritos
posteriores, sendo resposta velada a leitura desconstrutiva derridiana: “The ontological language which Totality
and Infinity still uses in order to exclude the purely psychological significance of the proposed analyses is
henceforth avoided. And the analyses themselves refer not to the experience in which a subject always thematizes
what he equals, but to the transcendence in which he answers for that which his intentions have not encompassed.”.
LEVINAS, op. cit., 1997-B, p. 295.
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constitutiva das teorias pos-positivistas do direito concentradas no estudo da argumentacéo, da
retérica e da hermenéutica. Para isso, 0 aprofundamento sobre suas leituras fenomenoldgicas e
seu primeiro enfrentamento, por ocasido da publicacéo do ensaio VM, néo pretendeu configurar
um subterflgio para o preenchimento de paginas ou o sintoma de uma verborragia. Apesar da
decadéncia do campo da filosofia do direito, os estudiosos realmente interessados pelo
desenvolvimento critico das disciplinas juridicas, e ndo preocupados apenas com a obtencao do
“status doutoresco” proporcionada pela incorporacao cotidiana do uso da toga e do terno ou
pela mimese de codigos e dogmas, sdo expostos a variagdes metodoldgicas e epistemoldgicas
que acompanham a evolucdo das correntes filosoficas.

A violéncia a que se refere é expressa pela denuncia da guerra, da pura existéncia, do
ser, da totalidade que suprime as diferencas do outro e as recupera para a consolidacdo de uma
identidade; ela agrupa individuos lado a lado abragando-os em um conjunto final; ela
presentifica o passado e o futuro no intuito de tematiza-los, moldando-os de acordo com sua
propria conveniéncia; ela é metafisica, porque formulada sob o pressuposto de uma verdade
originaria absoluta, que torna validos todos os preceitos herdeiros de seus designios; ela aniquila
a humanidade, transformando homens e mulheres em uma massa homogénea a ser conduzida
em dire¢do a paz social forjada.

Nesse diapaséo, a fenomenologia, principalmente em sua corrente husserliana, traria, a
partir de construgcdes sobre a ciéncia, 0s meios de superacdo do positivismo, influenciando o
advento das teorias juridicas chamadas pds-positivistas, que tentam recuperar o direito da
abstracdo normativa. O formalismo do método juridico e do procedimento estatal para a criagdo
e a aplicacdo de regras deu lugar a ampliacdo do campo de estudo, entdo aberto a axiologia e a
principiologia: busca-se uma penetracéo no eidos do direito através de subsidios ofertados por
sua propria formacao social, a realidade a ser regulamentada. Assim surgem, como referido na
parte | deste trabalho, as teorias juridicas semioldgicas, interpretativas e argumentativas, que
atribuem a linguagem o papel dessa esséncia. As normas seriam entes que representariam e
serviriam de invélucro ao verdadeiro ser do direito: a linguagem. Porém, enquanto em Husserl
o0 sentido dessa andlise seria obtido na esfera de uma consciéncia transcendental, mantendo-se
certa abstratividade, Heidegger estaria habilitado a investigacdo a partir do mundo, onde o Ser
de sua ontologia assume-se responsavel pela estruturacdo linguistica.

O discurso da norma juridica, concebido em termos de uma teoria argumentativa ou
retorica do direito, assume posi¢des de autoridade exemplar, coibindo, reduzindo ou
marginalizando os outros. Trata-se, portanto, de uma discursividade voltada a manutengédo da

totalidade, da politica de guerra e paz que distingue entre amigos e inimigos, excluindo os
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ultimos da receptividade de qualquer direito dignitario. A desumanizacdo é propria a essa
manifestacdo. As caracteristicas dos individuos sdo transformadas em categorias, ndo lhes
sendo proprias enquanto diferencas, mas sim uma atribuicdo do dito concebido e posto pelos
monologos juridico-legais. Os agentes estatais, aos quais é dado poder de dominacao de acordo
com o estrato hierarquico que ocupam, emanam contetdos normativos pelos quais ndo sao
pessoalmente responsaveis. Seja no momento da criagdo ou no decorrer do processo de
iterabilidade dos preceitos, os resultados ndo sao produtos de sua consciéncia pessoal, mas sim
das func@es institucionais que lhes sdo delegadas. Ou seja, até mesmo os oradores sdo
aniquilados em sua humanidade, reduzidos a meros instrumentos de reproducédo de uma vontade
geral, elemento neutro utilizado para justificar a violéncia de uma busca desenfreada por
coeréncia e estabilidade sistémica. No discurso da norma juridica, o dialogismo é uma
fabulacdo utilizada como artificio de manutencdo do mito da democracia e da superacdo do
positivismo. Os seres humanos representam papéis no desenrolar dessa dindmica, sua alteridade
é escondida sob as mascaras de atores sociais. Um discurso tal, desconsiderando a alteridade de
outrem na equacdo que o iguala a negacdo do mesmo, seria a concepcao perpetuadora da
violéncia que aniquila a prépria humanidade.

A primeira justica levinasiana, trazida em TI, é a justica do face-a-face, da tomada de
responsabilidade pelo outro que me interpela sem mediacdes através da nudez vulneravel de
seu rosto, pela pessoa singular que inicia a relagdo ética ao questionar o eu, chamando-o ao
discurso universal da benevoléncia. Justica contraria a tematizacdo do homem pela lei, a
desumanizacdo dela resultante. Vivendo a razdo na linguagem ética, enquanto significaco
primeira do infinito que se apresenta no rosto?!, ndo pode ela servir a uma Razdo impessoal
que cria leis e instituicdes, causando a subtracdo da pluralidade no seu destino regulamentar.
Todo o dito sobre a linguagem do encontro elaborada por Levinas em TI seria, portanto,
aplicavel a critica do discurso juridico-normativo. O encontro entre eu e outrem, absolutamente
irrepresentavel, ndo pode ser enclausurado na dependéncia temético-totalizante da relacéo,
porque o outro ndo se deixa ser compreendido por um conceito ou presumido por uma
categorizacdo. Trata-se de um estar-junto como separacao irredutivel, relacdo de resisténcia
ética que me é imposta pelo outro para a manutencao de sua ndo-assimilacdo; abertura do tempo
a possibilidade do porvir, do além da historia que é ainda na historia, presente fugaz da

experiéncia do rastro.

21 EVINAS, op. cit., 1991, p. 229.
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A ferramenta normativa ndo poderia ser vista como anterior a sociedade, nem ser
concebida como uma impessoalidade fundamentadora da justica. Pensa-la em termos de
retorica tampouco € suficiente para a critica a totalidade e o exercicio da responsabilidade
assimétrica imposta pela face de outrem. Longe de ser uma formulacao abstrata que reduz todas
as singularidades em termos de uma universalidade humana ou de grupos comportamentais,
trata-se de abrir a norma juridica aos propositos de generosidade, acolhimento e eticidades,
superando a relacdo de conhecedor-conhecido estabelecida entre enunciador e dentinatario,
absortos nos termos do racionalismo positivista como figuras que tém aniquiladas suas
caracteristicas particulares.

A nogdo de legalidade ndo pode se furtar das relagdes sociais e muito menos o moderno
Estado de Direito dar lugar a uma comunidade anémica. E preciso, no entanto, que os
legisladores, os magistrados e os administradores se atentem para criar a norma como resposta
ao apelo dos sujeitos que constituem socialmente uma pluralidade de singularidades
inassimilaveis. Para receber a qualificacdo €tica, o direito ndo poderia ser erigido, portanto,
como uma a-normatividade, mas exigiria a criagdo da norma em favor da exigéncia feita ao
mesmo no relacionamento face-a-face, ou seja, ndo fechada ao perpassamento da alteridade.

N&o se trata de favorecer apenas um individuo, o outro imediato, mas de considerar
todos os outros, também os terceiros aos quais tenho acesso pelos olhos daquele. Enunciagédo
do discurso juridico-normativo impulsionada pela responsabilidade infinita, por todos os
outros, que podem conviver como fraternos, ainda que absolutamente separados, na sociedade
justa e plural inaugurada pela linguagem ética, pelo acolhimento e pela generosidade, sem que
isso redunde em seu agrupamento sob uma multiplicidade quantitativa, geral e sistemética do
Estado universal. Linguagem ndo confundivel com um objeto racional, construido a partir de
uma razao impessoal para erigir instituicdes, mas sim linguagem do encontro, que € relacgéo,
discurso, interlocucdo, sob pena de reduzir sua funcéo ética a politica, perpetuando a tenséo
violenta da guerra e da paz na totalizag&o.

O corpo normativo, sendo logocéntrico, procura estabelecer sua racionalidade e afirmar
sua estabilidade pelo uso de métodos de presentificacdo. Incapaz de separar seu dentro de seu
fora, abrange-os em um fechamento estrutural ou simplesmente expurga o que lhe é estranho.
A exterioridade, porém, resiste tanto a classificacdo violenta, quanto a pretensa expulsdo. Ela
aparece nos rastros que per-passam a cadeia textual e que, em sua imemorialidade, ndo podem
ser aprisionados no momento presente. Enquanto totalidade finita, o discurso da norma juridica
pode ser violado pelo movimento de infinicdo e pelo excesso indecidivel da alteridade. A

violéncia da clausura permanece ainda que se faca uma leitura desconstrutiva, pois ela é propria
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ao enforcement da lei; no entanto, € diluida pelo atravessamento da ex-cedéncia, pela quebra
com o ardil de homogeneizacdo totalitaria.

O leitor Derrida, estudando as questbes do direito, debruca-se sobre o texto
benjaminiano Zur Kritik der Gewalt. Neste, duas configuracdes da violéncia juridica séo
abordadas: a violéncia fundadora, responsavel por iniciar o institucionalismo juridico, e a
violéncia conservadora, que impede o esfacelamento das normas, garantindo a permanéncia de
suas condicdes de aplicacdo. A Gewalt € um termo polissémico, que pode assumir também a
significacdo da autoridade legal ou da forca de lei. Traduzi-lo por violéncia ndo implica sua
profanacio, pois nada é mais intimo & ordem simbolica do direito e a génese da autoridade?32.
A violéncia fundante do direito, die rechtsetzende Gewalt, subdivide-se em mistica e divina. A
primeira obedece a um principio de poder (Macht), cuja origem mitica é ja sinal do uso
representativo que faz da linguagem, dotada de cunho técnico, utilitario, semiotico e
informativo®®, caracteristicas que garantem a presentificacio de uma identidade hegemanica.
Essa violéncia é capaz de destruir a ordem vigente, criando outra. Esta tem, entdo, a capacidade
de justificar retroativamente sua origem, edificando outra identidade a ser mantida pela
violéncia conservadora.

Todos esses movimentos de direito e violéncia ddo-se ao tempo de uma sincronia: o
passado fundador é recuperado para a estabilizacdo do presente; a0 mesmo passo, a
possibilidade de violéncia futura é antecipada e torna-se justificativa para a violéncia atual.
Violéncia da lei, diante da qual o individuo é colocado como sudito, devendo curvar-se;
transcendéncia da letra da lei ao humano, enquanto condicdo de existéncia politico-social.

Diriamos (...) que (...) em toda leitura interpretativa, [pode-se
chegar ao] direito de contestar a ordem estabelecida em sua mais
forte autoridade, a do Estado. Temos o direito de suspender a
autoridade legitimadora e todas as suas normas de leitura, e isso
nas leituras mais finas, mais eficazes, mais pertinentes, que
evidentemente se explicam por vezes com o ilegivel, para fundar
uma nova ordem de leitura, um outro Estado, por vezes sem 0
fazer ou para ndo o fazer®,

Destruir a ordem para fundar outra ordem: continuidade da violéncia como propulsora
da discursividade juridico-normativa, como instrumento de fundagdo e conservagédo legal,
estavel em sua instabilidade. Violéncia como centro racional do direito, em diregdo a qual ha

uma constante volta. A dominacgdo exerce a submissdo e é mantida pelas mitologias utilizadas

232 DERRIDA, Jacques. Forga de Lei: o fundamento mistico da autoridade. Traducéo de Leyla Perrone-Moisés.
28 ed. S&o Paulo: Editora WMF Martins Fontes, 2010, p. 74-75.

233 |bidem, p. 63.

23 DERRIDA, op. cit., 2010, p. 87.
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para justificar tanto a mudanca, quanto a permanéncia, em um esforco constante de repeticéo.
“A instauragdo ja ¢ iterabilidade, apelo a repeticdo auto-conservadora. A conservacgao, por sua
vez, é ainda re-fundadora para poder conservar o que pretende fundar”?®®. Um exemplo da
violéncia animada por essa dindmica de mutacdo é o direito de guerra, que permite a
transgressao da lei para a preservacédo da lei, matar para ndo ser morto.

Normas séo consolidadas visando ao fim da violéncia individual. Assumem, todavia, a
roupagem da violéncia estatal, enunciada pelo legislador ou magistrado, quem recebe o
“estigma (...) do profeta”?*®, de um sujeito superior e sapientissimo, sujeito heroico das fabulas,
unico capaz de realizar a justica. Ele ndo é apenas o orador primordial das leis, seu promulgador,
mas também aquele que as modifica, dando forca de lei a enunciacées novas, modificadas. E o
caso das policias modernas®®’, que criam contetido normativo diante de acontecimentos n&o
regulamentados. Vislumbra-se uma potencialidade aterrorizante de arbitrariedades, de fazer a
lei para punir uma pessoa ou um grupo em especifico, da perseguicdo as bruxas e aos inimigos
publicos definidos por padrdes identitarios. Nas progressivas mutacdes, o direito vai
esquecendo-se de sua violéncia instauradora, entdo encoberta por apelos pacificadores. A
violéncia que se obtém como produto dessa dissimulagéo €, porém, ainda mais trucidante. Ela
atua silenciosamente, re-presentando novos papeis, permitindo-se penetrar nas casas dos
cidaddos a ela submetidos e a moldar as configuracGes parlamentares e suas pautas regulatorias.

N&o se trata de fazer uma critica puramente moral da violéncia. A norma juridica,
articulada para proteger a violéncia do direito, discurso da oficialidade estatal, ndo realiza, de
fato, a defesa da “humanidade como fim, na pessoa de cada individuo”?%®, mas sim da
humanidade como um todo, uma totalidade desumanizada, suscetivel de classificacdes e
categorizacGes homogeneizantes das individualidades. Realizada em seu proveito, justifica-se
até a morte. Nao se parte aqui do pressuposto benjaminiano que defende a discursividade ndo
violenta na esfera privada, pois esta também sofre ingeréncias da norma juridica, ndo ficando
isenta da estandardizagdo comportamental.

Levinas e Derrida aproximam-se da linguagem enquanto abertura a relacao, anterior ao

entendimento e & articulagdo predicativa do ser e, nesse sentido, afastada de uma concepcao

235 |bidem, p. 90.

236 |bidem, p. 92-93.

237 Policia, aqui, € referéncia a propria violéncia mantenedora do direito, aos seus meios de imposic&o coativa e de
sancdo das faltas, que ndo necessariamente se resumem a institucionalidade policial, aos quarteis e aos soldados
fardados. Para Benjamin, tratar-se-ia do corpo através do qual se expressa o espirito ditatorial, manifestacdo da
origem mistica de regramentos e performativos autoritarios, que degenera o sentido da democracia. Ibidem, p. 106-
108.

238 DERRIDA, op. cit., 2010, p. 95.
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ontoldgica como a de Heidegger — para quem ela se estabelece na revelagdo do Dasein e sempre
retorna & compreensao original do mundo. Apesar da semelhanca, a alteridade aberta pelo
discurso difere entre eles: para Levinas esta em jogo a absoluta diferenca do Outro que me
interpela na nudez de seu rosto e € sempre um excesso ndo-apreensivel; para Derrida, a escritura
onde é tecida a cadeia de envios e recolhimentos significativos entre signos, formulada
différancial-mente. Se, de acordo com aquele, ndo seria possivel pensar em uma discursividade
dialogal, em um primeiro momento, pois 0 encontro assimeétrico exige o dizer sem dito; o
segundo afirma a necessaria permanéncia do dito para que o discurso nao configure uma mera
retérica sem contetdo. Ambos concordam, porém, que a linguagem seja elaborada e mantida
pela preocupacdo com a alteridade, responsavel por reconduzir a significagdo da trama
linguistica, inclusive normativa, por seu sopro, performativo puro, diacronico.

A busca por essa alteridade implica em superar a influéncia, na linguagem, da
metafisica da presenca. Esta se manifesta, por exemplo, na transferéncia de dados recolhidos
na esfera do sensivel para o nivel inteligivel dos conceitos, realizada através de metéaforas. O
uso da linguagem para a criacdo de normas juridicas repete a metaforizacdo dos discursos
filoséficos, os quais, a partir de um sentido original, circulam palavras em um movimento de
duplo ef-facemente, um duplo apagar da face apresentada primitivamente?®: perde-se o
primeiro sentido e o sentido do primeiro deslocamento, impedindo um retorno a origem. A
difusdo de um texto legal ou de uma decisdo de carater juridico provoca um desgaste da
orientacdo inicialmente pretendida, ficando eles, na repeticdo, suscetiveis a modificacdes que
privilegiem determinados pontos de vista em detrimento de outros, todavia sem procederem a
deslocamentos drasticos, que os levariam a sistematicidade heterogénea. O direcionamento
observado podera criar novas mitologias, que induzem a outras formas de dominio e exclus&o.
Citando Walter Benjamin, Derrida alude a uma concepc¢do judaica que atribui a forca e a
violéncia originarias do direito a uma visdo mitica que transfere privilégios aos poderosos:
“fazendo escorrer o sangue, a violéncia mitolégica do direito se exerce em seu proprio favor
contra a vida pura e simples, que ela faz sangrar, permanecendo na ordem da vida do vivo como
tal”240,

A usura dos conceitos, que congrega simultaneamente seu desgaste e 0 aumento de seu
valor, representaria uma inversdo da atribuicdo de significados, passando eles a serem

determinados de cima para baixo: a linguagem tornar-se-ia metafisica, o emissor de enunciados

239 DERRIDA, Jacques. A Mitologia Branca — A metéafora no texto filosofico. In: Margens da Filosofia. Traducdo
de Joaquim Torres Costa e Antonio M. Magalhdes. Campinas: Papirus, 1991-A, p. 251.
240 DERRIDA, op. cit., 2010, p. 122.
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ocuparia um lugar superior, inalcangavel em sua posi¢ao hierarquica de comando. “A metafisica
— mitologia branca que retne e reflete a cultura do Ocidente: 0 homem branco toma a sua
prépria mitologia, indo-europeia, 0 seu logos, isto €, o mythos do seu idioma, pela forma
universal do que deve ainda querer designar por Razao?*!. Exclusivismo mitol6gico a permear
a construcdo do aceitavel, afastando as possibilidades aventadas por individuos desprovidos de
racionalidade, porque ndo conformados a caracterizagdo precedente; mimese metaférica a
incorporar significacdes pela semelhanga com o mesmo nominavel, em busca da re-constituicao
presente da esséncia e da verdade da palavra, seu sentido univoco, seu ser.

As metaforas podem ser levadas por caminhos imprevisiveis, a depender da capacidade
de abstracdo e comparagdo do orador, perdendo a materialidade vinculada a criacdo de um
vocabulario, momento em que a palavra é posta como representante de uma figura sensivel e,
portanto, como portadora de um sentido préprio. Elas sdo utilizadas como instrumento de
travessia de um polo oposicional ao outro: do sensivel ao inteligivel, da matéria ao conceito, do
concreto ao abstrato®*?. A critica levinasiana a metafora vai, porém, além da problematica de
diferenciacio metafisica entre o sensivel e o inteligivel?*. A transferéncia metaférica representa
uma inscri¢do ontologica, fortalecendo o vinculo participativo que uniria a significacdo de cada
ser em uma totalidade, em uma légica redutiva, de fechamento. Se um nome pode ser utilizado
no lugar de outro, isto revela um trago comum que 0s aproxima reciprocamente, os equaliza,
violando o infinito que os difere. A correlacdo estabelecida pela metafora é erigida sobre um
local que aprisiona os termos individuais, naturaliza-os — 0 &mbito do elemental, da existéncia
fantasmagoricano il y a.

Como instrumentos do discurso retorico, os significados metaféricos atribuidos aos
signos alinham-se a tese principal defendida e aos artificios que tornam a persuasdo de sua
verossimilhanca mais provavel. O esfor¢o de totalizacdo do campo aberto de uma metaforologia
é uma caracteristica de seu uso metafisico; mas ha um impedimento para a formagdo completa
de tal sistema, uma metafora sempre seria a ele exterior: a metafora da metafora, metaforicidade
anterior a distingdo entre conceito e metafora. A manutencéo do uso metaforico nos limites da
interioridade sistémica seria um fator de violéncia palpavel, cometida tanto por metafisicos,

como pelos agentes competentes para a criagdo normativa. Ela pressuporia a determinagéo

241 DERRIDA, op. cit., 1991-A, p. 253.

222 NASCIMENTO, Evando. Derrida e a Literatura: “notas” de literatura e filosofia nos textos da desconstrucio.
3. ed. Sdo Paulo: E Realizag6es, 2015, p. 359.

243 COOLS, Arthur. The Gift and the Skin: Derrida and Levinas on language, metaphor and subjectivity. In:
FORAN, Lisa; ULJEE, Rozemund (editors). Heidegger, Levinas, Derrida: the question of difference. New York:
Springer, 2016, p. 34.
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exaustiva dos significados linguisticos e a fixacdo dos movimentos de transferéncia e dos
deslocamentos de significantes. No ambito da norma juridica, a permanéncia no interior do
sistema responderia aos anseios de coeséo, seguranca e completude. Tornar o direito cativo das
qualificacdes juridicas abstratas, desconsiderando a gama diversificada de conceitos que toma
de empréstimo de outras disciplinas, impede que se proceda a uma analise sobre o peso real de
sua significacdo no aspecto material da vida de seus destinatarios. Sendo fundamento de uma
interiorizacdo que é propria ao logocentrismo, a filtragem do dado empirico pela razédo
enunciadora do sentido, a incorporacdo da metafora no discurso confirma-se enquanto
componente da metafisica da presenca e da ontoteologia.

Ante a influéncia do ser e da razdo como centrais ao pensamento no ideario juridico,
percebe-se que o mero apelo ao estudo do direito com enfoque na linguagem seria insuficiente
para combater a violéncia implicita ao discurso juridico amplamente considerado e, mais
especificamente, ao discurso da norma juridica. A prépria linguagem carrega 0 peso da
temporalidade presente e da estruturacdo ontoldgica. O direito continua a ser emitido de forma
monoldgica através dos dispositivos legais e decisorios. Trata-se de uma violéncia totalizante
que exclui a diferenca e nega a existéncia do outro, o suprime, o cala. A heranca reducionista
do racionalismo moderno mostrou-se muito forte para ser definitivamente superada. Assim, a
tradicdo juridica continua a seguir, ainda que de forma mascarada, os preceitos que vinculam o
direito a sua mitologia legitimadora, representada pelo uso linguistico fabulador das metéaforas,
tornando-o refém de um monismo aniquilador das possibilidades de recepcdo de outras
dimensdes do social e do proprio elemento humano?*4. O discurso juridico-normativo fica preso
a uma identidade violenta, pois formulado atraves da utilizacdo de meios disponiveis no proprio
sistema em que se insere - normas, jurisprudéncia e doutrina; e da objetificacdo dos envolvidos,
oradores e destinatarios. Assim, a justica é feita ato e se fecha a potencialidade ética do direito,
inerente as diferencas ndo reconhecidas. A violéncia referida, ao impedir a manifestacao tanto
de pessoas, quanto de outras culturas normativas, “(...) ndo permite a constru¢ao de sentidos,
acaba com o didlogo, pde fim a interpretacio”?®.

Discurso que se pretende imagem da vida, alegadamente o Unico capaz de absorver todas
as nuances do real em uma textualidade coerente, a retdrica normativa ndo se da conta da

inapreensibilidade da alteridade, que a perpassa sem ser por ela capturada.

244 ESCRIVAO FILHO, Antonio; SOUSA JUNIOR, José Geraldo de. Para um debate teérico-conceitual e politico
sobre os direitos humanos. 1. ed. Belo Horizonte: D’Placido, 2016, p. 15-16.

245 SILVA, Joana Maria Madeira de Aguiar. Para uma Teoria Hermenéutica da Justica. Repercussdes jusliterarias
no eixo problematico das fontes e da interpretacdo juridicas. Tese apresentada para o0 Doutoramento em Ciéncias
Juridicas da Universidade de Minho. Braga, 2008, p. 117.
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PARTE Il

Por uma Justica Dialogada:
O discurso juridico-normativo como instrumento de abertura a diferenca e a poténcia
ética do Direito

Ilegibilidade deste
Mundo. Tudo duplo.

Roucos,
os reldgios fortes
déo razdo a hora fendida.

Tu, preso a teu mais profundo,
sais de ti
para sempre.

- Paul Celan

A concepcdo de justica expressa por Levinas em seus primeiros escritos filosoficos é
abalada pelas criticas derridianas, responsaveis por impulsionar o filésofo lituano a busca de
um outro filosofar, o que seria melhor expresso pelo termo filosofar outramente. No ano de
1974 ¢ publicada a obra Autrement qu’étre ou au-dela de [’essence, trazendo a preocupacao
com o alcance de uma ética da e na linguagem. Sua camada performativa impede o fechamento
na esséncia descritiva das construcfes constativas. O Dizer e o Dito, brevemente aludidos em
TI, sdo retomados e aprofundados. Destaca-se a irrupcdo daquele na estabilidade deste como
prova da exposicdo irrecusavel do Eu ao Outro. A escrita de AE performa um movimento
diacronico e espiralado entre o Dito ontol6gico, linguagem inevitavel que permite o alcance de
certezas pela verificacdo do teor de verdade ou falsidade de uma tese, e o desdizer desse Dito,
a interpelacdo do Outro no Dizer ético, interrup¢do momentéanea do logos. Para reconectar-se
com o nomadismo hebraico que tanto o inspirou na demonstracdo da saida de si em direcdo a
alteridade, Levinas supera o0 anseio de prender a ética a uma posi¢do de origem, revestindo-a
com o peso da santidade, religiosidade além da institucionalidade mundana das religides, Bem
além-do-Ser. O alcance do encontro é ampliado, chega-se por Outrem ao terceiro. A justi¢a ndo
é mais confinada ao face-a-face, mas é socializada, tornada condicéo para uma comunidade de
fraternos.

A politica, o Estado, a institucionalidade, o direito, a norma juridica: estdo todos
localizados na concretude organica do Dito ontolégico, no ambito do tematizavel,
constantemente abalado pelo Dizer da alteridade. A justica levinasiana, portanto, ndo poderia

ser definida como a promogéo do respeito aos codigos e textos legais ou a mera atribuicéo de
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direitos individuais, mesmo que se considere que a prova hiperbdlica do outro seja obtida ante
uma experiéncia e uma regulagdo?*®. Ha uma legitimidade do ser e dos produtos do ser, como
a lei, para que se possa abrir ao outro. Ela ndo é, todavia, autossuficiente, mas sim limitada,
posto que inscrita no dominio dos termos. A justica é informada pela ética e formalizada por
meio da lei, que materializa sua propria caducidade?*’, ainda que num esforgo de permanéncia
e afirmacéo, perceptivel pela autorreferencialidade, carater essencial do discurso juridico.

Derrida, como visto anteriormente, demonstra a inseparabilidade entre direito e
violéncia, sendo esta o que cria e mantém o ordenamento juridico?®. A violéncia fundadora do
direito, a Gewalt, o justifica e valida, transformando a forca pura de seu momento instaurador
em forca legitima. Mesmo com os esforgos para desvincular direito e violéncia nos discursos
juridicos, transvestindo, por exemplo, a violéncia constituinte em autoridade originaria
legitima, a ordem juridica apenas se mantém através da persisténcia velada de uma violéncia
conservadora, que impede movimentos internos ou externos de ruptura do sistema vigente.
Refere-se, aqui, ndo apenas a violéncia justificada retroativamente pelo direito, mas também
aquela praticada em nome de sua preservacdo, da forca de lei. Vislumbra-se, porém, a
possibilidade de uma leitura desconstrutiva dos textos legais, que considere sua transgressao
ndo definitiva pela heterogeneidade.

Em seguida, seré abordada a maneira como a interferéncia muatua dos pensamentos de
Levinas e Derrida d& abertura a construcdo de uma discursividade juridico-normativa
preocupada com a preservacao da poténcia ética do direito através da conservacao e do estimulo

a justica da alteridade.

1. A chegada do terceiro: para Dizer a justica no tecido do Dito ontolégico-politico

Considerada ponto inicial da ultima fase do pensamento levinasiano, AE inaugura uma
mudanca de linguagem e de enfoque relativamente aos escritos de sua juventude e,
especialmente, a tese apresentada em TI. Empregando uma conceitualidade supra-
fenomenoldgica, ele foge a estrutura S € P propria a ontologia. Alguns temas séo retomados

com alteracOes significativas, como a questdo da responsabilidade, da justica, do Dito e do

246 SEBBAH, Francois-David. De I’étique du captif a 1’étique du survivant’. Palestra proferida no III Seminario
Emmanuel Lévinas, Belo Horizonte, FAJE — Faculdade Jesuita de Filosofia e Teologia, 26 out. 2017.

247 MEIRELLES, Leonardo. Justica e Infinito. Palestra proferida no Il Seminario Emmanuel Lévinas, Belo
Horizonte, FAJE — Faculdade Jesuita de Filosofia e Teologia, 27 out. 2017.

248 Cf. DERRIDA, Jacques. A Voz e o Fendmeno. Introdugéo ao problema do signo na fenomenologia de Husserl.
Tradugdo de Lucy Magalhdes. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Ed., 1994-A; e Forca de Lei: o fundamento mistico da
autoridade. 2% ed. Traducéo de Leyla Perrone-Moisés. Sao Paulo: Martins Fontes, 2010.
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Dizer, do Rastro e da llleité?*; enquanto outros sdo apresentados, como o do sujeito ético feito
refém, a perseguicdo e a substituicdo. Se em TI hd uma preocupacao com a descrigdo do mesmo
e do outro como correlatos da totalidade e do infinito, em AE a subjetividade é construida
progressivamente em direcdo a sua libertacdo para-além-da-esséncia, voltando-se para o polo
preterido na anélise anterior, o sujeito interpelado pelo Outro, chamado a responder e que tem
a consciéncia fendida nessa aproximacdo. Se em TI a responsabilidade é invocada como acéo
futura na interpelacéo presente do ego, em AE o0 acercamento ja ocorreu, é passado, sendo 0
encontro abordado fora do ambito de uma responsabilidade pré-originaria. Se em TI o discurso
é a propria relacdo ndo-alérgica com a alteridade, que cria os significados comuns, em AE o
traco da alteridade marca ndo uma discursividade, mas o Dizer®°. O préprio Levinas, no
prefacio a edico alema de T1%, de 1987, delineia o caminho dessa transico:

Totalité et Infini — Essai sur [’exteriorité, publicado em 1961,
abre um discurso filoséfico prolongado em Autrement qu ’étre ou
au-dela de I’essence, de 1974, e De Dieu qui vient a [’idée, de
1982. Alguns temas da primeira obra sdo retomados, renovados
ou reaparecem sob outras formas nas duas ultimas; certas
intencOes sao especificadas. (...) Autrement qu ’étre ou au-dela de
I’essence evita a linguagem ontol6gica ou, mais precisamente,
eidética, a qual Totalité et Infini recorre incessantemente, para
prevenir que suas analises, questionando o conatus essendi do
ser, repousem sobre 0 empirismo de uma psicologia. O estatuto
de necessidade dessas analises permanece, é claro, a ser
determinado, apesar de sua analogia com o do essencial. N&o ha,
por outro lado, diferenca terminoldgica em Totalité et Infini entre
misericérdia ou caridade, fonte de um direito de outrem anterior
ao meu, de uma parte, e a justica, de outra, onde o direito de
outrem, obtido apds investigacdo e julgamento, se impde sobre
aquele do terceiro. A nocgdo ética geral de justica é evocada sob
as duas situagoes indiferentemente.

249 Conceitos divulgados pela primeira vez no ensaio La Trace de I’ Autre, publicado em 1963 na revista Tijdschrift
voor filosofie e posteriormente incorporado ao corpo do livro Humanisme de [’autre homme, sob o titulo La
signification et le sens. A llleité traz a concepgdo de um Deus ausente, absoluta alteridade que se manifesta no
instante fugidio entre o chamamento e o envio para Outrem. E o atravessamento diacronico na linearidade da
sincronia. E o passado anterior a todo passado - passado imemorial, sem arché, do qual s6 se da testemunho pela
obediéncia exigida em Seu Rastro, inscrito no rosto do outro homem, Autrui.

250 DUDIAK, Jeffrey. The Intrigue of Ethics: a Reading of the idea of discourse in the thought of Emmanuel
Levinas. New York: Fordham University Press, 2001, p. 170-171.

251 Tradugdo livre, destaques acrescidos. Na versdo francesa: “Totalité et Infini essai sur 1’extériorité, paru em
1961, ouvre un discours philosophique que prolongeaient Autrement qu'étre ou au-dela de I'essence, en 1974, et
De Dieu qui vient a I'idée en 1982. Certains themes du premier ouvrage sont repris ou renouvelés ou reviennent
sous d'autres formes dans les deux derniers; certaines intentions y sont précisées. (...) Autrement qu'étre ou au-dela
de l'essence évite déja le langage ontologique ou, plus exactement, éidétique auquel Totalité et Infini ne cesse de
recourir pour éviter que ses analyses mettant en question le conatus essendi de | '‘&tre ne passent pour reposer sur
I'empirisme d'une psychologie. Le statut de nécessité de ces analyses reste, certes, a déterminer malgré son analogie
avec celui de | 'essentiel. 1l n'y a, d'autre part, aucune diférence terminologique dans Totalité et Infini entre
miséricorde ou charité, source d'un droit d'autrui passant avant le mien, d'une part, et la justice, d'autre part, ou le
droit d'autrui mais obtenu aprés enquéte et jugement s'impose avant celui du tiers. La .notion éthique générale de
justice est évoquée dans les deux situations indifféremment”. LEVINAS, Emmanuel. Totalité et Infini: essai sur
Pextériorité. Paris: Kluwer academic, 1991, préface, p. I-1I.
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A busca pela superacdo da circularidade hermenéutica heideggeriana, que ao
desvincular o ser do ente condiciona este a manifestacdo e a verbalizagdo por aquele,
determinando a relagdo de pertencimento entre linguagem e ser, direcionou Tl para uma
inversdo da ordem de privilégio, que passa a ser concedido ao ente. Para liberta-lo da
neutralidade da pura existéncia e da apresentacao para-si e em-si (kath auto), desvinculada da
exterioridade, o0 ente egoico dard origem a alteridade através de seu pensamento e sua
interioridade. Tal emanacdo deve ser direta, ndo mediada pelas estruturas do conhecimento, a
fim de que o infinito transcendental ndo seja subsumido pela totalidade. Proeminéncia dada ao
eu, ela é superada em AE, na demonstracdo de como a subjetividade é gerada pela alteridade
infinita, sendo uma passividade acessada pelo outro exterior por meio da sensibilidade. Sujeito
como identidade ndo coincidente a si, ndo identidade do uno que se retira da esséncia; nao é ser
ou nada, ndo-ser, mas para-além-do-ser, de outro modo que ser — autrement qu’étre.

A subjetividade é ordenada a responsabilidade por outrem na diacronia de uma relacdo
pré-original com a eleidade®®?, o Outro Infinito que passa como rastro no rosto de Outrem. O
Bem penetra a subjetividade antes que ela possa optar por sua realizacdo: néo se € livre antes
da bondade. Esse comando néo presente leva ao desinteressamento, pois investe a intimidade
do sujeito ético para-um-outro; o sujeito assumira o sofrimento apresentado pelo outro,
substituindo-o e passando a exibir sua vulnerabilidade, ele se desnuda, ficando completamente
exposto a dor — saida do conforto da morada. Como ndo pode fugir a substituicdo, o sujeito é
feito refém, ao passo que é imbuido de significagdo: vai do Eu a0 mim?®3, ipseidade como
excesso de responsabilidade pelo desconhecido e ndo tematizavel. Responsabilidade an-
arquica, sem principiologia consciente: ndo limitada pela liberdade, mas anterior a ela.

Na perda da identidade do Eu pela recorréncia da ipseidade, o sujeito é feito si obcecado,
retraido corporalmente no aquém do ser, ndo recaindo na esfera do si mesmo pleno, mesmo
posto para-si, duplicador da esséncia no movimento da consciéncia de si, mas sim “passividade

mais passiva que toda passividade” (passivité plus passive que toute passivité?>4). Ele sofre do

252 |1leité é um neologismo grafado por Levinas a partir do pronome pessoal da terceira pessoa do singular il/ille.
Para uma traducdo mais adequada a preservacao do jogo semantico inserido no termo, optamos por eleidade ao
invés de ileidade, adotada pelos tradutores portugueses de AE.

258 «“Sypstitution signification. Non pas renvoi d'un terme a un autre tel qu'il apparait thématisé dans le Dit mais
substitution comme subjectivité méme du sujet, interruption de I'identité irréversible de I'essence, dans la prise em
charge qui m' incombe sans dérobade possible et ou l'unicité du moi prend seulement un sens: ou il n' est plus
question du Moi, mais de moi. Le sujet qui n'est plus um moi mais que je suis moi n'est pas susceptible de générali
sation, n' est pas un sujet en général, ce qui revient a passer du Moi & moi qui suis moi et pas un autre”. LEVINAS,
Emmanuel. Autrement qu’étre ou au-dela de [’essence. Paris: Le Livre de Poche, 2004-A, p. 29, destaque
acrescidos.

254 LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 30.
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traumatismo da perseguic&o até a expiagao, substitui o outro, o incarna sem alienar-se. E o Dizer
mais sincero que desnuda o sujeito, despojado na doacdo de signos a outrem, na pura
sensibilidade. “Inversdo no processo da esséncia: um retirar-se para fora do jogo que o ser joga
na consciéncia - ou seja, precisamente um retirar-se em si que € um exilio em si - sem
fundamento em mais nada - uma in-condi¢d0”?®°. Em sua retirada, o eu é liberto. Liberdade
ndo-ontoldgica, que emerge das profundas dguas de uma identidade sufocante trazendo a tona
0 outro que o desiguala a si na dobra ndo-coincidente do retorno.

A substituicdo ndo é uma atividade, uma verbalidade que caracterizaria 0 modo do Eu
como o ser do ente. Ela esta antes de qualquer classificacdo, aquém da alternativa entre
passividade e atividade, anarquicamente: a responsabilidade que ndo cessa de responsabilizar-
se na relacdo com o outro, inauguradora da comunicagdo com a transcendéncia. Comunicacao
ndo realizada por palavras, como manifestacdo empirica de individuos que se colocam em
conversagdo, mas pela propria responsabilidade. Dialogo de abertura, ndo submetido a
categorizacdo social integradora do nés; sacrificio exigido na proximidade e que dispensa a
normatividade®®. A linguagem ética envolvida nessa aproximacdo é precedida por uma
performatividade, convocando a exposicao do sujeito a partir da fragilidade e da delicadeza do
rosto — silenciar das palavras que induz a violéncia traumatica, responsabilidade sem resposta.
Somente ap6s essa assunc¢do € dado a ela trabalhar com descri¢des para a edificacdo do sentido
do encontro, principalmente ao conferir-lhe opostos como a compreenséo e a fenomenalidade
— momento posterior em que a violéncia ética é mitigada pela violéncia sistematico-ontoldgica.

Sem o filtro da consciéncia, que poderia desalentar a acdo em nome da comodidade
prépria ou do julgamento moral, o Si tira o alimento da prépria boca, interrompendo sua fruigao,
para doé-lo a outrem. Note-se: para Levinas, o fruir é fase necesséria a sensibilidade, iniciada
anteriormente a doacdo, pois permite que o pdo seja dado como o proprio dar-se, oferta do se
inserido na provisdo. O sujeito tornado refém se despoja de si. Esse despojamento, entretanto,
ndo é permanente: hd um retorno traumatico, que leva a ciéncia de sua incapacidade de
substituir-se plenamente na assuncéo de todas as misérias alheias. A subjetividade se faz, pois,

a cada chamamento, mais culpada e menos livre.

25 Versdo portuguesa, LEVINAS, Emmanuel. De outro modo que ser ou para |4 da esséncia. Tradugéo de José
Luiz Pérez e Lavinia Leal Pereira. Lisboa: Centro de Filosofia da Universidade de Lisboa, 2011, p. 82; no original:
“Inversion dans le processus de I'essence: une retraite hors le jeu que I'étre joue dans la conscience c'est-a-dire
précisément une retraite en soi qui est un exil en soi sans fondement en rien d'autre une in-condition”. LEVINAS,
op. cit., 2004-A, p. 168-169.

26 |bidem, p. 191.
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A ordem ¢é posterior a obediéncia; o didlogo, posterior a reveréncia acusativa do Eis-me
aqui, dizer redutor do dito. E, alias, o par Dizer-Dito que toma o lugar da oposicéo central de
TI, ser-ente. O Dito € ontologico, contetdo do conhecimento, enquanto o Dizer o significa pela
simples manifestacdo. O dizer ético que se separa do dito na obra de 1961 e, segundo Derrida,
implica na formulagc&o de uma retdrica iniqua, da lugar ao dizer que se manifesta no interior do
dito, a uma ética no interior da ontologia, ética da assuncdo da responsabilidade radical, por
tudo e por todos.

Dizer e Dito: termos derivados de uma mesma raiz verbal, mas que se diferenciam pelo
carater dindmico de um e estatico do outro. Dizer ético, emanacdo fugaz, sopro que passa na
temporalidade diacrénica inalcancavel de uma dispersdo nunca presente, passa-tempo do qual
resta apenas um rastro imemorial. Dito ontolégico, forma inescapavel da linguagem
predicativa que aprisiona o tempo a espacialidade de uma sincronia através da conjugacdo do
ser. Dizer e Dito: ruptura e permanéncia, quebra e reconstrucdo, realidade e abstragéo,
autenticidade e inautenticidade, infinito... totalidade. O dizer se mostra no dito, o interrompe, 0
reduz — performance oscilante da disrup¢do imediatamente refutada pela linguagem abalada.
Redugao incompleta, pois o “Dito reduzido mantém um residuo do Dito desdito no Dizer”,
“enigma da filosofia”?*’. Como 0 movimento entre o ceticismo e sua refutacdo®®, Dito e Dizer
se relacionam em um constante aproximar-se e afastar-se, de maneira nao dialética. Sdo
inseparaveis, mas nao podem ser abrangidos por um conjunto total. A linguagem utilizada para
contestar uma teoria cética é a mesma que a formula. O cético rompe com a tradicdo racional-
filoséfica através da incorporacdo, em seu discurso, de conceitos proprios a essa tradicdo. O
paralelismo é claro: o dizer sopra através do dito que reduz, deixando sua marca na totalidade;

esta, por sua vez, denega sua manifestacdo em nome da coeséo.

%7 CRITCHLEY, Simon. The Ethics of Deconstruction: Derrida and Levinas. 2. ed. Edinburgh: Edinburgh
University Press, 1999, p. 165: “The reduction uses the unavoidable language of the Said, and attempts to avoid,
or unsay, that Said by finding the Saying within it. Yet - and this is crucial - this reduced Said retains a residue of
the unsaid Said within the Saying. The reduction is never pure or complete. This leaves philosophy in a spiralling
movement between two orders of discourse, that of the Saying and that of the Said, whereby the ethical signifies
through the oscillation, or alternation, of these orders. It is precisely this alternation that constitutes, for Levinas,
the enigma of philosophy”.

2% «|_g scepticisme, a | ‘aube de la philosophie, traduisait et trahissait la diachronie de cette traduction et de cette
trahison mémes. Penser l'autrement qu 'étre exige, peut-étre, autant d'audace qu'en affiche le scepticisme qui ne
redoute pas d'affirmer I'impossib ilité de I'énoncé tout en osant réaliser cette impossibilité par I'énoncé méme de
cette impossibilité. Si aprés les innombrables réfutations ‘irréfutables’ que la pensée logique lui propose, le
scepticisme a le front de revenir (et il revient toujours en enfant légitime de la philosophie), c'est que a la
contradiction que la logique entend en lui, manque le ‘en méme temps’ des contradictoires qu'une diachronie
secréte commande ce parler ambigu ou énigmatique et que, d'une fagon générale, la signification signifie par-dela
la synchronie, par-dela I 'essence”. LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 20.
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O Dizer inaugura a proximidade e a passividade diante do Outro, ndo pela verbalidade,
mas pela sensibilidade. Esta ndo se confunde nem com o repouso, nem com a iniciativa de
movimento; ndo é a recepcdo de uma causa que faz sair da inércia, nem o ato que se toma
conscienciosamente. A sensibilidade é ainda mais passiva que esses estados: ausente de comeco
e ndo-presente, ¢ o “ter-sido-oferecido-sem-detencio” (avoir-été-offert-sans-retenue)®®,
mostrando a vulnerabilidade do si doado. “O Dizer que enuncia um Dito ¢, no sensivel, a
primeira ‘atividade’ que detém isto como aquilo; mas esta atividade de detencao e de juizo, de
tematizagdo e de teoria, surge no dizer enquanto puro ‘para Outrem’ (...)”?%. Ele é anterior a0
material idiomatico sintatico-semantico. D4 a significancia da significacdo no enunciar prévio
a enunciacdo do compromisso de um para o outro, no fazer-se signo para a ex-pressdo de si. O
som, a voz e a visdo sdo substituidos pela primazia do toque. A sensibilidade é colocada acima
da sensacdo aberta pela temporalizacdo do verbo ser.

Do Outro ndo se tem o saber, mas se sorve o sabor nunca totalmente presente, posto que
ndo é re-presentacdo de uma verdade essencial. O Outro ndo é dado em uma imagem do ser,
ndo é desvelado por uma luz primeira capaz de induzir ao entendimento, ndo € ostensdo
nomeéavel ou reflexo da totalidade. Pelo tato, con-tato nunca pleno com a outridade??, que
permanece mistério no distanciamento imposto pela pele, a ética supera a ontologia. “A ética é
uma relacdo de singularidade senciente anterior  universalizacdo e a racionalidade”??, porque
seu Dizer oferta a significagdo sem um apelo a compreenséo do significado, mas com um apelo
a obrigacdo por outrem. A manifestacdo do dizer é responsavel pela producdo do dito, que
traduz em conteudo o indizivel da expressdo. A excecao e o fora do ser, o de outro modo que
ser, sdo, entdo, tematizados. Dessa forma, a linguagem atribui sentido aos entes, identificados
por um esquema de “isto enquanto aquilo”, duplicados na configuracao sistematica dos signos.
O sentido ndo € posterior a tematizacdo, é ja tematizacdo. Os entes sdo dados pelo sentido que
possuem, por sua identificacio no ja dito (déja dit)?%3, pois a esséncia ressoa o Dito, a existéncia
do tema, da ostensdo e da razdo. Essa linguagem é substantivacdo, movimento de designacéo
de substéancias a partir de entidades idénticas, e verbalizacéo, temporalizagdo predicativa pela

29 LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 120.

260 \Versdo portuguesa, LEVINAS, op. cit., 2011, p. 82; no original: “Le Dire qui énonce un Dit est dans le sensible
la premiére “activité” qui arréte ceci comme cela; mais cette activité d'arrét et de jugement, de thématisation et de
théorie, survient dans le Dire en tant que pur ‘pour Autrui’ (...)”, in: LEVINAS, op. cit., 2004, p. 101.

261 Essa falta de plenitude é devida a alteridade, que se coloca em retirada imediata, deixando para o encontro
apenas a pele do rosto. O con-tato com esta é caricia, ndo-apreensao que nunca atinge a real nudez, o &mago do
Outro. LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 143-144.

262 “Bthics is a relation of sentient singularity prior to universalization and rationality”. CRITCHLEY, op. cit.,
1999, p. 182.

283 EVINAS, op. cit., 2004-A, p. 63-64.
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qual o ser dos entes ndo é duplicado, mas ressoa no desfazimento da substanciacdo pela
indicacdo dos modos do ser ou da esséncia.

Reunidos sob uma estrutura inteligivel, os sujeitos sdo reduzidos a elementos
componentes da totalidade sistémica. Somente assim revestem-se com a significancia que Ihes
seria negada em sua individualidade. Trata-se da elevacdo representativa do ser, do Dito de
simultaneidade que tudo encarna a sombra da esséncia e da verdade. N&o obstante, uma relacéo
estabelecida na contemporaneidade do ser € atravessada pela significacdo ética do um-para-o-
outro, pelo Dizer da unicidade do Eu feito refém apds obsessiva perseguicdo e levado a
substitui¢do; “O Dizer da responsabilidade € a Unica forma pela qual o um, que néo se dissimula
em si, mas que se desnuda na recorréncia, substituindo-se, aquém da sua identidade a outrem,
ndo se multiplica nesta relagdo, mas nela acusa a sua unidade”?®*, laténcia da subjetivacdo em
uma originalidade sem-origem ou pré-originaria, que nao tem ponto inicial nem se presentifica
no instante do ser. Estando aquém da civilizacao, esse Dizer ndo comporta contetidos ditos. Em
sua sinceridade, é a pura doagdo de signo anterior a sistematizacdo linguistica, a confirmacéo
da obrigacéo para o outro. O Dizer atravessa o Dito e € por este traido. Se ambos constituissem
uma unidade de forma e contetido, ndo haveria razéo para se falar em traicdo: a diacronia nao
seria possivel ante a inquebrantavel sincronia. Glorificacdo, a responsabilidade do um-para-o-
outro precede o chamamento — obediéncia anterior & ordem, inscrita no &mago do si-mesmo. A
heteronomia se reverte em autonomia, agindo o eu por uma lei agora interior, mas ainda
insuficiente para a abrangéncia do Infinito ndo-tematizavel testemunhado. O eu enuncia o
mandamento que Ihe fez anarquicamente cativo, o rastro de um passado imemorial; € autor de
um vocativo ja atendido no acusativo imediato anterior e apenas posteriormente, no Dizer,
dotado de significagé&o.

Com a traducdo da linguagem ética em linguagem ontoldgica, com a atuacao do logos
na dispersdo de signos, no questionamento e na busca do saber, alcanca-se a formacéo do Dito,
tematizacdo inevitavel para a significacdo significante com a qual deve lidar a filosofia. Para
que o conteudo dito seja significativo, faz-se necessaria a utilizacdo de significados ja
consolidados, que transcendam a fala particular por comporem o sistema linguistico positivo
partilhado socialmente. Assim, chega-se ao terceiro, que leva ao despertar do ego antes

adormecido na substituicdo, e, consequentemente, da consciéncia, tomando eu e 0s outros por

264 \ersdo portuguesa, LEVINAS, op. cit., 2011, p. 154; no original: “Le Dire de la responsabilité est la seule
fagon dont I'un qui ne se céle pas en soi, mais se dénude dans la récurrence se substituant, en deca de son identité,
a autrui, ne se multiplie pas dans cette relation, mais y accuse son unité”. LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 218.
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objetos de conhecimento comparaveis. O Eu que se substitui ao Outro ndo € universalizavel ou
essencial®®®,

Da relacéo face-a-face, dual e ndo-totalizavel, Levinas passa a politica pela introducéo
do terceiro e da pluralidade de individuos — outros que olham o eu pelos olhos do outro —
integrantes da comunidade ou da multiplicidade dia-crénica®®. Quando o eu se depara com
todos os outros, expandindo a responsabilidade que antes era restrita @ proximidade do um-
para-o-outro, percebe-se, ele proprio, como um outro. Trata-se de uma resposta direta a uma
das criticas feitas por Derrida em VM. O eu ndo pode anular-se enquanto outro, para que possa
ser formada a rede de responsabilidades que instauram a justica — responsabilidades assumidas
por cada sujeito por toda humanidade, ja dissociadas da assimetria da proximidade. A justica é,
entdo, limite da responsabilidade do um-para-o-outro. O sujeito ético se vé como portador de
direitos e ndo apenas deveres. Ressurge a questdo da consciéncia, donde se faz necessaria a
justica dos homens ante uma estrutura que pde em evidéncia, nas palavras de Levinas?®’,

(...) a comparagdo, a coexisténcia, a contemporaneidade, a
reunido, a ordem, a tematizacao, a visibilidade dos rostos e, por
isso, a intencionalidade e o intelecto, e, na intencionalidade e no
intelecto, a inteligibilidade do sistema e, por isso também, uma
co-presenca em pé de igualdade, como diante de um tribunal. A
esséncia como sincronia: juntos-num-lugar. A proximidade
adquire um novo sentido no espaco da contiguidade. Mas a pura
contiguidade ndo é uma “natureza simples”. Ela pressupde a
partida 0 pensamento tematizante, e o lugar, e o corte da
continuidide do espago em termos discretos, e o todo - a partir da
justica.

E o terceiro quem surge como consciéncia, permitindo a formulagio de juizos de
inteligibilidade sobre o sistema e seus componentes. O si-mesmo, a partir do contato com o

outro na proximidade, torna-se obcecado por todos 0s outros além do rosto imediato, exigindo

265 E, nesse sentido, Levinas faz um elogio ao anti-humanismo moderno, por sua superacdo da centralidade da
pessoa conceitualizada como origem e fim de si, aprisionada ao ser. Assim: “L'antihumanisme moderne, niant le
primat qui, pour la signification de I'étre, reviendrait a la personne humaine, libre but d'elle-méme, est vrai par-
dela les raisons qu'il se donne. 1l fait place nette a la subjectivité se posant dans I'abnégation, dans le sacrifice, dans
la substitution précédant la volonté. Son intuition géniale consiste a avoir abandonné I'idée de personne, but et
origine d'elle-méme, ol le moi est encore chose parce qu'il est encore un étre. A la rigueur autrui est ‘fin’, moi je
suis otage, responsabilité et substitution supportant le monde dans la passivité de I'assignation allant jusqu'a la
persécution accusatrice, indéclinable. L'humanisme ne doit étre dénoncé que parce qu'il n'est pas suffisamment
humain”. LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 203.

266 |hidem, p. 248.

267 \ersdo portuguesa, LEVINAS, op. cit., 2011, p. 172; no original: “Question de conscience. Il faut la justice
c'est-a-dire la comparaison, la coexistence, la contemporanéité, le rassemblement, I'ordre, la thématisation, la
visibilité des visages et, par I3, I'intentionnalité et I' intellect et em I'intentionnalité et I'intellect, I'intelligibilité du
systeme et, par 13, aussi une coprésence sur un pied d'égalité comme devant une cour de justice. L'essence, comme
synchronie: ensemble-dans-un-lieu. La proximité prend un sens nouveau dans I'espace de la contiguité. Mais la
pure contiguité n'est pas une ‘nature simple’. Elle suppose déja et la pensée thématisante et le lieu et le découpage
de la continuité de I'espace en termes discrets et le tout a partir de la justice.”. LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 245.
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a medida da responsabilidade na paradoxal convivéncia entre comparavel e incomparavel, onde
“le visage se dé-visage "*®8. Ora, 0 rosto deixa de ser mistério, ostenta agora uma plasticidade
passivel de representacdo, apresenta-se a mim e, através dessa apresentacdo, permite que me
veja também como outro. Somos contemporaneos e para nossa convivéncia € preciso criar
instituigdes, normas, ciéncia — “o Dizer fixa-se em Dito”?°. Percebe-se, pela leitura acurada,
que a recolocacdo da politica, da justica e da comunidade como pauta de questionamentos
representa um terceiro momento da obra AE, um retorno ao Dito. Conforme Critchley?°, tal
momento seria precedido por outros dois: primeiramente, como Dito, o da exposi¢cdo das
esséncias de entidades como a guerra, que tendem a facticidade e realizam o dominio da
totalidade; e, como intermediario, o da disrup¢do do Dizer no Dito delineada como substituicdo
do outro pela subjetividade ética. Observe a repeticdo da triade estabelecido-ruptura-
reestabelecimento nos movimentos entre Dito-Dizer-Dito. Nao obstante, se o Dito do primeiro
momento é portador de uma violéncia injusta, a persisténcia do traco do Dizer ético justifica o
Dito do altimo.

A justica em uma sociedade imanente é concebida como a legalidade abstrata e formal
instituida, a regular a homogeneizacdo igualitaria de seus membros. A politica totalitaria
resultante de uma tal configuracdo social é um Dito sem Dizer, pré-determinando o local
ocupado por cada individuo. Esses seres se unem, pela memoria e pela historia, no presente
fixo, expulsando a possibilidade do devir. O que estad em causa € a estabilizacdo da paz politica
pelo comércio. Mas, enquanto vinculada ao persistente inter-ess(e)-amento, que confirma a
dominancia da esséncia e do ser, esta paz sera inevitavelmente instavel, conduzida em meio a
luta de todos contra todos, a tentativa de cada um sobrepor ao outro seu interesse, demonstrando
a guerra como verdadeira permanéncia®’®. Pensar a justica e a politica nesses termos implica
retirar de suas esferas a preocupacdo ética e apagar tanto a alteridade do outro como a
subjetividade ética, tornando cada ser humano um item anénimo do constructo comunitario.
Trata-se, porém, apenas do momento inicial da progressdo analitica do Dizer e do Dito.

O Dito ndo apaga definitivamente o rastro da transcendéncia, do para-além-da-esséncia,
da excedéncia do Infinito. Fica a cargo da reducéo desdizer a dissimulagao sincronizante. “Com
efeito, 0 que se mostra tematicamente na sincronia do Dito deixa-se desdizer como diferenca

do néo-reunivel, significando, como o um-para-o0-outro, de mim ao outro, indo a prépria

268 | EVINAS, op. cit., 2004-A, p. 246.

269 |bidem, p. 247: “Le Dire se fixe em Dit”.
210 CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 229.

21 LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 15-16.
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ostensdo da diferenca - dia-cronicamente - do Dito ao Desdito”’2. Ao ser interrompido pela
relacdo ética assimétrica do encontro face-a-face, ele da lugar a justica no sentido levinasiano,
que ndo apaga a diferenca diante da configuracdo democratica da equidade e da simetria nas
relacGes estatais. Justica que requer a proximidade, o um-para-o-outro da responsabilidade
ilimitada, ndo se resumindo a funcdo de julgamento exercida pela oficialidade estatal. A
fraternité humaine leva 0 homem a paz profética de uma pluralidade que, simultaneamente, faz
coincidir e ndo-coincidir seus membros, € formada por um nos igualitario que se relaciona

eticamente em sua desigualdade?’®

, hdo sendo desfigurada em uma totalidade coincidente com
a comunidade de género; “(...) super-estrutura social onde — na justica - a dissimetria que me
mantém -como impar em relacéo ao outro reencontrara a lei, a autonomia, a igualdade”?’,

A responsabilidade por todos os outros € condicdo de manutencdo do vinculo com
outrem e a eleidade ausente, o Deus disseminado?’®, o Outro, presenca sempre distendida, nunca
presente. Assim, “mesmo no interior da igualdade social, pautada pela justi¢a, o eu continua a
ser a excecdo, a retirar-se do computo geral dos direitos e sobrepor-lhes o dever da resposta
perante 0 proximo, sempre mais premente do que a manutencdo da equidade entre oS
longinquos™?®. Mantém-se a dissimetria ética diante da igualdade de-ontoldgica: os deveres do
sujeito ético sobrepdem-se aos seus direitos. A politica dessa forma pensada, politica
messianica de uma co-mundidade ou co-munalidade, ainda que seja da ordem da sincronia, ndo
é contra-ética, pelo contrario, faz parte da ética enquanto além-da-politica. Sua justica permite
0 corte do totalitarismo e do imanentismo anti-humanista, que categoriza os individuos para
diziméa-los. Levinas introduz nas relacdes sociais a transcendéncia que antes lhes era retirada,
informando a necessidade de rompimento com uma politica pensada em termos exclusivamente
politico-ontoldgicos. As relagdes ndo sdo sintetizaveis pela ciéncia racional; elas ndo sdo dados
coletaveis, seja de casos especificos, seja de forma panoramica. Existem como impassibilidade

elucidativa, sdo da esfera do enigmatico, da diferenca.

272 \Jersdo portuguesa, LEVINAS, op. cit., 2011, p. 170; no original: “Ce qui se montre thématiquement dans la
synchronie du Dit, se laisse, en effet, dédire comme différence de l'inassemblable, signifiant, comme I'un-pour
l'autre, de moi a l'autre, l'ostension elle-méme de la différence allant dia-chroniquement du Dit au Dédit”.
LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 242.

213 CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 226-227.

274 \ferso portuguesa, LEVINAS, op. cit., 2011, p. 82; no original: “(...) superstructure sociale ol dans la justice
la dissymétrie qui me tient dépareillé a I'égard de l'autre, retrouvera la loi, 'autonomie, 1'égalité”. LEVINAS, op.
cit., 2004-A, p. 202.

215 Deus, aqui, ndo é a designacdo de um ser supremo, mas o diferencial da relagdo ética como santidade, que
permite a Ele apresentar-se no rosto de Outrem como Outro. Cf. HADDOCK-LOBO, Rafael. Da Existéncia ao
Infinito — Ensaios sobre Emmanuel Lévinas. Rio de Janeiro: Ed. PUC-Rio; Sdo Paulo: Loyola, 2006, p. 140-141.
276 Excerto retirado da introducéo a versdo portuguesa de AE, de Cristina Beckert. In: LEVINAS, op.cit., 2011, p.
20.
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Na simultaneidade do Dito o um torna-se eu livre, individualidade apta a oposic¢éo entre
sujeito e objeto na totalidade presente da esséncia. Participando nessa presenga, ele retorna a
iniquidade do hé, vazio denso e murmurante do sem-sentido, condi¢do da pura existéncia®’’.
Esse condicionamento aprisionante no il y a violenta o si que substitui-se ao outro, influindo
negativamente em sua significacdo de subjetividade ética que tudo suporta e expia e excluindo
sua transcendentalidade ao trazé-lo ao ser. Nao obstante, é também no anonimato do h& que o
sujeito é exposto a passividade mais passiva do desintessamento, tendo em vista faltar-lhe o
poder de ingeréncia suficiente a fundacao da alteridade para a qual se dirige no retorno ao seu
intimo, subversdo da quididade até o seu aquém. O sem-sentido permite a plena receptividade
da sensibilidade. O um restitui-se, ficando novamente descoberto e passivel de ser feito cativo:
reminiscéncia do dizer na estabilidade violenta do dito.

Como consequéncia dessa leitura, fica afirmada a possibilidade de manutencdo da
linguagem ontoldgica nas questdes relativas a politica e a justica, sem que redunde na totalidade
e na destruicdo ética das relacbes humanas. Para isso, € preciso que a racionalidade tenha como
epigrafe o aspecto pré-racional da responsabilidade ética pelo Outro — um Dizer; no entanto,
uma epigrafe sem suplementacdo, sem um texto que Ihe dé contetido néo € dotada de sentido
ou de motivacdo — o Dizer precisa do Dito. Sendo o discurso da norma juridica um Dito
elaborado por uma ordem politica estabelecida, vislumbra-se como imprescindivel sua
interrupcdo pelo Dizer ético, pelo rastro da alteridade que aparecera em cada decisdo como
tomada de responsabilidade por aquele ser humano Unico colocado em nudez extrema diante
dos aparelhos institucionais.

Pela leitura das obras de Levinas é perceptivel que, apesar de ndo ter publicado ensaios
dedicados especificamente a tematica juridica, o autor ndo é contrério ao Estado de Direito e
aos textos legais. Para a realizacdo da justica seriam de fato necessarias institui¢oes politicas
gue atuam na escolha da solu¢do menos violenta. Ndo ha configuracdo da justica sem violéncia,
porém seria inadmissivel a mera replicacdo de normas insensiveis as diferencas e aptas a
justificar atos de guerra e de totalizagdo. Submeter uma pessoa a tornar-se um objeto da lei, seja
qual for o seu teor, corresponderia ao aniquilamento de sua unicidade, do que a torna um ser
humano sem-par em meio a massa disforme vista em panoptico. A atribuicdo da lei é a
demarcacao do caminho do obrar, da responsabilidade social, do estender a mao ao outro sem
visar a sua captura. Sonho legal de heteronomia, cujo destino seria a harmonia dos sujeitos

éticos com suas obrigacOes por tudo e por todos: ninguéem permanece desamparado; por tras da

277 J4 trabalhada na Parte 11 deste trabalho.
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mascara identitaria que revela o papel social representado, cada um é um rosto sem fisionomia
demarcada.

“A anarquia da responsabilidade ética pelo Outro precisa ser medida através da procura
por principios de justica e do estabelecimento de uma sociedade justa”?’8, medida a qual
Levinas nomeia filosofia. Definida como la sagesse de /’amour?’®, a sabedoria do amor, a
filosofia abre a possibilidade de questionamento a respeito da ordem politicamente estabelecida
sobre a base da relacdo ética com o Outro. Na primeira fase de seu desenvolvimento filosofico,
Levinas ndo reduz a filosofia a ontologia, mas a afirma como a reducéo do Dito ao Dizer que
permite o ético significar na linguagem ontoldgica; ja em sua fase tardia, a filosofia € tanto a
linguagem do Dito quanto a linguagem da redugdo do Dito ao Dizer e, nesse sentido, a
linguagem da justica a servico do amor. Ela € o filtro ideal para justificar e criticar a politica, 0
Estado e o direito; deve ser utilizada para confirmar a pertinéncia do discurso das normas
juridicas inscrito em leis, regulamentos, decisdes judiciais e administrativas, a0 mesmo tempo
em que indica a falta gravissima cometida na elaboracdo e emanagdo desses conte(dos: o

esquecimento referente a relagdo ética com o Outro fundadora da pluralidade®®.

2. Direitos da alteridade e a abertura da sentenga ao outro

Pela eliminacdo da transcendéncia, do além-do-ser, da diferenca, o discurso coerente e
sistematizado se concretiza como uma violéncia dissimuladora — “violéncia, ou razao de Estado,
ou aproximacao, [que garante] ao racionalismo da l6gica uma universalidade, e, a lei, a sua
matéria submetida”?8!. Nesse sentido, o direito é, por exceléncia, um instrumento perpetuador
da represséo, do silenciamento das alteridades e da homogeneizac¢do comunitaria, reproduzindo
aquela discursividade violenta para garantir a forca e a eficacia de seus meios diante de atos
subversivos. A coeréncia buscada, todavia, € interrompida pelo além-do-discurso, pela
exterioridade por ele ndo consumida ou incorporada. A linguagem aparece como ceticismo,
rompendo com a linearidade do dito construido pelo logos e perfurando a sincronia através do

sopro da diacronia an-arquica. A comunica¢do humana é tecida pela constante busca de

278 «“The anarchy of ethical responsibility to the Other needs to be measured by the search for principles of justice
and the establishment of the just society”. CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 234.

29 LEVINAS, op. cit., 2004-A, p. 251.

280 possivel aferir, novamente, a aproximagdo entre o ceticismo e 0 movimento oscilante descrito por Levinas:
“Dans un mouvement alternant, comme celui qui méne du scepticisme a la réfutation qui le réduit em cendres, et
de ses cendres a sa renaissance, la philosophie justifie et critique les lois de I'Etre et de la Cité et em retrouve la
signification qui consiste & détacher de I'un-pour-l'autre absolu, et I'un et 1' autre”. Ibidem, p. 256.

281 Versdo portuguesa, LEVINAS, op. cit., 2011, p. 183; no original: “(...) violence ou raison d'Etat ou approche,
assure au rationalisme de la logique une universalité et a la loi sa matiére soumise”. LEVINAS, op. cit., 2004-A,
p. 264.
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recomposicdo ante esses rasgos. Os nds e as emendas resultantes permitem a lembranca nédo
abrangente do imemorével passado, do rastro.

Para que o discurso ndo seja encerrado na categoria do soliloquio, mondlogo do eu
despreocupado com os efeitos causados na esfera de outrem, ha uma penetracdo de
interlocutores, que perpassam a trama linguistica, abalando sua estabilidade. Mesmo no dito da
interioridade vislumbra-se o corte feito pela proximidade. Para Levinas, a manifestacdo
privilegiada de uma tal discursividade eticamente atravessada esta no livro, onde a realidade é
reconhecida apesar de ndo totalmente assimilada, conferindo a possibilidade de abertura a
interpretacdo em rede pela interconexdo de elementos de varios escritos sem, com isso,
apreender todo seu contedo na simultaneidade da leitura. O corpo normativo materializado
pode, ele também, como o livro, ser abalado pela perfuracdo do dizer e a retomada da
responsabilidade ilimitada anterior a territorializacdo do social, respeitando o espaco-tempo
diferencial da alteridade e da diacronia.

A ordem da justiga limita a responsabilidade para o outro imediato, tornando validos os
julgamentos e até um certo nivel de violéncia aplicado pelo Estado atravées de suas instituicdes.
Socialmente, os individuos personificam a figura de cidadaos, convivendo a base da
solidariedade reciproca e da paz para a qual as normas juridicas representam garantias. A
legitimidade dessas ferramentas, porém, depende da protecdo a camada primeira do face-a-face,
do rosto que instaura a inteligibilidade e clama pelo um até a substitui¢do. O dito do direito ndo
pode simplesmente desconsiderar a necessidade de perpassamento do dizer, o que contribuiria
para a manutencdo de uma totalidade aniquiladora do humano. O proprio Levinas evidencia
essa relagdo de interdependéncia, pois “(...) a caridade € impossivel sem a justiga e (...) a justica
se deforma sem a caridade”??.

Na conjuntura estatal, a atribuicdo de direitos ao homem € uma condicdo para a
realizacdo e a propria caracterizacdo de sua humanidade. Esta ndo €, nos termos legais,
demonstrativo da unicidade da pessoa, mas sim de sua individualidade, que a informa como
uma unidade retirada do género humano, dotada de autonomia e identidade. A lei surge,
portanto, como um instrumento para conciliar as liberdades da multiplicidade de eus
individualizados, assimilando-o0s no grupo de seus destinatarios. Lei confundida com verdade,
voltada a economia da pacificacdo, erigida sob os cuidados da razéo, da soberania e da

historicidade dominante no presente espacial de uma nacgdo. Lei que constitui a amalgama do

282 EVINAS, Emmanuel. Entre No6s — ensaios sobre a alteridade. Traducéo de Pergentino Stefano Pivatto (coord.).
Petrépolis: Editora Vozes, 2004-D, p. 164.
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Dito, misturando-se ao Estado, a politica, ao direito, a instituicdo e a ordem. Ela traz critérios
de culpabilidade e de inocéncia, regulamentando a convivéncia entre seres livres.

A sociedade em que sdo simultaneos eu, 0 outro e os terceiros exige a formulacdo de
juizos de comparacéo relativamente as a¢des de cada um. N&o como na relacéo intima, entre eu
e tu, a dois, onde o arrependimento basta para o perddo, sendo anterior a justica ou a injustica.
O remorso demonstrado na intimidade e sua capacidade de levar a conciliagdo informam o
ofendido como o detentor do poder de absolvicdo, independentemente da afetacdo que o terceiro
possa sofrer. Ja a relacdo social exige o julgamento objetivo, o individuo ndo pode se defender
apelando as boas intencdes, a piedade ndo basta para a absolvicdo?®. Ensinamento contido no
Talmud: a justiga entre os homens necessita da arbitragem de uma autoridade terrestre apta a
atribuir sancdo ao culpado?*.

Né&o estar de frente aos terceiros privilegia o cometimento de faltas, sendo mais dificil
cometer uma atrocidade contra o rosto fragilizado, o enunciador do “ndo mataras”, que leva o
um a acusar-se e a assumir a responsabilidade ilimitada. A lei surge como o discurso capaz de
reestabelecer a justica social. Nesse sentido, ela “prepondera sobre a caridade®®”, sendo prépria
ao estatuto politico do homem. A tradicdo ocidental favorece a legalidade estrita e a
contemporaneidade social, o estar lado-a-lado e ndo frente-a-frente. A ilicitude, entdo, surge
como o inimigo maximo a ser combatido, pois fere a universalidade da lei. O individuo assume
sua culpabilidade diante da oficialidade que o acusa. Sua personalidade passa a ser moldada
pelo que é considerado aceitavel institucionalmente. Quem ndo se adequa € punido com a prisao
ou com a pecha de anormalidade. Cenario mantido por um discurso sem interlocutores, uma
retérica que suprime a alteridade tanto do orador, quanto do ouvinte, do eu e do outro, porque
0s reduz a conceitos, momentos ou fatos recuperaveis e re-presentaveis enquanto contetidos de
fala. Ao conduzir a formacéo da consciéncia de si de um ponto externo, a linguagem normativa
destruiria a possibilidade mesma da linguagem, pois o convivio instaurado é meramente
superficial. Por seus termos, a injustica recebe uma roupagem econdmica: um ser autbnomo é

dominado por outro ser autbnomo, privado do produto de seu trabalho, de suas obras ou da

283 | EVINAS, op. cit., 2004-D, p. 41-42.

284 Trata-se de interpretacdo da Guemara feita sobre texto da Mischna (cédigo que compila as regras éticas e rituais
para a conservacdo da tradicdo judaica): um homem faltoso em relacdo a outro homem pode obter absolvicéo
divina no Dia do Perddo, mas apenas se, anteriormente, tiver pago sua divida de acordo com a decisao ao nivel
social. “E necessario que um tribunal terrestre faga justi¢a entre os homens! E preciso até mesmo mais do que a
reconciliagdo entre o ofensor e o ofendido — séo necessarios a justiga e o juiz. E a san¢do”. LEVINAS, Emmanuel.
Quatro leituras talmddicas. Traducao de Fabio Landa e Eva Landa. Sdo Paulo: Editora Perspectiva, 2003-C, p.
40-41.

25 | EVINAS, op. cit., 2004-D, p. 46.
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propria capacidade de obrar. Percebe-se a reducdo do sujeito a potencialidade material que
incorpora, ele é coisificado, tratado como bem possuivel.

Como alternativa, vislumbra-se a criagdo de normas a expressar os direitos da alteridade,
qgue ndo apagam a sincronia da convivéncia social, ainda passivel de intervencdes e
julgamentos, mas trazem a necessidade de promocéo da responsabilidade e da caridade nas
situacOes ordenadas. Reformulagdo do humanismo dos direitos, que passam a ter como sujeito
0 outro homem, ndo o eu; o dever em relacdo ao outro é infinito e, assim, nunca totalmente
cumprido, recebendo, sobretudo, a forma de obrigacdes relativas ao corpo, a alimentagédo e a
morada®®. O outro fixa as normas, crivando-as com a exigéncia responsiva do tnico em favor
da exterioridade pura, indeclindvel e assimétrica. Seus emissores devem considerar a
vulnerabilidade e a pluralidade dos rostos, cada pessoa como um outro merecedor da bondade
e da doacgdo. O Estado de Direito é preservado e a justica € feita ao terceiro no processo de
andlise, comparacdo e composicao das lides através do uso da linguagem ontoldgica sem que,
por outra parte, 0 mistério da alteridade seja soterrado por certezas reguladoras. O discurso
normativo assim pensado passa a exercer uma funcdo de expressdo, enderecada ndo a
conceitualidade, mas a infinitude de outrem. Palavra invadida pelo infinito, transcendéncia que
atravessa a imanéncia pela invocacdo da inominavel e irredutivel diferenca anterior a
comunidade.

H& sim uma violéncia que permanece, que crispa a liberdade ao acusa-la; mas tal
violéncia é realizada para-o-outro e, por isso, é aceita em favor da ética para-além-da-esséncia,
designada na obra tardia de Levinas como santidade. Para que ndo haja, sob essa segunda
violéncia, a anula¢do do um, da unicidade do sujeito ético que em sociedade € também um

outro, os deveres sdo limitados em sua extensio, porém apenas em certa medida?®’, o que ocorre

286 <A extensdo das obrigaces para com os homens plenamente homens ndo tem limites. (...) Ndo é pelo Estado e
pelo progresso politico da humanidade que se satisfara a pessoa — 0 que ndo exclui o Estado, claro, das condic¢6es
necessarias a essa satisfacdo”. LEVINAS, Emmanuel. Do Sagrado ao Santo — Cinco novas interpretaces
talmudicas. Tradugdo de Marcos de Castro. Rio de Janeiro: Civilizagdo Brasileira, 2001-A, p. 24.

287 Comentando o texto do Tratado de Baba Metsia, 83a-83b, cuja tematica principal gira em torno da influéncia
dos costumes nas relagdes de trabalho e como clausula prépria ao contratualismo que as rege, Levinas observa:
“O que esta claramente contido nas linhas comentadas ¢ que tudo comega pelo direito do outro e por minha
obrigacdo infinita em relacdo a ele. O humano est4 acima das forcas humanas. A sociedade segundo as forgas do
homem néo é sendo a limitacdo desse direito e dessa obrigagdo. O contrato ndo pde fim a violéncia do outro, nem
a uma ordem — ou a uma desordem — na qual o homem é o lobo do homem. Na floresta dos lobos, ndo se pode
introduzir nenhuma lei. Mas onde o outro €, em principio, infinito para mim, pode-se, numa certa medida — porém
apenas numa certa medida -, limitar a extensdo de meus deveres. Trata-se, no contrato, de limitar meus deveres
mais do que de defender meus direitos”. Ibidem, p. 25. E notavel que, ao contréario do pensamento elaborado por
Hobbes, 0 homem, por sua prépria condicio de humano, ndo poderia ser reduzido a condicio de animalidade. E
apenas em consideracdo ao humanismo — ao humanismo do outro homem — que a normatividade é posta. O que se
tem em uma sociedade pré-contratual, fora do nivel de ordenacdo institucional, é a responsabilidade infinita, que
seré limitada com a formac&o da estrutura estatal, da regulagdo e da estabilizagdo igualitaria da convivéncia.
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por uma forma de contratualizagdo. Uma das estratégias adotadas para fixar os limites da
obrigacéo € o apelo aos costumes, sendo fundamental fugir a tirania de velhos habitos, ao
tradicionalismo cego e conservador que implica no imobilismo comunitario, impedindo a
renovacao das regras e, portanto, coibindo a novidade e a revolucao libertadora, que desprende
0 homem das amarras do determinismo econdémico. Por isso é tdo importante desvincular a lei
de uma origem puramente consuetudinaria, indo ao encontro de anseios dignitarios do
humano?®, especialmente do outro humano. Condicionar a norma a transmissdo de antigas
mitologias corresponde a perpetuar a servidao.

No encontro promovido pela institucionalidade judicial, o magistrado cumpre a fungéo
de comparar incomparaveis, de realizar a justica social pela emissdo da norma individual
cabivel na sentenca. Isto ndo escapa ao pensamento levinasiano?®®:

O juiz, quando fala ao acusado, ainda ndo fala. O acusado tem,

certamente, direito a palavra. Mas é uma palavra antes da
palavra: o acusado fala somente para adquirir direito a verdadeira
palavra. Ao escuta-lo, é olhado falar. Ele é acusado, ou seja, ja
estad numa categoria. N&o é interlocutor na reciprocidade.

O processo judicial repete um padrdo categorizador ja presente nas leis. Ele agrupa seres
humanos de acordo com seus papéis sociais e processuais, dando-lhes titulos como autor e réu,
impetrante e impetrado, recorrente e recorrido ou, em uma maior abrangéncia, sujeito de direito,
cidaddo e até mesmo pessoa. Assumindo esses papéis, o individuo ndo se envolve em uma
comunicacdo verdadeira, seu pronunciamento e o que lhe é dirigido perpassam por uma
roteirizacao impessoal — um dito. A palavra judicial deve ser cortada pelo dizer ético, exigindo
o0 reconhecimento do sujeito julgado como o outro da relagdo face-a-face, sem que, com isso,
seja negligenciado o respeito social reivindicado pelos terceiros. A dindmica comunitaria de
convivéncia entre liberdades que ndo se negam ou se limitam, mas afirmam-se mutuamente,
permanece como norte de realizacdo da justica na esfera do social, o dialogo apresenta-se como
pressuposto da justica; todavia, os sujeitos ndo podem figurar apenas como representantes dos
papeis de partes processuais ou objetos normativos, devendo ser respeitada a outridade que ndo
os faz unos em uma totalidade, mas pluralidade além-da-politica. O respeito ao qual se refere
ndo significa “inclinar-se diante da lei, mas diante de um ser que me ordena uma obra”?%,

A justica ndo se confunde com uma legalidade rigorosa. A lei ndo é perfeita e séo

exatamente seus defeitos, os furos em sua urdidura, que a abrem para um além, demonstrando

28 |EVINAS, op. cit., 2001-A, p. 35.
289 LEVINAS, op. cit., 2004-D, p. 60.
29 |bidem, p. 62.
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sua subordinac&o a ética além-do-direito. A méa consciéncia da justica, consignada na linguagem
através da qual é dita e planificada, convoca a caridade do um-para-o-outro. O impasse
enfrentado pelo julgador esta inscrito como contradicdo ja no Antigo Testamento, entre 0s
textos de Dt 1:17 (“N&o discriminareis as pessoas em juizo; ouvireis assim 0 pequeno como o
grande; ndo temereis a face de ninguém, porque o juizo € de Deus; porém a causa que vos for
dificil fareis vir a mim, e eu a ouvirei”’) € Nm 6:26 (“O Senhor sobre ti levante 0 Seu rosto e te
dé a paz”)?®!. Enquanto o primeiro versiculo inscreve a imparcialidade exigida no julgamento
do homem pelo homem, a desenrolar-se sem o enfrentamento cara-a-cara, 0 segundo admite
que o Eterno dirige a face ao suspeito enquanto o julga. Para os rabis, intérpretes das licbes do
Talmud, haveria entre as duas passagens ndo um contrassenso, mas a indicacdo de dois
momentos em juizo: o do veredito e o da sentenca. O ato de julgar é indispensavel e,
inicialmente, exige a mediacdo imparcial entre o individuo que supostamente cometeu a falta,
pela desobediéncia as normas, e o terceiro lesado, o sujeito imediatamente atingido e a
sociedade. Nota-se um movimento de esconder-se do rosto, vindicado para o resultado imediato
da confrontacdo. A decisdo manifesta em veredito deve ser transcrita em sentenca, norma
individual, e esta, para que ndo configure um dito sem dizer, exige o retorno da face e da
responsabilidade infinita, agora em relagéo ao sujeito culpado. A linha fronteiriga entre os dois
momentos é ténue: o juiz ndo deve defrontar o réu e nao deve ser defrontado por ele, para logo
defronta-lo e ser defrontado, agindo em misericérdia.

Um juiz performa relacdes ternarias e binarias: enquanto intermediario, preocupa-se
pelo interesse dos terceiros, devendo julgar conforme os preceitos normativos sob 0 manto da
responsabilidade equanime, o que pode ser interpretado como uma trai¢cdo ao infinito; mas,
estando diante das pessoas diretamente envolvidas no caso e sendo por elas chamado a

responder, ele sai de sua funcdo burocratica para assumir a responsabilidade infinita. O

291 evinas alude ao impasse, presente no Tratado Rosh Hashanah 17b, em entrevista concedida a Luc Ferry,
Hadas-Lebel e Pasquier, publicada originalmente na revista /’Express, no ano de 1990, com o titulo: “Levinas: au
nom d’autrui”. N&o tendo acesso a sua transcrigéo, utiliza-se de trecho trazido por Robert Gibbs: “At this point, I
would like to cite for you a very beautiful portion of a Talmudic text. The rabbis brood over what seemed to them
to be contradictions in the Scripture. One verse, Deuteronomy 1:17, says, ‘Do not in justice, shor partialy to
someone’ — which literally reads in Hebrew: ‘do not look at his face when judging.” Another verse, Numbers 6:26,
adds, ‘May the Eternal One turn His face toward you.” A contradiction or close to it! The rabbis resolve it this
way: ‘Do not look at the face before the verdict. Once the verdict has been given, look at the face.” Charity can
accomplish a lot, even after the passage of rigorous justice. Since justice constantly has a bad conscience, the
demando f charity that precedes it remains and summons it. And justice, the justice that deserves its name, does
not forget that the law is perfectible. It leaves open the possibility of a revision of a judgment once pronounced.
And this is very importante. Because justice — called by charity — nevertheless founds the State and its tyrannical
component”. ROBBINS, J. (ed.). Is Righteous to Be? Interviews with Emmanuel Levinas. (Stanford: Stanford
University Press, 2001) apud GIBBS, Robert. Verdict and Sentence: Cover and Levinas on the robe of justice. In:
MANDERSON, Desmond. Essays on Levinas and Law - a mosaic. New York: Palgrave Macmillan, 2009, p. 102-
103.
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magistrado é vulnerével, sua presenca fisica no tribunal atesta essa condicao, evidenciando-o,
também, como destinatario de questionamentos. O tribunal é um cenério privilegiado para a
ética®®?, afinal, ele congrega as condicdes para o enfrentamento. O acusado é outrem que
defronta (to face) e é defrontado (to be faced); a ele é dada a oportunidade de interrogar seus
acusadores, ao tempo em que também responde pelas faltas que cometeu e prejudicaram
terceiro.

Em resumo, o magistrado define imparcialmente sobre a culpa do réu e a razdo da
acusacao e entdo atua com a justa misericordia, atentando-se as particularidades do condenado
e da vitima, ao transcrever o veredito em sentenga, ou seja, ao criar a norma individual que deve
reger a situagdo. Veredito — sem a face, puro dito sem dizer — e Sentenca — com a face, dito
atravessado pelo dizer — formam os pilares da justica levinasiana: ndo ignoram ou revogam o
Estado de Direito, mas também ndo séo cegos as necessidades do outro singular. Os tribunais
sdo construidos para suportar essa dindmica de aproximacdo da justica com a ética, sempre
permeada pelo dialogismo. De forma semelhante ao que ocorria no tribunal sanedrim,
instituicdo judicial erigida pela tradicdo judaica como representante maxima da justica entre os
homens, a impessoalidade do processo deve ser mitigada pela preservacdo das relacdes
interpessoais no espaco de audiéncia, formando uma “assembleia de rostos e ndo uma sociedade
andnima”?*3 que dedica-se aos envolvidos imediatos, mas sem fechar-se para o mundo exterior.
Somente assim supera-se 0 automatismo dos agentes estatais, que criam e aplicam normas
juridicas de acordo unicamente com os padrdes de bem e mal, de licito e ilicito, definidos pelo
poder constituido, sem realizar questionamentos sobre o outro envolvido, a real dimensdo da
punicdo ou da compensagdo em sua vida. E indispensavel que o julgamento se sobreponha ao
determinismo, atribuindo-se maior atencdo a linguagem e aos seus nés em detrimento da
simples observancia de leis rituais que transformam o “politico em policial”’?®** e visam a
aniquilagdo dos insubordinados. Enfim, “ndo h4 necessidade de entrar no caminho das
violéncias politicas para combater o mal”?®, sendo preciso, isto sim, reafirmar a

responsabilidade ilimitada no nivel social.

292 GIBBS, op. cit., 2009, p. 95 e ss.
29 LEVINAS, op. cit., 2003-C, p. 144.
2% LEVINAS, op. cit., 2001-A, p. 55.
2% |bidem, p. 57.
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3. Por uma leitura-escritura ética do direito no “coracio do quiasma”

O diélogo entre Levinas e Derrida influenciou os caminhos filoséficos de ambos. A
partir da critica derridiana, AE assumiu a inevitabilidade da linguagem ontologica, informando
em seu ambito, inclusive, a justica; ao passo que a eticidade, agora transformada em santidade,
aparece de maneira fugaz para quebrar com aquela estabilidade. Aplicado ao discurso da norma
juridica: sua violéncia linguistica é palpavel e é exigida para a convivéncia social. A anomia
instauraria o caos. A colocacdo de leis e a emissao de sentencas por meios retoricos demonstra
de fato uma iniciativa tendente a fuga do puro formalismo, pois envolta nela se identifica a
preocupacéo pelas palavras e pelos sentidos que assumem cotidianamente.

As normas sdo cultivadas por meios linguisticos aptos a gerar a aproximacao dos seus
destinatarios enquanto discurso, ainda que nao haja abertura a constru¢cdo mutua e que essa
aderéncia seja uma forma de persuasédo. Todavia, ndo basta se conformar ao dominio da ordem,
ao seu carater mitico ou fabulador, responsavel por atribuir maiores ares de legitimidade ao dito
do direito, € preciso que a justica sofra a ruptura de um modo de justica anterior, ja descrito em
Tl a justica do face-a-face, da responsabilidade ilimitada anterior a qualquer juizo ou
compreensdo. A justica comunitaria, no momento em que se instaura como violéncia normativa,
indicando a possibilidade da comparacgdo entre incomparaveis e do enquadramento de pessoas
em categorias, esta fadada a perecer ante outra violéncia: a da alteridade que trespassa a
textualidade discursiva da norma juridica, a perfura, substituindo o dito em dizer para erigir
novo dito, dessa vez marcado pela vulnerabilidade do outro.

Aproximacéo de dois autores que se distanciam nas margens de sua filosofia, o quiasma
Levinas x Derrida € interseccionado, inclusive, pela critica matua, pois o primeiro acusa 0
segundo também de permanecer no nivel linguistico voltado a enunciacdo de verdades
fundamentais alcangadas pelo logos, ndo sendo capaz de romper definitivamente com a histéria
do pensamento ocidental, histéria da metafisica da presenca a qual se opde. Denlncia que toma
a forma imagética do no man’s land, espago entre trincheiras ndo comandado por nenhuma das
partes em combate, mas por elas definido e delimitado. Derrida ndo conseguiria superar
definitivamente a forca que a presenca impde: “o que permanece construido apds a des-
construcdo é, certamente, a arquitetura severa do discurso que des-constréi e que emprega, no

presente, o verbo ser em proposi¢des predicativas”?®®, pois o ndo-tematizavel sé se deixa

2% Tradugdo livre. No original: “Ce qui reste de construit aprés la dé-construction ¢’est, certes, I’architecture sévere
du discours qui dé-construit et qui emploie au présent le verbe étre dans les propositions prédicatives”. LEVINAS,
Emmanuel. Noms Propres. Paris: Fata Morgana, 1976, p. 68-69.
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entrever nas linhas do tematizado. A escritura derridiana seria apogeu do movimento entre dito,

desdito e de outro modo que o dito — “regresso, recuperagio, redugio”?’

, pois nela se entrevé
—nNao ao ver, mas ao sentir —a diacronia de um passa-tempo, de um todo outramente que perfura
a estrutura textual.

A permanéncia dessa linguagem violenta é ja pressuposto da desconstrucdo, que ndo
pretende destruir os discursos postos, mas sim, a partir do desdizer de seu dito, ndo se fechar a
manifestacdo dos sentidos perdidos nas entre-linhas, assegurando o espaco da diferenca, do
rastro, no emaranhado de expressdes e indicacdes; deixar manifestar-se em performativo o
outro anteriormente abrangido pelo conhecimento constativamente transmitido. Derrida, tal
qual Levinas, ndo desconsiderou ingenuamente a dificuldade — e ousa-se mesmo dizer a
impossibilidade — de superar completamente a heranca helénica do logocentrismo, que moldou
ndo apenas a linguagem do ocidente, mas sua forma de pensar e de tracar as linhas da
convivéncia humana. Por isso a constatacdo da violéncia intrinseca ao direito e, em certa
medida, a conformacéo a ela.

O autor de Forca de Lei indica a auséncia de critério desconstrutivo para a diferenciacao
entre direito e justica: “(...) o direito ¢ sempre uma forca autorizada, uma forga que se justifica
ou que tem aplicacdo justificada, mesmo que essa justificacdo possa ser julgada, por outro lado,
injusta ou injustificavel”?%8, O direito tem uma forca intrinseca da qual ndo se desvincula e que
justifica sua imposicdo. Essa dimenséo foi perdida nas traduc6es do termo to enforce the law,
pois, mais do que indicar a aplicacdo da lei, ela aponta para a exteriorizacdo daquela forca
motriz de aplicabilidade. Ela ndo representa, necessariamente e apenas, um poder de ingeréncia
na materialidade do social, transvestido no simbolismo de uma discursividade coercitiva e
reguladora emanada enquanto Gewalt. A dificuldade da utilizagdo de constru¢des linguistico-
ontoldgicas para informar a justica, que ultrapassa a capacidade compreensiva do logos e
desponta na inevitabilidade de sua traicdo engquanto direito teorizado e positivado, detentor da
forga incutida na palavra.

A obediéncia torna-se dependente de artificios ficcionais empregados na criacao
normativa. Assim, o discurso juridico tem ja em sua fundagdo o que o limita: a linguagem que
performa a instauracdo do direito é portadora de um siléncio, misticismo justificador de sua

violéncia e doador de sua autoridade. O éxito do performativo fundador depende de regras e

297 “La vérité des vérités ne serait donc pas ramassable en un instant, ni en une synthése ou s’arréte le prétendu

mouvement de la dialectique. Elle est dans le Dit et dans le Dédit et dans I’Autrement dit — retour, reprise,
réduction: histoire de la philosophie ou son préalable”. LEVINAS, op. cit., 1976, p. 69. Destaques acrescidos.
2% DERRIDA, op. cit., 2010, p. 7-8.
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condicGes anteriores a ele, mas estas também s&o, por elas mesmas, dependentes da motivacao
mistica. A justica, o direito, a ordem juridica, a norma, a lei: baseados em uma fundamentacéo
sem fundamento, sdo erigidos sobre uma violéncia original que ressoa em sua continuidade,
nos critérios de sua hermenéutica, nas nuances de suas modificacbes com o passar do tempo,
nos juizos que orientam. Fala justificadora circular ou autopoiese: a forca de aplicacdo da lei
decorreria de sua prépria existéncia, o0 que torna o direito uma violéncia ndo fundamentada.
Essa auséncia de fundamentacao, todavia, ndo implica na ilegitimidade ou na ilegalidade das
leis criadas. O direito constréi paredes ao seu redor, que impedem o seu questionamento,
contendo em si mesmo seu proprio siléncio quanto aos pressupostos. Mas, enquanto o direito
se relaciona a justica no sentido de atribuir-lhe legitimidade e legalidade, é possivel fazer entre
os dois uma distin¢do sutil e significativa: aquele é uma construcéo social, sendo, portanto, lida
desconstrutivamente; ja esta ndo é desconstrutivel, confundindo-se com a propria
desconstrug¢do. Derrida afirma: “(...) a desconstru¢do ocorre no intervalo que separa a
indescontrutibilidade da justica e a desconstrutibilidade do direito”?%.

Possibilidade de uma experiéncia do impossivel, essa interpenetracdo entre dois
aparentes inconciliaveis demonstra uma aproximacdo com a justica delineada por Levinas em
AE, aparecendo no coracdo do quiasma formado pelas duas linhas de pensamento. A
desconstrucéo aparece como o Dizer ético que desestabiliza o Dito do direito, transformando-o
em um Dito outramente, rasgado por um passado diacrénico, brisura, pelo rastro de uma
alteridade que torna a subjetividade responsavel. O direito derridiano é a justica social
levinasiana, comporta o elemento de calculo necessario para a reconstituicdo de interesses em
disputa, para a formacdo da simetria que torna iguais os co-cidaddos; por outro lado, a justica
conduzida pela desconstrucao é o sopro do infinito imemoravel, a(s)cendido nos intersticios das
leis e das decisdes, nos entremeios de sua cadeia textual de significantes, como abertura ao
acolhimento e a responsabilidade ilimitada pelo outro imediato, que interpela na nudez de seu
rosto.

O rastro, anterior a qualquer raciocinio e a toda mediagéo, ndo é garantido por nenhuma
norma juridica. Uma decisdo que o respeite e a ele responda, produto de uma leitura
desconstrutiva, ainda que violente a ordem estabelecida, ndo compartilha com esta a origem de
violéncia ndo-fundamentada ou imposta por uma autoridade mistica silenciosa. Ela é garantida
pelo proprio fator da humanidade que indica a necessidade de olhar para o outro colocado as

margens da civilidade centrada na razao, de alentar a solidariedade dirigida aos menosprezados

29 DERRIDA, op. cit., 2010, p. 27.
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pela normalidade social oficialmente estabelecida, de inverter os termos dos privilégios
mantenedores da dominacéo e do status quo, enfim, de superar a mitologia branca que ampara
a consagrada divisdo entre justo e injusto nos moldes de uma axiomatica metafisico-

falogocéntrica totalitaria. 1l faut, expressdo de recorréncia na obra levinasiana®®

, aponta ja a
urgéncia dessas performatividades no seio da institucionalidade, da resposta a outrem como
ansia do desejo metafisico.

Aparente aporia inscrita como necessidade de responder a outrem em sua lingua
apropriada e manipulada pelo individuo responsivo. Aparente aporia de percepc¢do do
imperceptivel, do sopro da alteridade na trama ontoldgica do direito. Aparente aporia da justica
desconstrutiva, de uma responsabilidade erigida em favor das singularidades, paralelamente a
responsabilidade pela memoria, pela fundamentacéo e pelo sentido dos conceitos construidos
de justica, direito e norma, que se pretendem universais, pelo proprio sentido da
responsabilidade que adequa padrfes comportamentais a exigéncias de pacificacdo politica.
Aparente... afinal ndo ha contradi¢ao entre 0os marcos expostos, entre o Dito e o Dizer, mas uma
penetracdo desestabilizante, reestruturante, redutora. Em matéria desconstrutiva, como foi
acima aludido, a distin¢do entre direito e justica ndo € fixa - o “direito pretende exercer-se em
nome da justi¢a”, enquanto esta “exige ser instalada num direito que deve ser posto em agao
(constituido e aplicado — pela forga, enforced)”*°! -, porque realiza inversdes e deslocamentos
sem abandonar a linguagem consolidada. O Dizer levinasiano encontra-se com a Desconstrugao
derridiana, perpassando pelo discurso normativo-juridico, transbordando-o como suplemento
de justica®®?, desproporcéo incalculavel, sempre inadequagao, impossibilidade de circunscricao,
fuga a apreensdo no seio de uma ordem constituida... aparente aporia. Da justica assimétrica,
heterogénea, heterotrdpica, que é tematizada no sistema de prescri¢Ges legitimas e legais dadas
pelo direito para sua prépria estabilizacdo; da alteridade ndo captavel, rastro irrastredvel que
passa, infringindo a textualidade estatutaria e calculavel de um estado de coisas.

E possivel pensar, também a partir da obra de Derrida, uma ética transformadora da
violéncia totalizante do discurso da norma juridica, que mitigue as fraquezas dos individuos

colocados sob “os olhos da justica” atraves da responsabiliza¢do adotada na hermenéutica das

300 Reincidéncia ja apontada nas inspiradoras palavras do prof. Felipe Rodolfo de Carvalho: “A filosofia
levinasiana é uma espécie de recrutamento. Sua linguagem prépria (carregada de il faut, il faut, il faut...) da prova
da sua preocupacdo com a transformacéo da realidade”. In: CARVALHO, Felipe Rodolfo de. Outramente: o
direito interpelado pelo rosto do outro. Tese apresentada ao Programa de Pos-Graduagdo em Direito da
Universidade de Séo Paulo, na area de concentracdo Filosofia e Teoria Geral do Direito. Sao Paulo, 2017, p. 13.
Grifos acrescidos.

%01 DERRIDA, op. cit., 2010, p. 43.

302 |bidem, p. 39.
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regras e dos principios e na producéo dialdgica das sentencas. N&o se trata de deixar de aplicar
as leis consolidadas no ordenamento, mas de nelas captar os tragos de alteridade que compdem
a diversidade do social. Pede-se licenca para realizar aqui outra citacdo®®®, cujo preciosismo
ndo poderia ser reproduzido em fala propria:
Em suma, para que uma decisdo seja justa e responsavel, é
preciso que, em seu momento préprio, se houver um, ela seja ao
mesmo tempo regrada e sem regra, conservadora da lei e
suficientemente destruidora ou suspensiva da lei para dever
reinventd-la em cada caso, re-justifica-la, reinventa-la pelo
menos na reafirmacdo e na confirmacdo nova e livre de seu
principio.

Né&o se vislumbra possibilidade de extirpacdo da violéncia insita ao direito, como nédo
h& meios outros de discursar a norma juridica que nao a linguagem da de-ontologia; nédo
obstante, a preocupacdo com o0 outro traz um alivio a densidade sisteméatica dessa
discursividade, deixando ela de servir exclusivamente a totalidade ordenadora do Estado e
aproximando do presente imobilizante a catarse profética — sem contetdo pré-concebido, mas
com a forma da promessa que indica a esperanca de um porvir®® - de uma pluralidade®®
solidaria impulsionada por um passado anterior a toda origem. A decisdo juridica justa é, nesses
moldes, algo de urgente e precério, pois ainda que haja, em regra, uma ritualistica prescrita para
a analise situacional, ela possui um viés de performatividade inconsciente, é passiva, porque,
como se viesse da exterioridade, é entregue pelo outro e, consequentemente, limita a liberdade
do decisor, configurando-se como heteronomia.

A justica concebida por Derrida se desdobra em dois niveis: o da adequagdo ou justeza,
conformidade a racionalidade tedrica que origina o sistema de direito emitida por enunciados
constativos; e o da justica como justica, cuja violéncia é como uma pulséo irruptiva sem arché,
performativo anterior a toda descri¢cdo. As duas esferas devem comunicar-se, é preciso calcular
o incalculavel, estabelecer politicas normativo-juridicas para a promocdo dos direitos da
alteridade, fazendo com que o plano linear da con-vivéncia social seja permeado por um
pensamento de justica e ndo simplesmente de justeza. Erigindo questdes antes marginais ao

palco dos discursos legislativos e judiciais, emancipam-se 0s seres — humanos, animais — da

303 DERRIDA, op. cit., 2010, p. 44-45.

304 Cuidado que Derrida toma ao significar a justiga heterogénea: “Eu hesitaria em assimilar apressadamente essa
‘ideia de justi¢a’ a uma ideia reguladora no sentido kantiano, a algum conteudo de promessa messianica (digo
conteddo, e ndo forma, porque toda forma messianica, todo messianismo jamais esta ausente de uma promessa,
qualquer que ela seja) ou a outros horizontes do mesmo tipo”. Ibidem, p. 49-50.

305 Utiliza-se o termo pluralidade, aqui, apesar de Derrida ndo dedicar-lhe um estudo préprio, para demonstrar a
necessaria aproximagdo entre o pensamento desconstrucionista e a ética/santidade levinasiana.
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dependéncia as hegemonias preservadas pela tradi¢do. S6 assim o sujeito que diz o direito e a
propria normatividade dita seréo, eles mesmos, emancipados.

Para Levinas, a cadeia derridiana de significantes na qual apareceria o rastro diferencial
funcionaria como um artificio de neutralizacdo da significacdo, comportando uma
materialidade que impede a manifestacdo da alteridade®. Porém, o que ela significa, no
entendimento aqui adotado, ndo é um mero intercalar de signos, mas que o discurso da norma
juridica, para fugir a violéncia paralisante de uma linguagem puramente metafisica, desdiz-se
nos intersticios mais oclusos de sua rede de substituicdes significativas. Somente no espaco-
tempo desse enigma o rastro passa, deixa-se ser percebido, para logo ndo o ser. E importante
ndo se fechar interpretativamente aos desvios, fugindo ao que é desprovido de uma esséncia ou
de uma identificacdo unitaria. Trata-se do &mbito em que a metafora se autodestrdi, fugindo ao
seu protagonismo no canone racionalista e na determinacao da relacdo antagdnica entre physis
e nomos ou physis e techné. Trabalhando no solo de uma terra arrasada, o uso metaférico néo
mais se confundird com a ascensao mitoldgica que sublima uma idealidade a qual os individuos
devem observancia em prejuizo da realidade contextual que os cerca; ele sera o benfeitor de
uma nova articulacdo linguistica, responsavel por fertilizar o que antes era suprimido, trazendo
a superficie o diferencial antes abscéndito. A cadeia emaranhada da escritura, inscricbes
labirinticas cujo proposito é a saida, substitui a atracdo irresistivel ao centro fomentada pela
lingua da metafisica, “discurso [da] retirada do ser, [que] tende a reunir, na semelhanga, todos
os desvios metonimicos numa grande metafora do ser ou da verdade do ser”3"’.

A norma juridica ndo pode erigir-se como reproducao de discriminag¢fes que visam, em
realidade, a homogeneizacdo dos individuos pela atribuicdo predicativa generalizante. Seu
discurso abre-se como um dito perpassado pelo dizer, justica deduzida a partir da ética. Seu
conteddo, apesar de pré-estabelecido, ndo se fecha a responsabilidade pela alteridade Unica
envolvida em cada situacdo. O que aqui se expde é a tessitura do discurso da norma ao
espacamento e a indeterminacdo, uma separacdo, um entretempo: 0 vazio entre os nds, “sempre
a determinar para-além do saber e de toda apresentacdo, de todo conceito e de toda intuicdo
possiveis, singularmente, na palavra e na responsabilidade tomados por cada um”3®, Em cada

enunciado juridico, a abertura do hiato — o siléncio que, ndo sendo desregrado, impulsiona a

306 COOLS, op. cit., 2016, p. 31.

807 «(...) le métaphysique, qui correspond en son discours au retrait de 1'étre, tend & rassembler, dans la
ressemblance, tous ses écarts métonymiques en une grande métaphore de I'étre ou de la vérité de I'étre. Ce
rassemblement serait la langue de la métaphysique”. DERRIDA, Jacques. Le retrait de la métaphore. In: Psyché.
Inventions de I’autre. Paris: Editions Galilée, 1987, p. 79.

308 DERRIDA, Jacques. Adeus a Emmanuel Lévinas. Traducdo de Fabio Landa e Eva Landa. Sdo Paulo:
Perspectiva, 2015, p. 135.
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decisdo em direcdo a sensibilidade provocada pela alteridade no eu-enunciador. Para além de
um programa de acdo, os textos legais como apresentacdo da potencialidade ética do direito, a
potencialidade da tomada de responsabilidade pelo e para o outro, da doacédo, do acolhimento,

da substituicdo.

3.1. Do discurso entre/aos fraternos ao discurso plural

A interpenetracdo das obras levinasiana e derridiana ndo acaba nas renovacgdes acima
expostas.

A despeito das criticas de VM e da reticéncia sobre a implementacdo do termo ética,
Derrida nfo deixa de escrever sobre, contra e, principalmente, para®® Levinas. Reconhecendo
0 texto levinasiano como um chamado a responsabilidade e ao performativo ético da saida da
nominalizacdo em direcdo ao Outro, no ano de 1980 é publicado o texto En ce moment méme
dans cet ouvrage me voici, na obra conjunta Textes pour Emmanuel Levinas. O arranjo
desconstrutivo se mantém: em um primeiro movimento, a leitura perpassa pelo comentario e
pelo elogio da ingratidao e da violéncia envolvidos no Dizer ético da substitui¢do; da assungao
da infinita responsabilidade pelo traco de um terceiro com quem o eu se relaciona através do
face-a-face com outrem, eleidade nunca assimilavel pela temporalidade do presente, sempre
passageira, estando no tempo ético inapreensivel do futuro anterior®!%; e da alternancia textual
e a-textual mantenedora da relacdo heterogénea com a alteridade.

Todos esses aspectos louvaveis sdo trazidos em AE, quando Levinas responde, apesar
de ndo explicitamente, aos leitores criticos de TI, apresentando, em uma linguagem mais
préxima da poética do que da exposic¢do, o entrelacamento entre o Dito e o Dizer. Para Derrida,
esse discurso assume a tessitura de um fio, a representar o Dito ontoldgico, constantemente
interrompido pela fugaz quebra da esséncia ocasionada pelo Dizer ético e, dentro deste, por
uma interrupcao da interrupcéo, o hiato deixado pelo atravessamento do totalmente outro, que

Nno momento mesmo em que passa € um passado nao alcancavel, rastro imemorial. Os nos e 0s

309 |evinas condena a reciprocidade que traria a economia do mesmo na equiparagdo das partes, chegando a um
paradoxo anterior a légica: ao ser ingrato ao que me é dado ja ndo estaria obedecendo ao comando daquele que
me doa e, com isto, sendo grato? Como fugir a esse engodo? Derrida ao escrever para o filésofo franco-lituano,
estaria “dando” a ele algo que ndo é “dado”: “This giving must neither be a thing nor an act, it must somehow be
someone (masculine or feminine) not me: and not him (he).” Ou seja, 0 que estd em jogo ¢ o totalmente outro
como dom. DERRIDA, Jacques. At this very moment in this work here | am. Translated by Ruben Berezdivin and
Peggy Kamuf. In: DERRIDA. Psyche — Inventions of the Other, volume |. Stanford: Stanford University Press,
2007, p. 148.

310 Destaque realizado por CRITCHLEY, op. cit., 1999, p. 115-116, ao dedicar-se a analise do uso da oragdo com
que Derrida inicia ECM: “Il aura obligé” ou “Ele terd obrigado”.
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hiatos a eles suplementares, mais que obstaculos, tornam-se a costura do fio, o re-ligar que
possibilita a linguagem sem religar absolutamente: permanece sempre o trago do que nao €
visivel no tecido, como pequenas irregularidades nao vistas, mas sentidas, e que sdo mdltiplas,
deixando sempre aberta a passagem para novas interrupcdes em uma serialidade (sériature). Ha
em ECM3!! um destaque a indecidibilidade que permeia a inscrigdo da primeira pessoa no texto
de Levinas: seriam os termos “eu” e “me” referentes ao signatario ou ao acusativo que responde
ao chamamento do outro? Derrida informa a necessidade de uma leitura que desconsidere a
possibilidade de voltar a Levinas, de retornar a Obra a origem de sua emanacéo. Do eu-Levinas
que assina o texto chega-se ao me do ofereco-me.

No segundo movimento de leitura, os esforgos para o deslocamento e a inverséo do texto
de seu local preferencial se manifestam na avaliacdo dos pontos em que este ndo obra, ndo opera
e, por tal motivo, ndo performa a eticidade a qual alude. O fil6sofo franco-argelino insiste sobre
a questdo da subordinacdo da diferenca sexual a diferenca ética, ja referida na nota final de VM,
e que impediria a escrita de Levinas a autoria feminina, encerrando Il e Elle na economia do
Mesmo. Ao manter sua ética em um campo de neutralidade sexual, Levinas ndo estaria sendo
favoravel a uma misoginia de cunho judaico, como se poderia crer em uma leitura superficial e
simplista, mas, de fato, privilegiaria 0 masculino como o protdtipo dessa indiferenca!2. A
despretensdo quanto ao género seria representativa de uma ilogicidade que marca a légica
filosofica — um retorno ao falogocentrismo. Na qualidade de outro do totalmente outro - o 1l/Ele
da eleidade -, o feminino — Elle/Ela - torna-se, a despeito de seu suposto sepultamento como
tema do discurso, a interrupcao da interrupcao, o hiato, no que Derrida afirma a mulher como
a maior alteridade. Essa alteridade silenciada e tematizada em livros como Tl e AE aparece em
ECM para romper com a monotonia do monologo.

A leitura do feminino em TI perpassa por varios niveis, exigindo um aprofundamento
constante. Se, de um lado, assume o status do totalmente outro, caracterizado como mistério e
modeéstia, estranho a virilidade e a liberdade de iniciacdo do sujeito masculino hipostasiado; de
outro, parece ser excluido do ambito ético na descri¢do do erotismo e na preferéncia por termos
como paternidade, filho e fraternidade. No sentido desse tratamento ambiguo, Levinas concede
a feminilidade a quebra com a linguagem ontolégica, afastando-a do ser. O feminino é puro

enigma, inapreensivel na instantaneidade do presente. No erotismo, considerado a “exposi¢do

311 DERRIDA, op. cit., 2007, p. 153-155.

312 “It is not woman or the feminine that he has made secondary, derivative, or subordinate, but sexual difference.
Now, once sexual difference is subordinated, it always so happens that the wholly other who is not yet marked
happens to be already marked by masculinity (he-before he/she, son-before son/daughter, father-before
father/mother, etc.)”. Ibidem, p. 180.
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do Outro a feminilidade3!3 e, assim, distinto da mera voluptuosidade da relagdo sexual que traz
a mulher como objeto de prazer do homem ou visa a uma fuséo entre opostos, também se
configura o relacionamento face-a-face. Em seu afé de fruir, o0 homem recorre ao corpo da
fémea, mas nunca alcanca a plena satisfacdo, pois a feminilidade escapa a caricia, ocupando
um lugar ao abrigo da luz e a temporalidade do futuro absoluto: o desejo erético é desejo
metafisico. Tal descri¢do gerou intensas censuras por parte de comentaristas aliadas as teorias
feministas, pois se a alteridade feminina é uma alteridade da feminilidade e ndo corporea, a
mulher estaria exposta a uma dualidade sacrificante, que a impede de posicionar-se ativamente
na relacao.

Quanto ao futuro em que se “esconde”, questiona-se: seria este sempre adidvel em sua
incégnita ou precério na realizacdo da fecundidade pelo advento da relacdo de alteridade
paterna e filial? O feminino serviria para impulsionar o alcance de uma temporalidade outra,
do infinito: pela fecundidade, é dada ao pai a chance de um novo comeco atraves do filho, ndo
podendo exercer seu poderio sobre as possibilidades desse outro que é seu semelhante e, ainda
assim, lhe escapa. A paternidade, enquanto abertura a transcendéncia sem o rompimento total
com o eu, quebraria com a tradicdo fenomenoldgica de um sujeito heroico e viril, constituido
no retorno a si, em favor do sujeito ético e responsavel que vai ao outro. Essa abertura sé é
possivel porque impulsionada pela hospitalidade pré-originaria da feminilidade, recolhimento
necessario para o enfrentamento da realidade mundana®'“.

Em dezembro de 1996, Derrida apresentou a conferéncia intitulada “A Palavra
Acolhimento” no encontro realizado pelo Colégio Internacional de Filosofia em homenagem a
Emmanuel Levinas ap6s um ano de sua morte. O tema da alteridade feminina também foi ai
colocado. Expressando-se em uma linguagem demasiado humana, a mulher enquanto em-si da
habitacdo seria, supostamente, relegada ao reflgio. Ela é hospede e ndo proprietaria de sua
morada®®, ficando circunscrita, presa a intimidade, como em asilo. O autor de TI ndo pretende
aprisionar essas consideraces ao nivel bioldgico, pois ao descrever a feminilidade como o
aconchego da casa, a familiaridade que permite o acolhimento e o recolhimento da
interioridade, ndo é ela posta como uma caracteristica exclusiva de mulheres ou de habitacGes

onde elas se encontrem, sendo estendida a todos o0s seres humanos.

313 HUTCHENS, Benjamin. Compreender Lévinas. Tradugédo de Vera Lucia Mello Joscelyne. Petrépolis: Editora
Vozes, 2007, p. 200.

314 Sobre o tema, afirma Derrida a mudanga da figura hospitaleira: “L4 onde o ser feminino parecia figurar ‘0
acolhedor por exceléncia’, o pai torna-se agora o hospedeiro infinito ou hospedeiro do infinito”. DERRIDA,
op.cit., 2015, p. 113.

315 |bidem, p. 54.
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No discurso de Adeus a Emmanuel Levinas, proferido em 27 de dezembro de 1995, o
filésofo franco-argelino dedicou a leitura-escritura da obra levinasiana a investigacdo de uma
ética da hospitalidade e ao questionamento quanto a possivel influéncia desta na formulacéo de
um direito e uma politica hospitaleiros no ambito estatal, ou seja, para aléem da intimidade da
morada. A hospitalidade se apresenta como Discurso ja no acolhimento dado em resposta a
interpelacéo do Eu pelo Outro no face-a-face. Ela se abre enquanto responsabilidade ilimitada,
destinada ao unico que se coloca diante de mim em estado de nudez fragil, o que tornaria turva
a escolha entre o amado e o proximo, o bem e 0 mal, quando estdo em jogo os interesses de
dois “Unicos”. Essa violéncia seria mitigada pela apresentacdo imediata do terceiro junto a
epifania do rosto, tornando viavel a questao e reinserindo o pensamento “nos lugares que a ética
deveria ultrapassar”, enquanto loci totalitarios: “a visibilidade do rosto, a tematizacdo, a
comparagcio, a sincronia, o sistema, a copresenca ‘diante de uma corte de justiga’*3!6. O terceiro
€ necessario.

Para Derrida, a coexisténcia de um duplo vinculo de responsabilidade — a ilimitada e a
politico-juridica — seria indicativa do perjario feito a outrem na chegada do terceiro, 0
condicionamento da incondicionalidade responsiva. Como a apresentacdo de ambos ¢é
simultanea, a justica dita, isto é, o direito, cometeria j& em suas origens uma falta contra a
retiddo ética, a primeira traicdo — a conversdo desta em ontologia. Essa perversdo, ma
hospitalidade, é exigida para a boa hospitalidade, a do sim ilimitado ao Outro. Enquanto
discurso, o acolhimento €, portanto, responsavel por colocar os limites da tematizacdo. As
normas juridicas, para serem normas de hospitalidade, abrem-se em pequenos furos, que
permitem a passagem da alteridade em sua rede de significacdo, ndo sendo totalmente
preenchidas pelo conteido dado racionalmente na criacdo e na iterabilidade das leis. Ha
necessidade do respeito a pré-abertura, subtraida a descricao potencial e a fenomenalidade,
espaco da ética para-além-do-politico®'’. Pela leitura da obra levinasiana, percebe-se que a
hospitalidade corresponderia aos conceitos de humanidade e fraternidade, indicando a
sociedade ética que aceita 0 estrangeiro, a vilva, o 0rfdo — outros por exceléncia — ndo por uma

mera demonstracio de tolerancia, mas como dom de um amor sem medida®*8.

316 DERRIDA, op. cit., 2015, p. 48.

317 Sobre a instauragdo de uma politica messianica que possibilita o além-do-politico no politico, substituindo o
Estado de César ao Estado de David, ver LEVINAS, Emmanuel. Beyond the Verse. Talmudic Readings and
Lectures.Translated by Gary D. Mole. Bloomington; Indianapolis: Indiana University Press, 1994-A, em especial
os ensaios “The State of Caesar and the State of David” e “Politics After!”.

318 DERRIDA, op. cit., 2015, p. 92.
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Em suas implicaces politicas, adotar termos que podem ser utilizados para favorecer a
polarizacdo de género auxilia na consolidagdo do desprivilégio tipico da participacdo do
feminino no contexto social. A concepcdo do Estado eticamente responsavel como aquele
baseado em uma fraternidade profética favorece a restricdo do feminino ao ambiente doméstico.
O fraterno é androcéntrico, d& origem a uma comunidade de irm&os, a uma unidao de homens
que se tratam em igualdade. Desde de sua popularizacdo, por ocasido da Revolugdo Francesa,
a fraternidade tem sido empregada em um discurso universalizante, baseado na légica de
exemplaridade que exalta e preserva estratégias nacionalistas, patridticas e etnocéntricas.
Configurando os lagos intracomunitérios, ela beneficia a proximidade sincrbnica, o estar
presente no mesmo lugar, a territorializacdo de uma amizade entre homens, o fratocentrismo.
Nesse espaco, a mulher ndo pode ocupar um local de fala ativa, porque ndo alcanca a
significacdo do mutualismo e do distanciamento projetados na virilidade de congéneres.

N&o se trata de denunciar a fraternidade e a fraternizacdo, simplesmente, mas de
demonstrar que, mais do que uma aderéncia necessaria, a escolha dessas palavras
masculinizantes é produto de uma convencao, de um imaginario consolidado arbitrariamente e
que centraliza o falo. Em sua hiperbolizacdo®®, ela passa a desafiar as proprias determinacoes
normativas, indo além dos lacos juridicos, politicos e legislativos e exercendo grande ingeréncia
na forma assumida pelos arranjos interpessoais. A historia da humanizacdo perpassa pela
historia da fraternizacdo do homem, que ndo exclui o feminino, mas o coloca no papel de
submissdo dentro da relacdo de forgas estabelecidas hegemonicamente.

Concorda-se com a necessidade de uma leitura desconstrutiva dessa premissa politica
adotada por Levinas, que permita o resgate do outro feminino, da outra mulher subordinada.
Resgata-se, com Derrida, a necessidade de diversificacdo das figuras adotadas para falar da
comunidade humana ou da equidade entre seres finitos*?°. Chega-se & proposta da substituico

do principio da fraternidade pelo da pluralidade solidaria®?, que n&o faz discrimina¢io com

319 Derrida demonstra a criagdo dessa hipérbole nos escritos de Michelet, que descrevem a fraternidade como
direito além do direito, lei além da lei ou normatividade primeira. DERRIDA, Jacques. The Politics of Friendship.
Translated by George Collins. London; New York: Verso, 2005, p. 237.

320 Critica extensivel ao pensamento kantiano da amizade. lbidem, p. 262.

321 Ao falar de um discurso normativo-juridico favoravel a co-munalidade de uma pluralidade solidaria ndo se
pretende retomar, a partir da arché etimolégica da palavra solidariedade, a constru¢do de um solidum social ao
modo do direito romano, em que as partes respondem pelo todo porque sdo subsumidas por sua abrangéncia,
estabelecendo relacGes de reciprocidade. Antes, busca-se nela imprimir a aparente aporia inaugura pela chegada
do terceiro ao pensamento levinasiano: a solidariedade como fator que permite a comparagao entre incomparaveis,
a retomada do equilibrio social perturbado pela violagdo de interesses de um individuo por outro, a reestruturagéo
da equidade. Sendo plural, ela ndo se fecha em simetria para o apelo assimétrico do Outro, restando intercortada
pelo constante chamado de Outrem pela tomada de responsabilidade infinita. Como o mandamento judaico do
Tzedakah, alinham-se na solidariedade plural a justiga social e a caridade/misericordia.
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base em oposic¢des binarias como homem e mulher. Antes, ele promove o verdadeiro respeito
pela alteridade através da promocdo de uma performatividade ética por parte de sujeitos
responsaveis, afinal, a relacdo com o outro, erigida na curva dissimétrica e heterbnoma do
espaco social, exige uma responsabilidade pessoal intransferivel. Nesse sentido, ndo haveria
uma diferenciacéo entre a linguagem humana da feminilidade e a linguagem ética dos fraternos,
passando a eticidade a servir a todos e todas no dialogo da justica.

A norma ¢ feita local de exilio, de acolhimento, “engajamento humanitario que se
[mantém] efetivamente para-além do interesse dos Estados-Nagdes™3%?, para-além do anseio de
manutencéo sistematica dos critérios de licitude, de validade, de legitimidade e de eficacia:

(...) justica cuja vigilancia extrema ordena que ela se torne
efetiva, que ela se faca direito e politica. Uma vez ainda, para-
além do Estado no Estado, para-além do direito no direito,
responsabilidade refém do aqui-agora, a lei de justica que
transcende o politico e o juridico, no sentido filoséfico destes
termos, deve curvar a si tudo — até excedé-lo e obceca-lo —aquilo
gue precisamente 0 rosto excede, no face-a-face ou na
interrupcéo do terceiro que marca a exigéncia da justica como
direito®,

O discurso normativo edificado a partir do respeito a alteridade liberta a interpretacéo
da equidade do esquema familiar e falocéntrico da fraternidade e do tendencionismo que ele
congrega, tornando-se compativel com a construcdo de uma democracia mais responsavel e
hospitaleira. “Somos investidos com uma responsabilidade inegavel no momento em que
comegamos a significar algo”?*, 0 que exige a consideracdo do outro na enunciagio legal.
Trata-se de uma configuracdao do social incompativel com a rigidez da hierarquizagdo sécio-
politica, considerando a curvatura dissimétrica e heterogénea da relagdo com o outro como
anterior a todo direito determinado, seja ele natural, positiva ou retéricamente. Assim, exalta-
se 0 ser humano em sua infinicdo ndo apreensivel, anterior a autonomia individual e as
determinagcfes normativas. Foge-se ao risco de generalizacdes e naturalizacdo, da repeticao
irrefletida de lugares comuns, da categorizacdo das pessoas em termos de género, raca, familia
ou nacao.

Criagdo e mutagio da norma juridica de acordo com sua potencialidade intrinseca®?: a

de pensar uma outra co-munalidade, ndo justaposta ao comum, mas incomensuravel em sua

322 DERRIDA, op. cit., 2015, p. 119.

323 |bidem, p. 129.

324 Tradugdo livre. No original: “We are invested with an undeniable responsability at the moment we begin to
signify something”. DERRIDA, op. cit., 2005, p. 231.

325 |bidem, p. 290; 296-297.
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separacdo e inacessibilidade, como a amizade descrita por Blanchot e citada por Derrida, que
pode ser também transposta para o Dito da convivéncia politica penetrada pelo Dizer ético®?°.
Dito da norma juridica renovado pelo Dizer do outro, voltado as respostas por sua
vulnerabilidade, ndo centrado em sua propria forca de legitimidade ou validade, mas aberto a

alteridade na leitura desconstrutiva, de inversdo e deslocamento das margens, do fora excluido.

326 “Nous devons renoncer a connaitre ceux a qui nous lie quelque chose d’essentiel; je veux dire, nous devons les
accueillir dans le rapport avec I’inconnu ou ils nous accueillent, nous aussi, dans notre éloignement. L’amitié, ce
rapport sans dépendance, sans épisode et ou entre cependant toute la simplicité de la vie, passe par la
reconnaissance de 1’étrangeté commune qui ne nous permet pas de parler de nos amis, mais seulement de leur
parler, non d’em faire un théme de conversations (ou d’articles), mais le mouvement de 1’entente ou, nous parlant,
ils réservent, méme dans la plus grande familiarité, la distance infinie, cette séparation fondamentale a partir de
laquelle ce qui sépare devient rapport”. BLANCHOT, Maurice. L ‘amitié. Paris: Editions Gallimard, 1971. Citado
por DERRIDA, op. cit., 2005, p. 294-295.



116

CONSIDERACOES FINAIS

Para Além-do-Direito, a Etica

Palavras traduzem pensamentos. Ou seriam estes ja dependentes da linguagem? E
possivel fugir a estruturacdo sintatica, a colocagdo centralizada do verbo ser (instrumento de
ligagdo entre o sujeito e sua predicacdo), a dindmica relacional observada pragmaticamente?
Iniciar uma “conclusdo” com perguntas nao € normal a praxe metodolégica. Ao final se esperam
respostas. Todavia, 0 que ocorre quando a ndo-permanéncia € o resultado da investigacao?
Retomame-se as interrogacgdes, agora renovadas por inversoes e deslocamentos que serviram de
guia a leitura-escritura desconstrutiva.

O discurso é uma violéncia. Dito, busca-se através dele enunciar verdades. Quando
apropriado aos fins politicos, a passividade almejada pela institucionalidade juridica por meio
da regulamentagdo social, o discurso é feito norma, positivada ou ndo, geral ou individual. E
ela €, de fato, necessaria. A justica social depende da existéncia de padrdes pré-estabelecidos
para fundamentar decis6es judiciais equitativas sobre interesses conflitantes. A anomia levaria
ao caos e a predominancia exclusiva da lei da forca. Nesse sentido, a violéncia discursiva é
imprescindivel. N&o se relaciona apenas na intimidade. Os terceiros exigem um olhar para fora
da casa, a recomposicdo das perdas, a punicao pelas faltas. Os terceiros exigem a comparacéo,
o célculo, o colocar em juizo individuos que vivem em simultaneidade, con-temporaneos, co-
cidad&os.

A inflexibilidade normativa, produto da tradicdo racionalista ocidental, voltada a
manutencdo da coesdo e da coeréncia entre 0os componentes da sistematicidade formal, n&o é,
porém, benéfica a convivéncia. Sua textualidade é fechada as alteridades, ndo incorpora as
distintas concepg¢des de nomos e, assim, destroi a cultura do outro. Ela é elaborada oficialmente,
recepciona mitos favoraveis a continuidade da funcdo dominadora, sob os cuidados dos agentes
capacitados para sua emissdo em forma de monélogo. Portanto, apesar dos adeptos da nova
retorica e das teorias semioldgico-interpretativas do direito reivindicarem a superacdo da
violéncia formalista, atribuindo importancia aos destinatarios da formacdo discursivo-
normativa, o poder de fala permanece com os parlamentares, 0s membros do Executivo - ambos
dotados de passe-livre para a participacdo no jogo politico das oligarquias - e a elite togada -
formada nos bancos das Escolas de Direito. Esses atores sociais recebem a tarefa de definir o
humano, erigindo o arquétipo do individuo cuja existéncia é aceita. Ndo é um eu quem nao se

enquadra nas caracteristicas desejaveis. Observa-se a preservacdo de uma violéncia aniquilante,
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excludente, porque conduz a mesmidade, a objetificacdo das pessoas, & desumanizacgdo, a
totalidade.

Contra essa violéncia, vislumbra-se outra, a violéncia desestabilizante do Dizer ético,
que perfura a trama linguistica da norma juridica, anunciando um dever de responder pela
vulnerabilidade de outrem. Responsabilidade ilimitada exigida no face-a-face pela interpelagéo
do rosto nu e cuja assuncdo € imediata, manifesta pela performance irrefletida de despojamento
e substituicdo. Mandamento anterior a ordem social, ele quebra com a sincronia da comunidade
de iguais, mas ndo em uma ruptura permanente. Trata-se de ndo preencher os hiatos deixados
pelo rastro da alteridade na corrente de significantes que fornece a significagdo normativa; de
n&o tratar os seres como objetos tematizados e categorizados; de preservar aberta a enunciacéo
da lei; de, ap6s veredito garantindo o reestabelecimento do equilibrio social, emitir uma
sentenca benevolente ao outro que se apresenta a julgamento.

Discurso da norma juridica voltado a solidariedade, emancipado da dependéncia as
origens de sua legitimidade e a esséncia doadora de sua validade. Discurso heterdbnomo, dito
construido-destruido-reconstruido, desconstruido. Discurso de bondade e de amor, que
inaugura a co-munalidade. Discurso ndo simplesmente entre fraternos, direcionado aos irméaos,
falogocéntrico, mas sim plural, acessivel a todos e todas, dignificante. Discurso responsivo,
responsavel, elaborado com as ferramentas de linguagem disponiveis ao jurisdicismo, porém
amparado em uma obrigacgao pré-originaria, diacrénica, pela alteridade.

Discursividade que vai, para-além-do-Direito, a Etica.
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Permito-me, agora, escrever em primeira pessoa do singular. N&o o faco para que esse
trabalho retorne a mim, mas como sinal de doacdo a outrem. O texto congrega algo de
inacabado, estando aberto a diversas interpretacdes. N&do € um produto permanente, a leitura o
desestabiliza. A assinatura inscrita em sua capa ndo o transforma em posse. O instante em que
digito essas palavras ja ndo pode ser recuperado em presenca, ndo € possivel recrid-lo em seu
vigor e sua unicidade como memoria precaria. O cursor a piscar € um sinal - ainda que as letras
sejam apagadas, deixaram rastros. O texto é alteridade, afeta-me mais do que eu a ele.

Platdo, Aristoteles, Perelman, Cover, Warat, Husserl, Heidegger, Blanchot.

Emmanuel Levinas...
Jacques Derrida...
Tantos nomes proprios ditos.
Seus portadores, porém, ndo sdo conteudos:
Dizer.

Adentrar no pensamento do outro, expd-lo. Dedicar paginas e paginas aos dialogos que
suscitam, as criticas e aos elogios. Nada é suficiente para a apreensdo da amplitude de suas
ressonancias. Trazé-los é subterfugio para lembrar a inalcancibilidade do Outro e de Outrem.
Sua outridade, infinita, escapa-me. Transborda nas molduras de seus retratos. Nao o0s
compreendo, como o leitor ndo me compreendera, apesar de interpela-lo nas entrelinhas e de
fazer desse escrito um dom, um dar-me.

Eu me ofereco
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