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Resumo

A presente tese investigou o efeito da magnitude e da probabilidade de punicao na reducido do
comportamento corrupto, em situacao experimental. Foi utilizado um jogo de computador que
simulou o ato corrupto tipico para a realizacdo de dois experimentos, em que o participante
deveria escolher entre duas alternativas: uma com reforcadores de menor magnitude porém
nenhum risco de punicdo, e outra com reforcadores de maior magnitude, com punicdo
manipulada nas condi¢cdes experimentais. O primeiro experimento buscou investigar o efeito
da manipulacdo da probabilidade e da magnitude, com participantes universitarios brasileiros
e foi dividido em duas fases, com uma sessdo cada uma, também para se investigar o efeito da
exposicao a contingéncia de puni¢do. O segundo experimento foi realizado com estudantes
neozelandeses, com o objetivo de verificar diferencas culturais no comportamento. Os achados
permitem concluir que houve no primeiro momento redu¢do maior do comportamento
indesejavel com a magnitude da pena, porém, apds contato mais prolongado com a
contingéncia, e melhor discrimina¢do das probabilidades em vigor, pdde-se verificar efeito
crescente da probabilidade. Foi verificada igualacdo para todos os experimentos, com viés dos
participantes pela alternativa sem puni¢do. Metodologicamente, houve efeito de ordem das
condig¢des apresentadas com recuperacdo das respostas nos grupos descendentes. Os dados ndao
permitiram avaliar diferencas culturais, embora tenha havido mais semelhanga em dados
especificos do experimento 2 com a fase 2 do experimento 1.

Palavras-chave: corrupcao, igualacdo, probabilidade de puni¢ao, magnitude da punicao.
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Abstract

This thesis investigated the effect of magnitude and probability of punishment on the reduction
of corrupt behavior in an experimental situation. A computer game was used to simulate the
typical corrupt act to perform two experiments, in which the participant had to choose between
two alternatives: one with small magnitude reinforcers but no risk of punishment, and another
with great magnitude reinforcers, with punishment manipulated under the experimental
conditions. The first experiment sought to investigate the effect of manipulation of probability
and magnitude with Brazilian university participants and was divided into two phases, with
one session each, also to investigate the effect of exposure to punishment contingency. The
second experiment was carried out with New Zealand students in order to verify cultural
differences in behavior. The findings allow us to conclude that there was at first greater
reduction of undesirable behavior with the magnitude of the penalty, but, after a longer contact
with the contingency, and better discrimination of the probabilities in force, it was seen a
growing effect of probability. Matching was verified for all experiments, indicating bias for the
alternative without punishment. Methodologically, there was order effect of the presented
conditions with recovery of the responses in descending groups. The data did not allow to
evaluate cultural differences, although there was more similarity of specific data of experiment
2 with phase 2 of experiment 1.

Key words: corruption, matching, probability of punishment, magnitude of punishment.



O lucro do crime € a for¢a que incita o homem a delinquéncia:
a dor da punic¢do € a forca empregada para impedi-lo. Se a
primeira dessas forcas for maior, o crime serd cometido; se a
segunda, o crime ndo serd cometido. !

Bentham, 1830

!'No original: “The profit of the crime is the force which urges man to delinquency: the pain of the punishment
is the force employed to restrain him from it. If the first of these forces be the greater, the crime will be
committed; if the second, the crime will not be committed”



Apresentacao

Desde a década de 1960, economistas tém se debrucado sobre a questdo dos incentivos
necessérios para a obediéncia as leis. E fato que o crime impde custos 2 sociedade, relacionados
a gastos com seguranga publica e privada, policiamento, vigilancia e todo o aparato de
aplicacdo da lei, incluindo a policia, o judicidrio e o sistema prisional. Segundo o Férum
Brasileiro de Seguranga Pidblica (2015), esses gastos representaram em 2014 R$ 71,2 bilhdes,
equivalentes a 1,3% do PIB. A titulo de comparagdo, gastos com a saide correspondem a 3,4%
do PIB, e com educacdo, 6,1%.

Em 2014 teve inicio no Brasil a operagdo Lava Jato, a maior investiga¢ao de corrupgao
e lavagem de dinheiro que o pais j4 teve, em uma forca-tarefa conduzida pela Policia Federal
e pelo Ministério Publico Federal, com apoio de outros 6rgaos. Embora ainda recente, pode-se
ter certeza de que a histdria do pais serd permanentemente dividida pela operacdo. A Lava Jato
teve o condao de tornar visivel o invisivel, e de colocar o crime de corrupcao no centro de todos
os debates Brasil afora.

Os nimeros impressionam. Dados de novembro de 2016 mostram que o ressarcimento
de valores envolvidos na corrup¢io e escoados dos cofres publicos chega a R$ 38,1 bilhdes.
Sao 245 pessoas acusadas de diversos crimes, como corrupg¢ao, lavagem de ativos e formacao
de quadrilha. A lista inclui politicos de todas as esferas de governo e dos variados escaldes,
com 118 condenacdes que ja somam quase 1260 anos (Ministério Piblico Federal, 2016). E o
caso ainda esta longe de terminar.

Historicamente, embora sempre tenha havido casos de corrupcao, relatados desde a
antiguidade (cf. Tanzi, 1998), o interesse no assunto ainda persiste e continua crescente. Com

o fim da guerra fria, a partir da década de 1990, a competicdao global criou um cenério de



eficiéncia, com controle de custos muito acentuado. A corrupg¢do seria, nesse contexto, uma
distor¢do que permitiria a empresas menos eficientes ou com qualidade inferior obter contratos
vantajosos com governos, ao reduzir a competitividade das empresas que se comportam
conforme as leis (Tanzi, 1998).

Na medida em que a corrupcao se espalha, recursos publicos sdo desviados e politicas
publicas ndo alcancam seus objetivos, quem sofre os piores efeitos dessa situagdo € a
populacdo, especialmente a mais carente e vulneravel, a parcela que mais depende de servigcos
publicos. Por isso, € muito relevante compreender quais sdo as varidveis que influenciam o
comportamento corrupto.

Afinal o que torna servidores publicos corruptos? Se existe a possibilidade, ainda que
remota de puni¢do, quais sdo as varidveis que influenciam o comportamento do oficial, para
que a vantagem oferecida seja preferivel a possibilidade de perder a carreira e, eventualmente,
ir para a pris@o? Uma possibilidade é que os ganhos advindos do comportamento ilegal se
sobreponham as eventuais perdas. Ou, ainda, a san¢do prescrita em lei, mas tdo pouco provavel
em determinadas circunstancias, especialmente em ambientes de corrup¢do endémica, pode
perder seu cardter punidor.

Para Becker (1968), individuos cometem crimes quando percebem que a utilidade
esperada pode ser maior ao cometé-lo do que se permanecessem em atividades legais. De
acordo com essa abordagem, ndo se trata de questdes internas, da moralidade, de tracos
psicolégicos, ou personalidade e motivacdo como determinantes do comportamento, mas sim
de uma anéalise de custos e beneficios. Como resultado, na analise econdmica do crime, a
decisdo de se tornar criminoso seria racional, baseada na compara¢@o dos beneficios e no custo
do crime e do trabalho para cada pessoa (Becker, 1968), de acordo com a histéria e com o

cenario atual.



Porém, a posi¢do de Becker ndo era unanime. Lambsdorff (2012) argumenta que, se o
pensamento econdmico prevalecesse, o individuo optaria com mais frequéncia pelo ato
criminoso, ja que o beneficio esperado da acdo excede a sancdo estimada multiplicada pela
probabilidade de punigdo, e a corrup¢do seria muito mais presente. Para Lambsdorff (2012),
sancOes, especialmente as relacionadas a corrup¢do, sdo normalmente amenas ao redor do
mundo e a probabilidade de um criminoso ser detectado, processado e condenado € minuscula.

Tanzi (1998) apresenta proposta similar a Lambsdorff (2012). Considerando a extensao
do fendmeno, ele afirma que poucas pessoas sdo punidas por corrup¢ao no mundo todo. Tanto
a magnitude das penas quanto a probabilidade de ser pego sdo reduzidas e a corrup¢do poderia
diminuir se as penas fossem aumentadas. Mas Tanzi (1998) considera que o aumento de penas
pode reduzir o nimero de atos corruptos, €, a0 mesmo tempo, estabelecer propinas mais altas,
quando esses atos ainda acontecerem. Da mesma forma, a questdo sobre o aumento da
magnitude da puni¢do levar ao aumento no crime foi abordada por Stigler (1970). O autor
discute que se a magnitude da puni¢do for aumentada o efeito dissuasivo esperado pode ndo
acontecer; ao contrdrio, o nivel do crime pode subir: “Se um ladrdo tiver sua mao cortada por
roubar cinco dodlares, ele bem poderia roubar cinco mil” (p. 527).

Uma combinagdo de fiscalizagdo, dada pela probabilidade de receber uma sancgdo, e a
magnitude da puni¢do poderia controlar o comportamento criminoso. Ainda ndo se sabe, no
entanto, se criminosos sao mais sensiveis a variagdes na probabilidade do que na magnitude
das penas. Para Alencar e Gico Jr. (2011), por exemplo, a probabilidade de puni¢do tende a
reduzir a corrup¢do, uma vez que simultaneamente aumenta o valor minimo da propina
recebida e diminui o valor mdximo da propina paga. Aumento na probabilidade de puni¢ao
resulta em aumento dos custos que tornam a atividade ilegal interessante para o agente. Custos
associados ao aumento da probabilidade de punicdo, tais como aumentar e melhorar a

vigilancia e a fiscalizacdo, criar novas vagas de emprego no setor juridico-policial e de



seguranca publica, e aumentar o saldrio dos agentes da drea, parecem ser mais elevados do que
ajustes na magnitude da puni¢do, que envolve principalmente alteracdo no processo legislativo.
Por essa razdo, a estratégia de aumento na magnitude da pena costuma ser preferida para o
combate a corrup¢ao (Alencar & Gico Jr, 2011).

Jefery (1965) também afirma que seria a probabilidade da puni¢do e ndo a magnitude
que detém o ato criminoso. Segundo o autor, uma evidéncia dessa afirmativa € que, por
centenas de anos, alguns crimes foram punidos com pena de morte e isso ndo teria sido
suficiente para acabar com tais atos. Para Singer (1970), quanto maior for a probabilidade da
punicdo, tanto mais eficaz ela serd para reduzir o comportamento.

Mas, ao estudarem a magnitude e a probabilidade das puni¢des em relacao a homicidios
cometidos na década de 1960, Antunes e Hunt (1973) concluiram que probabilidade da puni¢cdo
teve um impacto ameno na dissuasdo das taxas de crimes. Por sua vez, a magnitude das
puni¢des mostrou impacto dissuasivo moderado apenas nas taxas de homicidios, uma vez que
homicidios sdo cometidos em momentos passionais. Os resultados mostraram que a magnitude
e a probabilidade combinadas, mais do que agindo separadamente, seriam melhores preditores
dos crimes. Quando combinadas, o impacto da magnitude é filtrado pelo valor da
probabilidade, e aumentar a magnitude em condi¢do de baixa probabilidade teria pouco
impacto. Sendo assim, os autores supdem que o impacto da probabilidade e magnitude devem
ser maiores para crimes econdmicos, que sugerem racionalidade no sentido de andlise custo-
beneficio, como parece ser o caso da corrup¢do. Para os autores, a politica mais apropriada
seria, portanto, aquela que tenta reduzir o crime, aumentando a probabilidade de apreensdo e
do processo legal. Isso teria a vantagem de ndo somente aumentar o nivel dissuasivo, mas
também de aumentar o senso de justica da puni¢do e reduzir as taxas de reincidéncia (Antunes

& Hunt, 1973).



Embora alguns crimes possam ser imprevistos, como os passionais, por exemplo, que
independem da puni¢do programada, por se tratarem de decisdes muitas vezes momentaneas,
outros podem ser premeditados e planejados, como € o caso da corrupg¢ao, e a probabilidade ou
a magnitude da puni¢do podem ter maior efeito em sua dissuasdo. Resta, entretanto, desvendar
se os fatores probabilidade ou magnitude da puni¢do tém efeito diferente sobre o
comportamento inadequado.

A literatura nao apresenta ainda consenso. Nao ha respostas definitivas ou robustas o
suficiente para se afirmar como a puni¢do pode tornar o comportamento mais sensivel e
dissuadir o individuo do crime e se o efeito da magnitude € mais forte que o da probabilidade
sobre o comportamento ou vice-versa. Algumas perguntas permanecem: a lei, que tipifica as
condutas criminosas e estabelece as punicdes, € suficiente, como contingéncia programada,
para reduzir o crime? Como a puni¢do pode ser mais efetiva para coibir e prevenir o
comportamento corrupto? Serd mais eficaz gastar recursos para estabelecer uma fiscalizacdao
mais abrangente, que aumente a probabilidade de um corrupto ser pego? Ou bastaria aumentar
o tempo de prisdo, ou o valor da multa, por exemplo, com a manipulagdo da magnitude das
penas?

Considerando a relevancia do tema, em especial no pais nos dias de hoje, parece ser
significante explorar a questdo experimentalmente, sob a dtica da Andlise do Comportamento.
Ja que ha grande amplitude nos tipos de crimes, desde aqueles que atentam contra a integridade
humana, que parecem ter motivacdes distintas daqueles contra o patrimdnio, o foco do estudo
serd com o comportamento corrupto. Este comportamento é, de modo geral, planejado
antecipadamente, e ndo passional, com vistas a vantagens bem objetivas, como se verd a seguir.

O presente trabalho estd estruturado em dois capitulos, na seguinte sequéncia.
Primeiramente explora-se a literatura da economia, do direito, da sociologia e da ciéncia

politica, a respeito do tema corrup¢do, com o objetivo de esclarecer e definir o conceito do



comportamento corrupto, bem como tratar do ato corrupto tipico, a partir do qual os estudos
experimentais serdo baseados. Em seguida, € apresentado um estudo experimental, com a
andlise de pesquisas da ciéncia do comportamento, prioritariamente dos temas punicao e
escolhas, com o propdsito de propor um método que permita a simulacdo de comportamentos

corruptos de forma experimental.

Capitulo 1: Corrup¢ao

Corrupgdo é um fendmeno global. Pesquisas transnacionais, tais como o Indice de
Percepcao da Corrupcao (CPI), conduzido anualmente pela Transparency Internacional (2015),
mostram que a corrup¢do estd espalhada por todo o mundo. Infelizmente, ndo ha pais
completamente livre de seus tentdculos. Entretanto, ela pode diferir no nivel ou na frequéncia
com que ocorre entre as nagdes. Em algumas delas, parece que a corrupcdo atingiu niveis
minimos, como acontece com 0s paises escandinavos, que hd anos seguem como os mais bem
posicionados nesse indice. O desafio é compreender como isso foi possivel.

Definicoes e conceitos

A corrup¢do pode tomar vdrias formas. Ela pode ser pequena, em contextos
burocraticos, como ocorre tipicamente nos casos de execu¢cdo do or¢camento (Sgreide, 2002),
ou grande, quando lideres politicos e todo o governo estdo envolvidos, com frequéncia, no
momento da elaboracdo do orcamento (Sgreide, 2002; Tanzi, 1998). Ela existe tanto em
empresas privadas quanto no setor publico, embora nas empresas privadas os proprietarios € o
conselho sejam responsaveis por fiscalizar atentamente o que estd sendo feito com seus
proprios recursos e ativos. No setor publico, a corrup¢do mostra seus efeitos mais severos: o
dinheiro publico muda de maos e ndo alcanca beneficidrios mais necessitados (Lambsdorff,

2006).



Na linguagem cotidiana muitos usos se aplicam ao conceito de corrup¢do. Ela é um
fendmeno persistente, multi-facetado e dificil, portanto, de se definir com contornos precisos
(Aidt, 2003). Entre as muitas defini¢cdes de corrup¢ao que podem ser encontradas na literatura,
a mais aceita é “o abuso de poderes outorgados para ganhos privados™? (e.g., Aidt, 2003; Jain,
2001; Lambsdorff, 2006; Tanzi, 1998; Transparency International, 2015). Isso acontece
quando a riqueza privada e o poder publico se intercruzam; quando a tomada de decisdo €
influenciada pelo dinheiro que escapa dos controles legais (Rose-Ackerman, 2006; 2008),
quando oficiais vendem propriedade do governo para ganhos particulares (Shleifer & Vishny,
1993).

Considerando sua prevaléncia no setor publico, corrup¢do também pode ser definida
como ‘“0 mau uso do setor publico” (Svensson, 2005). Nessa situacao, corrupcao envolve ndo
somente suborno, ou propina, mas também comissdes em licitagcdes publicas, extorsdo,
nepotismo, concussdo, prevaricagcdo, peculato, violagdo de sigilo funcional, desvio de fundos
governamentais, improbidade administrativa e trafico de influéncia, entre outros crimes
correlatos.

E importante destacar que a corrupgdo é um fendmeno especifico do contexto do pas.
Ela depende do status institucional, do nivel de desenvolvimento, das normas e da cultura
(Lambsdorff & Schulze, 2015). Corrup¢do é um resultado — o reflexo das institui¢des legais,
econdmicas, culturais e politicas de um pais (Svensson, 2005). Sempre quando ha alguma
burocracia envolvida, existe potencial para se criar corrupcao (Aidt, 2003). Tanzi (1998) afirma
que a forma como o estado opera e executa suas funcdes pode criar terreno fértil para a
corrup¢do. Em estados com institui¢des fracas, a corrup¢do pode ser uma forma de agregar o

sistema e prevenir a desintegracdo total (Rose-Ackerman, 2008).
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2 Do inglés “the abuse of entrusted power for private gain”.



Uma forma de considerar a corrup¢do € vé-la como o conjunto de atos cometidos por
individuos autdbnomos: o burocrata que aceita a propina, o policial que recebe o suborno, o
politico que extorque o empresdrio. Mas, também, € possivel identificd-la como a norma social,
nacionalmente aceita, de que usar o bem publico para beneficio de si mesmo € esperado e pode
ser tolerado (World Bank, 2015). Corrupg¢ao pode ser vista como “parte do jogo”, com a ideia
de que nada pode ser feito sem conluio (Aidt, 2003).

Consequéncias da corrupc¢ao

Virias implicagdes foram encontradas em investigacdes transnacionais, que parecem
ser comuns em governos com altos indices de corrup¢do. Corrup¢do e baixas taxas de
crescimento parecem caminhar juntas (e.g., Lambsdorff, 2003; Mauro, 1997; Shleifer &
Vishny, 1993), mas a relacao causal entre elas ndo € clara. Nao estd claro se o desenvolvimento
econdmico reduz a corrup¢do ou se a corrupcao atrasa o desenvolvimento econdmico, ou se
ambos sdo causados por um terceiro fator (Rose-Ackerman, 2006; Treisman, 2007). E bem
provavel que ambas pertencam ao mesmo circulo vicioso, em que o baixo crescimento é
decorréncia do gasto excessivo do estado, para arcar com o dinheiro que escapa pela corrupgao
(Lambsdorff, 2006; Rose-Ackerman, 2006; 2008; Treisman, 2007). No entanto, as correlacdes
mostram inegavelmente que os paises mais pobres sdo também os que obtém posi¢do mais alta
nos rankings de corrupg¢do percebida, com poucas excegdes (Svensson, 2005).

Para Mauro (1997), a cada posicao que um pais melhora nos rankings de corrupcao, a
taxa de investimento cresce 4% e o PIB cresce pelo menos 0,5%. Além disso, pode-se destacar
a correlacdo negativa entre corrupcao e taxa de investimento do PIB e entre corrupcao e PIB
per capita, o que parece se tornar um circulo vicioso, jd que paises mais pobres ndo teriam

recursos disponiveis para combater esse tipo de crime (Lambsdorff, 2006).



Outros indices do pais também siao afetados. A cada ponto perdido no indice de
corrup¢do, ha piora equivalente no coeficiente de Gini e redu¢do da educagcdo no ensino
secundario (Lambsdorff, 2003; 2006).

No entanto, ha exce¢des. Alguns paises muito corruptos experimentaram periodos de
crescimento econdmico forte (Rose-Ackerman, 2006; 2008; Svensson, 2005). Talvez, nesses
paises, a corrupg¢do tenha desenvolvido uma forma menos prejudicial, no sentido de “lubrificar
as engrenagens”’, em que um governo moderadamente ineficiente coexiste com uma expansao
econdmica mais duradoura (e.g., Aidt, 2003; Jain, 2001; Tanzi, 1998).

Sendo a corrupcdo dependente da formatagdo institucional, € de se esperar que existam
tipos de corrupcao, com diferentes niveis de previsibilidade e oportunismo. Paises com
corrup¢ao mais previsivel e menos oportunista t€m maior taxa de investimentos, ja que se pode
esperar que os tratos corruptos sejam honrados pelos envolvidos (Lambsdorff, 2006). Nesses
casos, a corrupcao € prevista e hd seguranca de que, apds o pagamento do suborno, o favor sera
efetivamente dado em troca, sem motivacdo para procurar as alternativas legais (Sgreide,
2002).

Em resumo, vdrias consequéncias negativas da corrup¢do parecem ser comumente
encontradas em estudos cross-sections (e.g., Banerjee, Hanna & Mullainathan, 2012;
Lambsdortf, 2003; 2006; Mauro, 1997; Shleifer & Vishny, 1993; Svensson, 2005; Tanzi, 1998;
Olken & Pande, 2012), como:

— redugdo de investimentos e taxa de crescimento e produtividade, em fun¢do do crescimento
da incerteza do mercado;

— reducdo de investimentos estrangeiros, ja que a corrupgao € vista como um imposto a ser
pago;

— perda da arrecadagdo e déficit fiscal, em fun¢do de fatores como aumento da economia

informal, lavagem de dinheiro e evasao fiscal, além de outros crimes relacionados;
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— diminui¢do da qualidade de investimentos em infraestrutura;

— perda de eficiéncia nos servicos publicos;

— aumento no custo dos produtos e servigos do governo, o que leva ao aumento do prego para
a populagdo;

— aumento da desigualdade social e da pobreza, com a redugao do PIB per capita;

— baixa qualidade de servicos de saide e educacdo, dados pelo baixo peso ao nascer,
mortalidade infantil e taxa de evasio escolar;

— distor¢cdes no gasto governamental, mais focado na possibilidade de se obter recursos
advindos da corrup¢ao, como em grandes projetos de infraestrutura e defesa, gerando como
resultado os chamados “elefantes brancos” (Mauro, 1997), do que na promogdo do bem-
estar social.

Uma consequéncia importante da corrupcao, ja ndo mais no nivel macroecondmico,
mas sim sob o ponto de vista individual, é que aqueles que fazem uma atividade que o governo
desencoraja (por exemplo, desobedecer a lei) pagam, ou deveriam pagar, custos mais altos do
que os que obedecem. No entanto, o custo marginal de infringir a lei € mais baixo quando ha
corrup¢do do que quando nao hd, haja vista a possibilidade de escapar da pena prevista. Ou
seja, “o impacto liquido da corrup¢do € diminuir o custo marginal de desobedecer a lei, e,
portanto, diminuir a efetividade da lei” (Olken & Pande, 2012, p.19).

Corrupcao endémica

Em certas circunstancias e em determinados paises, a corrupcao pode ser considerada
contagiosa e pode alcangar niveis epidémicos. Altos niveis de corrupcdo nos escaldes
superiores do governo encoraja a corrup¢cao nos niveis mais baixos. Incentivos e impunidade
criam padrdes de vassalagem, protecao, clientelismo e relacdes distorcidas baseadas na propina
e chantagem, que alteram os canais normais de poder e informagdo (Cadot, 1987). Os

incentivos para realizar atos corruptos podem ser tao fortes que se comportar honestamente
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torna-se frustrante. Se a corrup¢ao atinge tais niveis, € de se supor que a fiscalizagcdo para esses
atos deve ser falha e a lei ndo alcanca os criminosos. Ou talvez a pena aplicada seja menor o
que o ganho trazido como resultado do crime.

A corrup¢do endémica acontece porque, na pratica, oS mesmos responsaveis pela
vigilancia e fiscalizacdo podem ser corruptos (e.g., Aidt, 2003; Olken, 2007; 2009; Olken &
Pande, 2012). Suponha, por exemplo, que um individuo € detido por uma ilegalidade. Se o
policial que o prendeu ndo for corruptivel, o criminoso, ao tentar suborné-lo, enfrentard duas
acusacoes: a da ilegalidade inicial e a da corrup¢do. O policial levard o caso as autoridades,
que irdo confiscar a propina e dar a devida condenacdo ao corrupto. Se, por outro lado, o
corrupto for pego por outro corrupto pode haver suborno para evitar a dentincia e o ciclo
recomecga (Anvig, & Moene, 1990). Nesse caso, aumentar a fiscalizacdo, com oficiais que
monitorem uns aos outros, poderia na verdade apenas transferir a corrup¢ao, mas nao reduzi-
la (Olken, 2007).

Os incentivos para ser corrupto dependem da reputacdo coletiva do grupo ao qual o
individuo pertence. Nao serd do interesse do individuo ser honesto, se 0 grupo tem a reputacao
de ser corrupto (Aidt, 2003).

E possivel que quanto maior forem as propinas e menor o saldrio do oficial, maior serd
o ndmero de oficiais corruptos e a percep¢ao da corrup¢ao, a0 mesmo tempo em que serd menor
a probabilidade de o corrupto ser pego. O custo de violar a regra e ser pego em corrup¢ao
depende do quanto outros oficiais também aderem a norma ou sdo corruptos (Anvig & Moene,
1990).

Estudos mostraram que individuos tém maior tendéncia de cometer crimes quando
outros ao redor também os cometem (Dong, Dulleck & Torgler, 2012). Assim, quanto maiores
os niveis de corrupgio percebida na sociedade, mais os cidaddos a veem como justificavel. E

o que Aidt (2003) chama de corrup¢do auto-reforcada, quando a recompensa pela corrupgao
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depende de quantos individuos da mesma sociedade sdo corruptos. Nesse caso, seria, portanto,
mais dificil fiscalizar oficiais corruptos, quando a corrup¢do € prevalente; além disso, a
frequéncia com que as interacdes corruptas ocorreram no passado influenciam os
comportamentos corruptos atuais.

A presenca de individuos corruptos em uma sociedade e instituicdes fracas fazem a
combinacdo perfeita, com incentivos suficientes, para determinar o0 comportamento corrupto
dos demais cidadaos (Aidt, 2003; Dong et al., 2012). Por sua vez, a existéncia desses individuos
ndo aumenta sé a incidéncia desse tipo de crime, mas de todos os outros (Lambsdorff, 2010),
pois oficiais corruptos podem aceitar propina de criminosos para facilitar a fuga, relaxar a
prisdo, ou simplesmente ndo denunciar outros crimes. Quando um tipo de crime é absolvido
frequentemente, ou tratado com leniéncia, pode passar a ser considerado pela populagdo como
ndo muito grave, ou comum. As normas individuais se ajustam, a aversao a esse crime diminui
e consequentemente o nivel de crime pode aumentar (Eide, 1999).

Para Rose-Ackerman (1975), a quantidade de corrup¢do que € revelada em uma
sociedade ndo é simplesmente funcdo da quantidade de recursos dedicados a vigilancia e a
aplicagdo da lei. Diferentemente de Becker e Stigler (1974), a autora considera que mercados
privados e a estrutura do governo criam incentivos para comportamento criminoso. Por isso,
alguns fatores parecem ser fundamentais para reduzir a corrup¢ao: mudancas na estrutura da
sociedade, transformando o incentivo a conduta desonesta em um sistema no qual os incentivos
para propina sejam limitados ou ndo existentes (Rose-Ackerman, 1975).

No que pode ser entendido como um paradoxo, “‘quanto mais se combate a corrupgao,
mais corrupcdo € descoberta e exposta. No entanto, quanto mais disponiveis os casos de
corrupg¢ao (ainda que seu nimero absoluto caia), maior a percep¢do de corrup¢do no governo,
0 que gera desincentivos a investigacdo de casos de corrup¢do para que o governo nao pareca

corrupto” (Alencar & Gico Jr, 2011, p. 91). Assim, a veiculagdo de noticias que demonstram a
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eficiéncia em se capturar corruptos pode simplesmente sugerir ao publico que houve um
aumento na corrup¢do, mais do que um aumento nas taxas de deteccdo. Esse aumento
percebido, mas ndo real, leva a populagdo a duvidar da efetividade das autoridades, de forma
que os crimes deixem de ser reportados (Treisman, 2007).

Teoria economica da corrupc¢ao

A partir das andlises de Becker (1968), Alencar e Gico Jr. (2011) propdem uma teoria
econdmica da corrup¢do. Considerando que um servidor publico queira incrementar sua renda,
€ preciso que haja um conluio com alguém que esteja disposto a pagar propina. H4 uma
probabilidade de que o fato seja descoberto e, nesse caso, o corrupto pode ser punido com uma
pena aplicada pelo poder judicidrio, que envolva prisdo ou multa. Além disso, o oficial estd
também sujeito a penas administrativas, que representam o custo de oportunidade e envolve
saldrios, aposentadorias e outros beneficios do cargo, e podem ser perdidos. Assim, a partir de
um sistema de equacdes, chega-se a conclusdo de que a corrup¢ao sé acontece se o valor
maximo da propina a ser paga pelo corruptor ¢ maior do que o valor minimo que o servidor
publico aceita receber.

Punicao

Quando se fala em puni¢do a crimes, de modo geral, se considera a prisdao ou outras
medidas estabelecidas pelo codigo penal Mas € importante notar que a puni¢do pode incluir
todas as sancdes formais e informais, bem como os custos que advém de processos judiciais,
como renda perdida e taxas advocaticias a serem pagas. San¢des formais incluem multas e
diferentes tipos de prisdo, como provisdria e tempordria, ou ainda os regimes aberto, semi-
aberto e fechado, de acordo com o sistema judicidrio. Sangdes informais incluem
inconveniéncias pessoais relacionadas a prisdo, processos € condenacdo. As san¢des também

podem ser relacionadas ao estigma social causado pela prisdo. O desconforto de ir a um
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tribunal, reacdes do empregador, familia e amigos podem ter efeito mais forte que as sancdes
formais (Eide, 1999).

H4 autores que defendem que a fiscalizagdao pode aumentar a corrupg¢do, por reduzir a
confianca entre agentes, fazendo com que o risco de ser delatado ou entregue as autoridades
aumente o valor da propina (Schulze & Frank, 2003). Por isso, o custo da fiscalizacao deveria
levar em conta valores, além dos custos financeiros, como pagamento de pessoal empregado
com a aplicacao da lei, policiais e promotores, e dos equipamentos de vigilancia utilizados. De
forma semelhante, Lambsdorff (2010) defende que aumentar tanto as penas como a
probabilidade de deten¢do nem sempre € aconselhdvel. Penas mais rigorosas podem ter o efeito
de encorajar agentes corruptos a criar relacdes mais fortes entre si, com maior protecdo do
grupo. Além disso, pode facilitar o conluio com oficiais corruptos, para escapar das penas. Ja
que a corrupg¢do nao pode ser protegida judicialmente, ndo haveria razdo para honrar os pactos
corruptos. No pensamento puramente econdmico, poderia ser mais eficiente, com relacao aos
custos, que o agente publico agisse oportunisticamente, recebendo a propina, sem devolver o
favor em reciprocidade.

Em vez de uma politica de “tolerincia zero”, Lambsdorff (2009; 2010) sugere penas
suaves para aqueles que agissem oportunisticamente e ndo devolvessem os favores, bem como
leniéncia para aqueles que denunciassem o grupo. Isso poderia, segundo o autor, quebrar o
ciclo de uma carreira corrupta. Dessa forma, o corrupto seria punido diretamente pela perda do
dinheiro da propina dado ao oficial, além da puni¢do de ndo obter o resultado desejado. O
corrupto também deveria receber uma puni¢do mais amena ao ndo pagar a propina prometida,
agindo oportunisticamente.

De acordo com Rose-Ackerman (1975), se as penas forem mal desenhadas, a corrupg¢ao
pode aumentar em vez de diminuir. Assim como Engel, Goerg ¢ Yu (2013) e Abbink,

Dasgupta, Gangadharan e Jain (2014), ela defende que as penas sejam assimétricas, isto €,
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puni¢des relativamente mais amenas para o pagador, em relacdo as atribuidas para aquele que
recebe a propina. Se as penas estiverem ligadas aos ganhos obtidos, penas mais severas podem
ser ineficazes, especialmente caso a probabilidade de ser pego e condenado depender
negativamente da severidade da punig¢do.

Assim, se as propinas sdo pagas primeiro e os favores sdo feitos depois, como € o
comportamento tipico, seria possivel considerar a aplicacdo de penas menos severas aos
oficiais, pelo menos para aqueles que recebem propinas de pequena monta (Lambsdorff, 2010).
Dessa forma, seria mais provavel que os corruptos reportassem as autoridades, caso os oficiais
agissem de forma oportunista. Engel et al. (2013) afirmam que oficiais s30 menos propensos a
aceitar propinas, mas, quando aceitam, entdo se tornam mais tendentes a agir reciprocamente.

Os estudos de Schulze e Frank (2003) avaliaram o efeito da probabilidade de punicao,
representada por uma condi¢do com monitoramento das escolhas corruptas feitas pelos
participantes, como dissuasivo para o crime. Os resultados mostraram que a corrupgdo foi
maior na condicdo com monitoramento, tornando as pessoas mais favordveis ao “tudo ou
nada”.

Caracteristicas dos atos de corrupcao

Abbink, Irlenbusch e Renner (2002) definem as caracteristicas essenciais da corrup¢ao:
a reciprocidade, a externalidade negativa e o risco.

A reciprocidade envolve o oficial e o corruptor e ambos s3o favorecidos, caso
acobertem um ao outro. Propinas representam um pedido especifico para que a reciprocidade
ocorra (Lambsdorff & Frank, 2010). H4 supostamente lealdade entre corruptor e corrupto, em
que ganhos crescentes aumentam a reciprocidade (Schulze & Frank, 2003) j4 que uma eventual
sonegacdo da propina nao pode ser protegida judicialmente. Ndo haveria nenhuma razado para

que as propinas continuassem a ser pagas e os favores dados em troca, pois sendo um ato ilegal
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nao ha protecdo juridica para o corrupto que decida mudar o combinado e passe a espoliar seu
cumplice (Lambsdorff, 2012).

Em muitos casos, o ato corrupto € um comportamento Unico, ocorrido em uma
circunstancia especifica, que pode nunca mais se repetir. Isso acontece especialmente nos casos
de corrupg¢do pequena, envolvendo, por exemplo, um guarda de transito e um motorista infrator.
Nesses casos, a reputacdo do agente em ser um corrupto confidvel ndo parece influir, e isso
favoreceria ainda mais o oportunismo, ou seja, obter a vantagem, sem, no entanto, privilegiar
a outra parte. Compreender a reciprocidade parece ser central para o entendimento do
fendmeno da corrupcao (e.g., Lambsdorff, 2012). Em muitas ocasides, escandalos de corrup¢ao
vém a tona exatamente porque uma das partes ndo se comportou reciprocamente, ou COOperou
como no dilema do prisioneiro, e abandonou o “jogo”3 (e.g., Axelrod, 1980; Baker & Rachlin,
2001; Locey & Rachlin, 2012).

Outra caracteristica € a externalidade negativa, ou o efeito negativo no bem estar da
sociedade (Barr & Serra, 2009). Na corrupcdo, enquanto corruptor e corrupto ganham, a
comunidade envolvida perde, uma vez que paga a mais por servicos de baixa qualidade, ou que
eventualmente sequer vai receber. E o caso de obras que gastam muito mais do que deveriam,
e o dinheiro gasto na construcao deixa de ser aplicado em saide e educagdo, por exemplo. A
perda € intensificada para a populacdo de menor renda (Lambsdorff, 2006), que tem menos
recursos disponiveis para custear a educacao de seus filhos, que depende de transporte publico,

que usa hospitais da rede publica, e que utiliza com mais constancia servigos governamentais.

30 jogo conhecido como “dilema do prisioneiro” evidencia o conflito entre interesses do individuo e do grupo a
que ele pertence, em um sistema de cooperacdo e delagdo (e.g. Axelrod, 1980; Baker & Rachlin, 2001; Locey &
Rachlin, 2012). No curto prazo, se ambos os jogadores buscam beneficios para si, delatando o outro, ambos
ganhariam menos. Ao mesmo tempo, escolhas com cooperagdo permitem que ambas as partes tenham beneficios
modestos. Porém, se apenas um dos lados delata o outro, e este age cooperativamente, o delator obtém privilégios
bem maiores, e o cooperador nio recebe beneficios. Assim, no jogo hd incentivos para um lado delatar o outro. O
dilema do prisioneiro parece explicar a razao pela qual tantos acordos de delagdo premiada estdo sendo realizados
no ambito da operagdo Lava Jato — até novembro de 2016, ja haviam sido estabelecidos 70 acordos de colaboracio
premiada, segundo o Ministério Piblico Federal (2016).
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Assim, enquanto a reciprocidade permite ganhos e favores permutados, terceiros arcam com o
custo dessas negociacoes.

Finalmente, a terceira caracteristica € o risco, entendido como a possibilidade de
punicdo, que ocorre virtualmente em todas as transacOes corruptas, €m menor ou maior grau,
de acordo com dadas probabilidades. “A corrup¢do € uma atividade inerentemente arriscada”
(Abbink et al., 2002, p. 430), dado seu cardter ilegal, sempre presente (e.g., Banerjee et al.,
2012; Shleifer & Vishny, 1993; Sgreide, 2002). Corrup¢ao sempre implica a quebra de regras.
Pode ser moral e eticamente questiondvel um prefeito empregar a esposa como secretaria, mas
se nao houver uma regra que o proiba, o ato nao pode ser considerado corrupto. Isso, de certa
forma, pode realcar diferencas nos arcaboucos legais e, portanto, nas medidas anticorrup¢ao
entre paises (Lambsdorff, 2015). A¢des idénticas podem ser ou ndo consideradas corruptas, de
acordo com a legislacdo do pais no qual elas foram cometidas. Considera¢des morais nao t€m
papel na identificacdo e na defini¢do de atos corruptos.

Risco

A avaliacdo do individuo em se engajar em um ato criminoso deveria incluir o risco e
a natureza das penalidades associadas aos atos corruptos. Nesse sentido, a corrup¢ao pode ser
vista como uma aposta (Cadot, 1987), como resultado de probabilidades incertas de ganhos e
perdas. H4 a probabilidade de ser pego, e uma vez pego, ser punido (Jain, 2001). Para o oficial,
o risco envolve uma probabilidade incerta de perder dinheiro, tanto da propina quanto do
saldrio resultante do emprego publico, além de condenacdo e prisdo. O risco € dindmico e
envolve um efeito de substituicdo. Quando o saldrio e a propina s@o altamente substituiveis, o
que torna a curva de indiferenca mais achatada, um aumento no risco de perder o emprego pode
ser responsdvel por mais corrup¢cdo ou propinas mais altas, uma vez que ha uma janela de

oportunidade para acumular dinheiro (Cadot, 1987).
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Além de perder o emprego, que poderia ser considerado de longo prazo, para o agente
publico que se envolve em um esquema corrupto, ha outros riscos. No curto prazo, hd o perigo
de receber dinheiro falsificado e réplicas ou imitagdes de antiguidades e obras de arte, como ja
foi relatado na India e China (Lambsdorff, 2010a). Por sua vez, o corruptor também enfrenta
riscos, como ser denunciado pelo agente publico, ou ndo ter sua oferta retribuida e perder a
propina oferecida, caso o agente ndo atue conforme o combinado. Se o corrupto for detectado,
pode haver uma oportunidade de subornar também os agentes de segurancga encarregados do
caso, para retirar acusagdes ou esconder evidéncias. Portanto, ambos os agentes estariam
fazendo apostas de alto risco, e poderiam perder tudo.

E bem verdade que a probabilidade de ser pego depende da efetividade do sistema legal
do pafs, ou da fiscalizacdo. A puni¢cdo, em sua magnitude, também ¢ relevante. O custo de
perder o emprego, sendo demitido ou destituido do cargo, depende dos beneficios obtidos em
razdo do trabalho, como o salario e o status social dele derivado (Treisman, 2000).

H4 diferentes probabilidades de punicdo em cada estdgio do processo judicial e,
conforme o risco se acumula, pode ser dificil para os atores estimarem a probabilidade total de
um resultado adverso. A avaliacdo do risco depende de numerosas varidveis que estdao
completamente fora do controle ou do conhecimento dos atores. Essas varidveis incluem
iniciativas de aplicacdo da lei, interesse policial, pressdo de organismos internacionais,
operacOes policiais em andamento, ferramentas de vigilancia disponiveis, esforcos de
monitoramento, que levam em consideracdo a magnitude das comissdes, as denuncias e
delacdes, o nimero de pontos de atencdo, ou red flags, nos processos e procedimentos, a
posicdo social tanto do corruptor quanto do oficial, entre outros (Lambsdorff, 2010).
Normalmente, os envolvidos em um caso de corrupcdo acreditam que as chances de serem
pegos podem ser minimizadas se suas atuagdes forem cuidadosas. Iniciativas como apagar

arquivos, descartar recibos, utilizar-se de “laranjas”, usar apenas dinheiro vivo, atribuir
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apelidos para pessoas e institui¢des, entre outros comportamentos, criam o sentimento de que
os atores estdo no controle da situacao.

Entretanto, muitos acordos corruptos sd@o descobertos como resultado de evidéncias
virem a tona por descuido ou por despeito, quando elas sdo guardadas exatamente para servirem
como possivel seguro contra chantagem, extorsdao ou falha em cumprir o prometido. Quando
muitas pessoas estdo envolvidas em uma rede de corrup¢do, embora os individuos possam ser
discretos e cuidadosos, eles ainda permanecem a mercé das agdes de seus co-conspiradores,
sejam acidentais ou deliberadas, e qualquer precaucao pode ser intitil (Lambsdorff, 2002).

Uma pergunta para a qual ainda ndo se tem resposta € como a puni¢do pode ser melhor
aplicada para reduzir o comportamento corrupto. Um servidor publico que atua em desacordo
com a lei estd bem ciente dos riscos que corre, podendo perder, inclusive, o cargo no qual tem
estabilidade. A partir de que momento, o risco, dado pela probabilidade de puni¢do passa a ser
efetivo para coibir o comportamento? Seria necessdrio que as penas também fossem severas
para que a probabilidade se tornasse efetiva para impedir o crime? Para avancar nessa
investigacdo, é necessario, no entanto, que se delimite o que € corrup¢do para diferenciar o
fendmeno de outros crimes correlatos, e entdo definir com mais clareza o ato corrupto tipico
para analisd-lo funcionalmente.

Ato tipico de corrupcao

A partir dessa andlise, é possivel desenhar o ato tipico de corrupcao, para compreender
as relacdes funcionais envolvidas nesse comportamento. Tipicamente, a corrup¢ao ocorre no
setor publico. Ela existe por causa do Estado (Tanzi, 1998). Nesse setor, ela € especialmente
problemadtica porque um oficial publico abusa de seu poder soberano para obter propina de
cidaddos a quem ele deveria governar e proteger (Engel, 2016). E onde ela causa mais danos,
em termos de sua externalidade negativa e consequente perda para a sociedade (Abbink et al.,

2002).
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Numerosos exemplos de atos de corrup¢do podem ser dados e vistos em todo o

mundo, como nessa pequena amostra de noticias:

— bens ilegais, tais como armas e drogas, sao desembarcados no pais como resultado do
pagamento de propina aos oficiais do porto*;

— um médico do sistema piiblico de satide cobra taxas extras para fazer cirurgias’;

— um jornalista paga propina a um policial para obter detalhes de investigacdes®;

— empresas concordam em fazer doacdes a partidos politicos antes de assinar contratos
puiblicos milion4rios’;

— construtoras oferecem moradias a servidores publicos de primeiro escaldo em troca de
decisdes governamentais favoraveis®;

— gigante da telecomunicac@o paga grandes propinas para entrar no mercado de celulares de

outro pais’.

Assim, pode-se considerar que o ato corrupto tipico constitui-se em uma oferta de
propina por um cidadao para um oficial, ou grupo de oficiais, em troca de um servico que

deveria ser dado de graga (por exemplo, registro de uma empresa) ou nao ser dado (por

4Forbes, 9 de dezembro de 2013, “Stuck In A Bottleneck, Latin American Ports Breed Corruption”. Disponivel
em: http://www.forbes.com/sites/riskmap/2013/12/09/stuck-in-a-boto tleneck-latin-american-ports-breed-
corruption/

> G1, 31 de janeiro de 2014, “Pacientes afirmam que médico cobra por servigos do SUS, no Parand”. Disponivel
em: http://gl.globo.com/pr/campos-gerais-sul/noticia/2014/01/pacientes-afirmam-que-medico-cobra-por-
servicos-do-sus-no-parana.html

6 BBC, 16 de janeiro de 2015, “Police commander sacked over 'sensitive leak”. Disponivel em:
http://www.bbc.co.uk/news/uk-30858871

7 Business Insider, 3 de janeiro de 2015, “Corruption in Brazil”. Disponivel em:
http://uk.businessinsider.com/corruption-in-brazil-the-big-oily-2015-1

8 CNN International, 22 de dezembro de 2014, “Hong Kong tycoon and ex-official found guilty in city's biggest
corruption trial”. Disponivel em: http://edition.cnn.com/2014/12/19/world/asia/hong-kong-kwok-brothers-
verdict/index.html

9 Sveriges Radio, 14 de janeiro de 2015, “Telenor till svars for korruptionshirva”. Disponivel em:
http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx ?programid=83 &artikel=6067800
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exemplo, informacgdo privilegiada) (Treisman, 2007). Parece claro que sdo necessarios dois
atores para comecgar um acordo de corrup¢do e o crime ndo ocorre se a lei puder deter uma das
partes (Rose-Ackerman, 1999).

Vejamos, portanto, com mais detalhes o comportamento dos atores envolvidos e demais
elementos do ato corrupto.

Primeiro ator: o oficial

Do setor publico vem o primeiro ator relevante: o oficial. Ele pode ser qualquer servidor
ou agente publico: um burocrata da licitagdo, um diplomata, um funciondrio do sistema de
saude publica, um guarda de transito, um agente fiscal, qualquer representante do governo ou
empregado, individualmente, ou em grupo, que, em funcio de sua ocupacdo, pode legalmente
emitir um beneficio para os cidaddos. O oficial é aquele que se beneficia por meio de acdes
que prejudicam a sociedade (Lambsdorff, 2010). Um pré-requisito da corrup¢do é o poder
discriciondrio (e.g., Aidt, 2003; Lambsdorff, 2015). Oficiais s6 recebem propina se eles
puderem dar algo em troca ao corruptor, discricionariamente.

Segundo ator: o corruptor.

O segundo ator no cendrio de corrupg¢ao € o corruptor. Normalmente, € um cidadao que
precisa de algo do governo. Pode ser um empresario que quer pagar menos impostos, obter um
contrato com a administragdo ou receber a concessao de um servigo piblico; ou um individuo
que cometeu infracdes de transito e quer se livrar delas. Ocasionalmente pode ser outro agente
publico, que se comporta como corruptor, para obter alguma vantagem. Pode ser também um
politico que ofereca dinheiro, combustivel ou refeicdes para obter votos nas elei¢cdes'?, ou
utilize a mdquina publica para organizar sua campanha a reeleicao. Eventualmente, poderia ser

0 governante que precisa de apoio parlamentar para aprovar legislacdo favordvel ao governo.

10 Embora esse caso ndo acontega exatamente no setor puiblico, o modelo parece se adequar a esta situacdo
particular de corrupcdo eleitoral.
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Ou poderia envolver qualquer cidaddo que quer algum beneficio do governo. O corruptor pode
agir independentemente da empresa ou grupo que ele representa, ou com o consentimento € a
mando dela (Macrae, 1982).

A importancia do beneficio ou sua urgéncia em obté-lo aumentam fortemente a chance
de recorrer a propina quando os procedimentos legais e ordindrios sdo exaustivos. Quando
questdes comerciais estdo envolvidas, a pressao sobre o corruptor pode vir de seus superiores,
dos stakeholders, fornecedores e competidores. Assim como no caso do oficial, uma rede social
na qual todos os membros sdo corruptos provavelmente encoraja novos atos de corrupgao,
como uma forma de protecao intergrupal.

Além disso, o comportamento de corrup¢do para o corruptor pode depender dos
recursos disponiveis para o suborno. Diferentes niveis de riqueza podem impactar a corrup¢ao.
Estudos mostraram que para motoristas de classes mais baixas foram pedidas propinas mais
altas por parte de guardas de transito, do que para motoristas de classes superiores (Fried,
Lagunes & Venkataramani, 2010), uma vez que um individuo de uma classe mais alta poderia
pagar propinas maiores, mas estaria mais disposto a denunciar oficiais corruptos.

O beneficio

O conceito de “beneficio” pode ser entendido de forma ampla. Um beneficio pode se
referir, por exemplo, a matricula na escola publica ou a um alvard para uma nova empresa.
Nesses casos, o beneficio € legal e plenamente alcancavel, desde que algum procedimento seja
seguido. Ha oportunidades legais para que o cidadao se beneficie gratuitamente, ou mediante
pagamento de taxa fixa, universalmente definida para todos naquela mesma condicao social.
Entretanto, o corruptor pode ndo ter direito aquele beneficio e o suborno representa um atalho
para sua obtenc¢do, tornando a aquisi¢cao do beneficio mais rdpida e ficil.

O beneficio pode ser algo como incentivo fiscal ou cancelamento de multas de transito.

Pode ser alguma vantagem em um processo de licitagdo, como ser colocado em uma lista de
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possiveis contratados ou ganhar informacgdo privilegiada, como se o governo estd planejando
construir uma ponte em um dado ponto da cidade ou quando serd o préximo pregao eletronico
para contratacdo de servicos. Pode também se referir a emprego ou estagio, arranjado quando
o corruptor escapa do processo de selecdo publica. Nesses casos, o corruptor ndo teria direito
ao beneficio, mesmo que empreendesse grande esforco; caso contrério, ele poderia obter o
beneficio legalmente, sem pagamento ou outro estimulo.

A vantagem

Por sua vez, o corruptor tem a vantagem que falta ao oficial. O conceito de vantagem
também deve ser entendido de forma ampla. Normalmente se refere a dinheiro, que parece
estar envolvido na maioria dos casos de corrupc¢do, ji que é um poderoso reforcador
generalizado, mas ndo se restringe apenas a ele. A propina pode cobrir qualquer outra forma
de vantagem, beneficio, rendimentos ou privilégio, incluindo proveitos intangiveis, como
prestigio, emprego, elogios, vinganca, favor ou, até mesmo, o tempo, quando o servidor publico
ndo comparece a reparti¢cdo, mas continua recebendo seu saldrio. Pode também ser um avancgo
na carreira, novos cargos, convites para cerimonias importantes, com a demonstracdo de poder
e prestigio, o que pode levar a dinheiro indiretamente. Pode ser a promessa de um favor futuro
em troca, o que alarga ainda mais as possibilidades. Em situacdes de corrup¢do endémica,
avangos na carreira ou mesmo a manuten¢do do cargo atual sdo reservados para aqueles que
jogam conforme as regras dos superiores.

A sociedade

Embora ndo faca parte da transacdo corrupta, a sociedade sofre seus efeitos.
Eventualmente, pode haver vantagens para os cidaddos, no sentido de mais empregos na area
de governanga e accountability. No entanto, a maioria das consequéncias para a sociedade é

negativa.
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A Figura 1 ilustra os elementos bésicos de um caso tipico de corrup¢do. A primeira
vista, parece ser o paradigma perfeito de uma situacdo de consumo: o vendedor tem um
produto, o comprador tem dinheiro, eles trocam os bens. O oficial tem o poder legal de
conceder o beneficio desejado ao corruptor. Este, por sua vez, tem algo a oferecer ao oficial
em troca. Mas hd outros elementos no meio dessa relacdo: ilegalidade e, consequentemente, o

risco.

-
o
i.. i . . Vantagem .
a
Sociedade . @ .

. Beneficio Corruptor
Oficial

Figura 1. Diagrama dos elementos basicos de um caso tipico de corrupgdo.

Analise funcional da corrupcao sob a dtica da analise do comportamento

Diante de todo o contexto descrito nas se¢des anteriores, pode-se configurar a analise
funcional do comportamento de corrup¢do. Hd um comportamento corrupto, antecedido pela
histéria passada e por estimulos discriminativos que sinalizam a ocasido para que 0O
comportamento ocorra. Por exemplo, a presenca do licitante vencedor sem experiéncia no
ambiente de pregdo pode ser um estimulo discriminativo para que o oficial solicite propina. O
pedido de propina, como comportamento corrupto, serd consequenciado por refor¢adores como
dinheiro e eventual prestigio dentro do grupo de outros corruptos, mas também por punidores

que envolvem a probabilidade de ser pego, a necessidade de aten¢do aos detalhes para evitar
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prisdo, a magnitude e a probabilidade da pena, e possivel repreensio da familia e da sociedade,
caso o evento se torne publico.

Além disso, incluem-se também no cendrio as leis, definidas como contingéncias
programadas, que visam controlar comportamentos estabelecendo a punicao para cada conduta
(Aguiar, 2014), o que deveria ser suficiente para imediatamente reduzir os comportamentos
inadequados e criminosos. A lei, nos lembra Todorov (2005), serve para controlar o
comportamento, assim como outras regras. Elas podem ser entendidas como padrdes
comportamentais complexos, com respostas multiplas, para ajudar na adaptacdo de
comportamentos as circunstancias (Aguiar, 2014). O controle pela lei inclui, na realidade, uma
intrincada teia de leis, em contingéncias interconectadas (Todorov, 2005a; Aguiar, 2015).

O outro elemento antecedente do comportamento € a historia de aprendizagem do
oficial e do corruptor. Na corrupc¢do, a histéria de cada ator € principalmente marcada pela
experiéncia com acordos corruptos presentes na sociedade. A exposicao a altos niveis de
corrup¢do no dia a dia pode promover a tolerancia e aceitacdo da corrupgdo, refletida no
comportamento individual (cf. Alatas, Cameron, Chaudhuri, Erkal & Gangadharan, 2009).
Individuos de sociedades nas quais transacdes corruptas sdo comuns estariam mais dispostos a
se engajarem e também esperariam que outros se engajassem em corrup¢do (Banuri & Eckel,
2012). Estudos ja mostraram correlacio entre comportamentos inadequados como a mentira e
o indice de corrupcao dos paises de origem. Participantes advindos de paises com indices de
corrup¢ao mais altos mentiram com mais frequéncia que participantes vindos de paises cujos
indices eram menores (Gichter & Schulz, 2016; Shalvi, 2016).

A corrup¢do pode ser entendida como um evento em que um oficial aceita uma
vantagem para favorecer o corruptor com um beneficio. Ao se comportar de forma corrupta, o
oficial e o corruptor sdo reforcados com a probabilidade de receber recompensas de grande

magnitude, se comparadas as recompensas disponiveis advindas do comportamento legal,
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porém, combinadas com uma probabilidade incerta de puni¢do em algum nivel, podendo variar
de amena a severa, de acordo com o sistema legal do pais.

Ao se comportar na forma legal, o oficial tem ganhos legais menores (se comparados a
vantagem oferecida pelo corruptor) como o saldrio e outros beneficios do cargo, que sdo de
longo prazo. Essas recompensas de longo prazo perdem mais valor diante da oferta de uma
alternativa ilegal, de maior magnitude e imediata, conforme mostra a literatura de desconto
(e.g., Green, Fry & Myerson, 1994; Green & Myerson, 2004; Green, Myerson & Calvert, 2010;
Myerson & Green, 1995; Murphy, Vuchinich & Simpson, 2001). O corruptor, por sua vez,
pode ganhar recompensas menores e de longo prazo, ao se comportar de forma legal, com mais
tempo e esforco sendo necessdrios para se obter o beneficio desejado. Por outro lado, para
ambos os atores, comportar-se ilegalmente levard a possiveis quantidades de dinheiro maiores,
porém indefinidas, com uma chance incerta de puni¢do e perda de todas as recompensas
legalmente obtidas. Mas a punicdo pode nio ocorrer. Embora pela lei todos os crimes devam
ser punidos com probabilidade de 100%, na prética, o que ocorre € que os crimes sdo punidos
apenas com alguma probabilidade, que pode variar, de acordo com o pais, com 0s recursos
aplicados na fiscaliza¢do, com o tipo de crime, entre outros fatores.

Como consequéncia negativa de seu comportamento, corruptor e oficial podem
encontrar as mesmas criticas da familia e amigos, e experimentar as consequéncias da vergonha
social. Além de perder o emprego, oficiais corruptos podem enfrentar o estigma, em um grau
que depende das normas prevalentes e expectativas naquela cultura (Treisman, 2000). Para
Engel (2016), perdas financeiras ndo seriam a tnica razao pela qual um criminoso desistiria de
cometer um crime lucrativo. Individuos também se importam com outros fatores como

reputacdo, vergonha, estima social e autoestima, que podem ser compreendidos como
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consequéncias informativas. Tém sido frequentes relatos da midia sobre politicos envolvidos
em escandalos de corrup¢io que sdo vaiados e agredidos em publico'!.

Ha algumas perguntas ainda a serem respondidas. Uma delas diz respeito a razdo pela
qual servidores publicos passam a cometer atos ilicitos, mesmo tendo acesso a vantagens quase
que permanentes advindas de seus cargos. Outra questdo bastante relevante € como a puni¢do
se aplica nestes casos e se ela seria um mecanismo efetivo de combate a corrup¢do. A andlise
do comportamento ji mostrou, desde Skinner (1953/2003) que a punicdo € eficaz para reduzir
a incidéncia de comportamentos indesejdveis. Ao longo dos anos, ela tem sido a forma mais
comum de a Justica lidar com criminosos. Para enfrentar a corrupcao, ela pode ser um bom
caminho. No entanto, estudos experimentais podem mostrar variagdes do comportamento de
escolha entre uma alternativa adequada e desejavel, que € a opcao pela vida funcional exemplar
de um servidor publico, por outra menos adequada, porém com ganhos provavelmente maiores,
que € a carreira criminosa.

Para analisar as varidveis das quais o comportamento corrupto € fungdo, a andlise do
comportamento parece apresentar algumas respostas, sob o ponto de vista individual. Ndo se
pode esquecer, conforme proposto por Rose-Ackerman (1975), que ha certas estruturas e
incentivos nos paises corruptos que facilitam esse tipo de comportamento nos individuos. E
possivel que esses elementos funcionem como estimulos discriminativos e estimulos
refor¢adores para que o comportamento corrupto emerja. Conquanto ndo se possa atuar na
esfera nacional, pode-se, com o auxilio de pesquisas j4 realizadas na andlise do comportamento,

compreender o que ocorre quando um individuo € submetido a escolha com uma alternativa a

1" Apenas como exemplos da cobertura da midia, pode-se citar os casos de agressio em aeroportos
(http://gl.globo.com/rio-de-janeiro/noticia/2016/10/eduardo-cunha-relata-em-rede-social-perseguicao-em-
aeroporto-do-rio.html) e expulsdo de restaurantes (http://wwwl.folha.uol.com.br/poder/2016/01/1727892-
delator-da-lava-jato-e-expulso-de-restaurante-em-angra.shtml).
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ser punida. A partir de centenas de experimentos realizados com humanos e com animais, 0s

resultados podem mostrar caminhos a serem seguidos para combater a corrupg¢ao.

Capitulo 2: Pesquisas empiricas sobre os efeitos de punicao

Sempre que uma resposta € seguida por um evento aversivo € passa a se repetir em
menor frequéncia subsequentemente, estd em vigor um procedimento de punicao (e.g., Skinner,
1953/2003). De acordo com Azrin (1960), hé trés possiveis procedimentos para estudo dos
efeitos da puni¢ao. Um deles envolve duas classes de resposta e uma delas é punida, com a
comparacdo da frequéncia relativa entre as respostas; o segundo formato mede a forca absoluta
da resposta, durante o periodo de extingdo; finalmente o terceiro método envolve o uso
simultaneo de reforcamento e puni¢do, em que o nivel do responder durante a puni¢do pode ser
comparado ao nivel sem puni¢do. Para o estudo do efeito da punicdo sobre comportamentos
inadequados, como € o caso de atos criminosos, o terceiro método proposto por Azrin (1960)
parece especialmente adequado.

A punicdo pode ter propriedades aversiva e discriminativa, que podem funcionar
conjuntamente para suprimir o responder ou podem funcionar contrariamente uma a outra
(Holz & Azrin, 1962). Para testar tais propriedades, Holz e Azrin (1962) realizaram
experimento com pombos, submetidos a esquema de reforcamento para alimento de FI1 4’ e FI
5’. Os esquemas de punic@o com choques elétricos foram: a) choques em todas as respostas do
ultimo quarto de cada intervalo; b) choques produzidos em todas as respostas dos primeiros
trés quartos do intervalo; e c¢) choques produzidos em todas as respostas durante o terceiro
quarto do intervalo. Uma luz verde serviu como estimulo discriminativo ndo-aversivo para
sinalizar as condi¢des, e foram aplicados choques de diferentes intensidades, de 20v a 100v.
Quando os choques eram aplicados somente a respostas da condicdo b, o responder era

reduzido; porém quando os choques eram aplicados na condicao a, as respostas aumentaram.
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Esses efeitos demonstraram as propriedades discriminativas dos choques, o que varia de acordo
com a intensidade do choque. Um achado relevante é que a terminacdo do choque como
discriminativo levou ao aumento das respostas ndo punidas.

Ainda com rela¢do a intensidade das puni¢des, Azrin (1960) realizou estudo com
pombos, manipulando as intensidades das puni¢des aplicadas. Seis animais foram divididos em
dois grupos e submetidos a treino de reforcamento com VI 1’ e VI 6°. Depois disso, a puni¢ao
era introduzida com sequéncias de intensidade diferentes para cada sujeito. Observou-se que
as respostas punidas reduziram-se de frequéncia, mas essa reducdo dependeu da intensidade da
puni¢do, sendo que puni¢cdes mais amenas (20v, por exemplo) produziram a recuperacao de
respostas, fato que ndo ocorreu em condi¢des de puni¢do intensa (130v). Outro achado diz
respeito a variabilidade comportamental durante a puni¢cdo, encontrada nas condicdes de
intensidade maior da puni¢do, mas bem reduzida nas condi¢des de puni¢do amena. Quando a
punicdo foi descontinuada, as respostas aumentaram de frequéncia, excedendo ao nivel de
respostas obtido na condicio sem punicdo. Esse fendmeno ndo € completamente
compreendido, segundo o autor, embora tenha sido observado em diferentes intensidades,
diferentes niveis de privacdo e diferentes frequéncias de reforcamento, e pode ser devido a
fatores como duragdo insuficiente da exposicao a condi¢do com punicao, alteragdo das médias
intra e entre sujeitos e o uso de puni¢cdo muito intensa.

Com relagdo ao efeito da puni¢do com humanos, objeto de interesse do presente estudo,
Bradshaw, Szabadi e Bevan (1978) examinaram se o padrdo de supressdo de respostas seria
observado em esquemas de intervalo varidvel. Quatro sujeitos humanos participaram do estudo
durante 30 dias tuteis. Em uma tarefa mediada pelo computador, os participantes deveriam
pressionar um botdo para ganhar centavos de dinheiro quando uma das cinco lampadas laranja

acendesse. Cada lampada era associada a um esquema de VI diferente (VI 8”; VI 177; VI 517,

VI 1717; VI 7207). Nao havia puni¢do nos dois primeiros dias. A partir do terceiro dia, foi
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iniciado o procedimento de puni¢do em esquema de VI 170”. Os resultados indicaram que a
puni¢do na forma de custo da resposta pode reduzir o responder em esquemas de VI. Nesse
caso, a puni¢do tem efeito supressivo mais profundo no responder mantido por baixa frequéncia
de reforcamento do que no mantido por alta taxa de reforcamento.
Ja se sabe que, em estudos de escolha, a distribuicdo das respostas pelas alternativas
tende a ser proporcional aos reforcos distribuidos nessas alternativas, nesse caso produzindo a
igualacdo da razdo das taxas de respostas pelas taxas de reforgos (e.g., Herrnstein, 1970, Baum,
1974; 1979; Neef, Mace, Shea & Shade, 1992; Rasmussen & Newland 2008; Todorov &
Oliveira-Castro, 1984). Foi proposta a equagdo em que a razao de respostas de duas alternativas
(B) se iguala a razao de reforgos (r) (cf. Baum, 1979):
B1/B2 =r1/r2 (1)
A medida de sensibilidade da razdo de respostas a razdo de refor¢cos determina se ha
igualacdo, quando a razdo das taxas € igual a 1, subigualacdo, quando essa mesma razao for
menor do que 1, ou superigualacido, conforme o valor seja maior que 1 (cf. Baum, 1979;
Todorov & Oliveira-Castro, 1984). Destaque-se que a subigualacdo € um achado frequente,
sendo possivelmente devida a detalhes procedimentais, como nivel de privagdo ou a tipo de
reforcador utilizado, por exemplo, ou a falhas na discrimina¢do dos esquemas em vigor e a
diferencas na quantidade e no valor dos reforcos, que poderia levar a saciacdo diferencial
(Baum, 1974; 1979). Quando uma alternativa oferece punicdo, a subigualacdo também é
frequente: participantes apresentam preferéncia pela alternativa sem punicdo, mesmo que ela
esteja também associada a uma taxa menor de refor¢os, tendo como resultado a subigualagcdo
(e.g., Ramussen & Newland, 2008). Isso também pode ocorrer quando ha reforcos de diferentes
qualidades, que interagem com a taxa de reforcamento e produzem padrdes nao previstos pela

lei da igualagdo (e.g., Neef et al., 1992).
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Viés pode ser entendido como a magnitude da preferéncia, de tal forma que a escolha
entre as alternativas seja prejudicada, com consequente subigualacdo (cf. Baum, 1974). Em
esquemas concorrentes, em que a distribuicao de reforcos € equivalente nas alternativas, seria
possivel prever a indiferenga. Porém, havendo preferéncia por uma dessas alternativas, tem-se
o viés. Para Baum (1974), ha pelo menos quatro fontes possiveis de viés: o viés de resposta,
quando a exigéncias de esforcos por parte do sujeito em produzir uma resposta varia pelas
alternativas; a diferenca entre refor¢os programados e obtidos, o que pode ser devido a pausas
do sujeito, ou consumo e coleta dos reforcos, por exemplo; a diferengca qualitativa entre
reforcadores, gerando saciacdo diferencial em cada alternativa; e a diferenca qualitativa entre
esquemas, com a preferéncia recaindo em esquemas fixos, como FI em vez de VI, ou VR em
favor de VI, por exemplo.

De Villiers (1980), trabalhando com animais, testou escolhas em esquemas de VI
concorrentes, quando as taxas de reforcamento eram diferentes e as taxas de puni¢do iguais
entre as alternativas. No primeiro experimento seis pombos foram submetidos a esquemas
independentes VI3’ — VI 1’ para reforcamento e VI 30” para puni¢do, com probabilidade de
0,50. De forma geral, as taxas de respostas e a alocacdo temporal desviaram em direcdo a
superigualacao, conforme a intensidade dos choques aumentou. No experimento 2, um tnico
VI 40” foi colocado para refor¢adores, com manipulacdo da probabilidade de reforcamento
variando entre 0,75 e 0,25, na primeira fase e 0,50 na segunda fase. A punicio permaneceu
com probabilidade de 0,50. A superigualacio encontrada na alocag¢do temporal foi reduzida ou
eliminada quando a linha de base foi recuperada apds a punicao.

Todorov e Oliveira-Castro (1984) testaram o efeito da ordem das condicdes para
verificar a sensibilidade do comportamento em favor da igualacdo. Foram utilizados trés
pombos, e esquemas concorrentes de VI associados a estimulos discriminativos da cor da luz

na camara experimental. Uma das alternativas permaneceu com VI 60” e a outra variou em
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sete intervalos que duravam entre 360” e 15”. Os resultados mostraram igualagdo, atribuida a
um esquema constante de VI em uma das alternativas. Para os autores, a ordem das condigdes
experimentais ndao € condi¢do necessdria para a igualacdo das taxas de repostas as taxas de
reforcamento, sem efeito sistematico dos vieses encontrados.

Por sua vez, Borrero, Vollmer, Borrero, Bourret, Sloman, Samaha e Dallery (2010)
investigaram a sensibilidade comportamental a esquemas concorrentes de reforcamento. Foram
selecionados trés individuos, diagnosticados com atraso de desenvolvimento, e com a
ocorréncia de comportamentos-problema. Os participantes foram expostos a uma condicdo de
linha de base e outras quatro condi¢des, distribuidas randomicamente: condi¢do
comportamento-problema rica, com taxa mais alta de reforcamento para o comportamento
problema; condi¢do igual dos esquemas concorrentes, com reforcamento igual para o
comportamento problema e comportamento alvo; comportamento-alvo rica, com taxa maior de
reforcamento para o comportamento apropriado, e condi¢do tratamento total, para eliminar o
comportamento problema com implementacio da extin¢gdo para o comportamento problema.
Os reforcadores foram disponibilizados para o comportamento-problema e para o
comportamento-alvo, em esquemas concorrentes VI VI ndo sinalizados, calculados com um
computador. Os resultados demonstraram viés para todos os participantes, de acordo com a
andlise da lei generalizada da igualacdo, que apresenta a aloca¢do de respostas como funcao da
alocacdo de reforcos em esquemas concorrentes (Baum, 1974). Um dos participantes
demonstrou viés para o comportamento-problema, e os demais para o comportamento-alvo.

De forma semelhante, Neef et al. (1992) investigaram o efeito de reforcadores
diferentes em esquemas concorrentes VI VI, com possivel viés para a resposta e o esquema
relativo ao reforcador de melhor qualidade. O experimento foi realizado com trés estudantes
com disturbios de comportamento. Foram realizadas duas sessdes de dez minutos por dia, por

trés dias na semana. Em cada sessdo, os participantes deveriam resolver problemas
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matematicos, impressos em fichas verdes e amarelas, agrupadas pela cor em duas pilhas.
Respostas corretas eram reforcadas em esquemas VI 30”-VI 120”. Foram aplicadas as
seguintes condi¢des: pré-linha de base, para verificar a sensibilidade aos esquemas;
reforcadores de igual qualidade, na qual reforcadores de alta qualidade (centavos) e de baixa
qualidade (fichas para uso na escola que dava acesso a eventos e outros privilégios na
comunidade) eram utilizados alternadamente nos esquemas; reforcadores de qualidade
diferente, em que os reforcos de alta qualidade eram distribuidos no esquema VI 120 para
problemas das fichas verdes e o reforcador de baixa qualidade eram distribuido no esquema VI
30” para os problemas das fichas amarelas. Os resultados demonstraram que, na condicdo de
refor¢cadores igual, o comportamento dos trés participantes foi sensivel a taxa de reforcamento.
Porém, na condic@o de reforcadores de diferentes qualidades, os efeitos do viés alteraram a
relacdo de igualacdo em favor da alternativa de reforcador de maior qualidade.

Horne e Lowe (1993) realizaram um dos mais amplos estudos para investigar a
igualacdo em escolhas com humanos. No total foram realizados seis experimentos com 30
adultos. A tarefa medida por computador consistia em clicar em teclas associadas a seis
esquemas de VI, por 10 minutos. Em alguns experimentos foram utilizadas formas geométricas
como estimulos discriminativos e em outros, foram utilizadas sequéncias de circulos. Os
esquemas de reforcamento variaram de VI 10” a VI 720”. Concorrentemente foi utilizado
esquema VI 50” em outra tecla, havendo atraso na mudanca de alternativa (COD) em alguns
experimentos. Os achados gerais mostram grande variacdo na igualacdo dos sujeitos, alguns
(13 de 30) mostrando igualagcdo, porém outros mostrando indiferencga (8), subigualacio (3),
superigualacdo (3) e ainda sujeitos com responder exclusivo na alternativa mais rica (3).

Sobre a discriminacao e a frequéncia de reforcamento, alguns estudos j4 aprofundaram-
se nestes temas. Todorov (1973) estudou a interagdo dos efeitos da frequéncia e da magnitude

do reforcamento em esquemas VI-VI concorrentes, com pombos. Sempre dois de trés
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esquemas possiveis estavam em vigor, com um atraso apds a mudanca seguido de um pequeno
periodo de timeout. A cada 20 reforcos distribuidos, os esquemas rodiziavam. Os esquemas
podiam ser VI 36”, VI 45” ou VI 90”, cada um associado a lampadas de cores diferentes. Os
resultados mostraram que a frequéncia do reforcamento teve efeito mais forte sobre a escolha
do que a magnitude do reforco.

Hanna, Blackman e Todorov (1992) avaliaram os efeitos da escolha com estimulos
diferenciais e ndo-diferenciais discriminativos associados a diferentes taxas de reforgo. Seis
pombos foram divididos em dois grupos e passaram por 20 condi¢des experimentais, usando
combinacdes de diferentes esquemas de VI, que variavam de VI 72 a VI 180”. Para um dos
grupos havia lampadas de cores diferentes quando cada esquema estava em vigor; para o outro
grupo, a lampada era sempre da mesma cor, independentemente do esquema. Os resultados
mostraram que a taxa de resposta e a frequéncia de reforcamento ndo se alterou
substancialmente ao longo da sessdo. Mas os estimulos discriminativos apresentaram um papel
importante no desempenho de esquemas concorrentes.

Uma questio sempre intrigante na Andlise do Comportamento € se os refor¢adores t€ém
efeito maior sobre o comportamento do que os punidores. E ainda obscuro se refor¢o e punigio
podem ser descritos na mesma métrica ou como ambos se combinam para influenciar o
comportamento (e.g., Mallpress, Fawcett, McNamara & Houston, 2012; Critchfield, Paletz,
MacAleese & Newland, 2003).

Critchfield et al (2003), em uma série de experimentos com humanos envolvendo
escolha em esquemas concorrentes VI — VI, com a superimposi¢do de esquema de punig¢ao,
identificaram que nem sempre reforcadores e punidores tem o mesmo impacto sobre o
comportamento. A tarefa proposta aos participantes era a de clicar em dois alvos de uma tela
de computador, com variagdo de reforcamento e punicio de acordo com condi¢des

experimentais, em um estudo dividido em trés experimentos ao longo de sete anos. O refor¢co
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e a punicdo previstos envolviam o ganho e perda de centavos. Os pesquisadores identificaram
que histdrias experimentais pré-existentes podem ter levado a performances diferentes entre os
sujeitos, ja que o valor do dinheiro pode variar em cada individuo.

Mallpress et al (2012) examinaram respostas a reforcamento negativo distribuidas em
esquemas de VI, focando em uma anélise normativa do comportamento, ou o que o animal
deveria fazer. Um resultado que emergiu da andlise do modelo proposto foi a equivaléncia do
responder para reforcamento negativo e positivo, sendo ambos componentes de um mesmo
espectro unidimensional. Cada estado apetitivo corresponderia a remog¢ao do estado aversivo.
No entanto, os autores reconhecem que ha explicagdes alternativas para o comportamento com
humanos.

Kubanek, Snyder & Abrams (2015) se propuseram a verificar a assimetria dos efeitos
da magnitude dos ganhos e perdas no comportamento de escolha. Eles investigaram como o
resultado da escolha, reforco ou punicdo, influenciaram as escolhas nas tentativas
subsequentes. No total, 88 estudantes participaram do estudo, realizando tarefa visual ou
auditiva. A tarefa mediada por computador consistia em olhar para uma figura em forma de
cruz na tela. Ao mesmo tempo, em dois blocos de 300 tentativas, na tarefa auditiva, os
participantes ouviam pelo fone de ouvido sons de cliques, e deveriam clicar em teclas
correspondentes, caso os sons fossem no ouvido esquerdo ou direito. Na tarefa visual, por sua
vez, era apresentado alvos nos cantos da tela, e os participantes deveriam clicar em teclas
correspondentes, caso os alvos estivessem a esquerda ou direita. Respostas corretas davam
acesso a dinheiro, variando de 5 a 25 centavos. Nas respostas incorretas, havia puni¢do com a
perda de centavos que variava de 5 a 25. Os resultados revelaram que mais da metade dos
sujeitos repetiu a escolha ap6s o reforcamento e suprimiu a reposta anterior na puni¢do. Quanto
maior a recompensa, maior a tendéncia de repetir a escolha e quanto maior a perda, maior a

taxa de evitacdo. No entanto, isso s funcionou para as recompensas e houve efeito de
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modulacdo no efeito da magnitude da puni¢do — ou seja, a perda levou a evitagdo uniforme da
escolha.

Rasmussen e Newland (2008) propuseram-se a analisar se haveria simetria entre o valor
de reforcadores e de punidores em humanos. Os cinco participantes podiam escolher entre duas
alternativas em esquemas concorrentes, uma mais rica, pagando 10¢ e outra mais pobre, que
pagava apenas 5¢. Entretanto, associada a alternativa rica, entrava em vigor, em certas
condi¢des, uma punicdo de 5S¢, que reduzia o ganho para o valor liquido de 5¢, igualando-se
em valor a alternativa com puni¢do. Cada participante respondeu em trés esquemas VI VI
concorrentes, com sessoes até a estabilidade em cada esquema. Na condi¢do sem puni¢do, os
esquemas eram VI 12°VI 60°, VI 20°VI 20°, e VI 60’ VI 12’; na condi¢do com puni¢do, um
esquema para perda de pontos foi superimposto a uma das alternativas, com a perda de 4¢. Os
resultados mostraram preferéncia para a alternativa sem puni¢cdo, mesmo que ambas
oferecessem reforcadores em valores liquidos idénticos. A puni¢do também reduziu a
sensibilidade a taxa de refor¢o. De acordo com os autores, perder $1 seria trés vezes mais
punitivo do que ganhar $1 é reforgador. Os pesquisadores propdem que quando ha escolha
entre duas alternativas, a alocagdo do comportamento € bem descrita pela relacdo da lei da
igualacdo. No entanto, quando se acrescenta a puni¢do em uma alternativa, a sensibilidade do
comportamento a razdo de reforcadores é reduzida e produz um viés para a alternativa sem
puni¢do, mesmo que haja refor¢camento liquido em taxas semelhantes.

Kahneman e Tversky (1984), autores de orientacdo cognitivista, mostraram que perder
pode ser mais aversivo do que ganhar € atrativo e individuos engajam-se menos em situacoes
em que hd igual chance de ganhar e perder. Os autores propdem uma func¢do valor em forma
de S, concava nos ganhos e convexa nas perdas, e consideravelmente mais ingreme para perdas
que para ganhos (Figura 2Erro! Fonte de referéncia ndo encontrada.). Perder $1 seria,

portanto, mais aversivo do que ganhar $1 € atrativo. Assim, haveria certa “relutdncia em
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arriscar” (ou seja, viés pela alternativa sem perda) quando hd chances iguais de ganhar ou
perder, uma vez que a atratividade do ganho possivel pode ndo compensar a aversao da perda
possivel (Kahneman & Tversky, 1984, p. 342). Vale destacar que a economia comportamental
de orientacdo cognitivista tem tratado da questdo incluindo na explicacdo varidveis internas, as

quais ndo se aplicam no presente estudo.

VALUE

LOSSES GAINS

Figura 2. Funcao hipotética do valor de uma alternativa. Extraido de Kahneman e Tversky (1984, p. 342).

Fora da Anélise do Comportamento, outras dreas do conhecimento também estudaram
o efeito da puni¢do, com manipulacdo da magnitude e da probabilidade. Embora sejam de outra
area, muitos deles com forte inspiragdo cognitivista, servem para apresentar como o tema vem
se desenvolvendo e os métodos de estudo que consideram aspectos multidisciplinares do tema.

Efeito da magnitude e da probabilidade da punicao em estudos relacionados ao direito

Com relacdo ao esclarecimento da eficidcia maior da magnitude ou da probabilidade da
punic¢do, destaca-se o experimento de Engel e Nagin (2015), que buscou verificar as afirmativas
de Becker (1968) sobre a probabilidade de punicao com efeito dissuasivo para o crime. Embora
o experimento tenha sido feito para verificar a incidéncia do crime de roubo, as andlises
também se aplicam a outros tipos de crimes. O experimento manipulou a probabilidade e a
multa a ser paga pelo participante, em dois grupos, com alta e baixa certeza de puni¢do. Os
resultados mostraram que ndo houve maior sensibilidade para a probabilidade do que para a

magnitude. Os participantes roubaram menos quando a magnitude era mais severa, porém
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menos provavel. Os autores concluem que participantes que sao avessos ao risco sao
dissuadidos pela maior magnitude, enquanto que aqueles que sdo inclinados ao risco seriam
dissuadidos pela probabilidade. Note-se que a explicacdo dos autores para 0 comportamento
estd nos individuos e ndo na contingéncia programada. Ao adotar tal postura, seria possivel
concluir que nao haveria solu¢do para os crimes, ja que eles ndo seriam produto de varidveis
ambientais, mas resultantes de inclinacdes pessoais. A andlise do comportamento surge como
uma abordagem que oferece a possibilidade de produzir arranjos ambientais para que coibir ou
reduzir a incidéncia de préticas indesejadveis.

Engel (2016a) também manipulou em seu experimento a probabilidade da punicio e a
magnitude da pena para casos de roubo. Os resultados demonstraram que aumentar a
magnitude da puni¢do torna o roubo mais frequente, porém valores menores sdo roubados. Por
sua vez, ao aumentar a probabilidade da punic¢do, o roubo se torna menos frequente, mas valores
maiores sdo roubados.

Em um estudo natural, cujo objetivo era verificar a probabilidade e magnitude de
punic¢des frente a poluicdo ambiental, Earnhart e Friesen (2014) observaram que aumentar a
frequéncia da fiscalizacdo com penas de baixa magnitude pode ser contraprodutivo, sem papel
efetivo na redu¢do do comportamento. Além disso, aumentar a magnitude das penas, com
punic¢des que sejam infrequentes, também ndo parece ser efetivo. O aumento na probabilidade
da pena apresentou efeito dissuasivo maior.

Outro experimento do direito que merece nota € o realizado por Block e Gerety (1995).
Os pesquisadores queriam investigar se criminosos sao mais dissuadidos dos crimes pela
probabilidade do que pela magnitude da puni¢do, e usaram, em um grupo, presos do sistema
carcerdrio e, em outro, estudantes para representar a populacdo geral. Os resultados revelaram
uma diferenca significativa entre os dois grupos. Para o grupo de criminosos, o aumento na

magnitude da puni¢do € menos dissuasivo do que o aumento equivalente na probabilidade da

39



puni¢do. Para a populacdo geral, o aumento na magnitude da punicdo é mais persuasivo que o
aumento equivalente na probabilidade da punicao.

Antunes e Hunt (1973) também investigaram o efeito dissuasivo da magnitude e da
probabilidade da puni¢do, analisando dados do sistema judicial. Os resultados apontaram que
a magnitude teria um impacto maior somente sob condi¢des de alta probabilidade. Embora nao
tenha sido encontrada evidéncia da magnitude atuando sozinha como dissuasiva, houve um
efeito moderado e consistente para a probabilidade da puni¢do, suficiente para reduzir as taxas
de crime.

Engel (2016) compilou diversos estudos que revelam que efeito dissuasivo tanto para o
aumento na probabilidade de detec¢do como para o aumento da magnitude das penas aplicadas.
Eide (1999) apresenta também uma lista compreensiva de outros estudos empiricos no direito
que verificaram o papel da magnitude e da probabilidade de punig¢do.

Mesmo diante desse panorama de estudos, ainda ndo se tem uma resposta conclusiva
acerca da eficdcia da probabilidade de puni¢do, com maior poder para a dissuasdo do crime do
que a magnitude, conforme previsto por Becker (1968). A literatura mostrou resultados para
ambas as modalidades de punicdo, demonstrando também que ha diferengas culturais que
precisam ser consideradas ao se falar em corrupg¢do, e evidenciando a assimetria entre ganhos
advindos de um comportamento legal e as perdas produzidas pelo comportamento criminoso.
Portanto, ha possibilidade de um estudo que simule o comportamento de corrupg¢do, conforme
desenhado no ato corrupto tipico, € manipule ambos os aspectos relacionados a punicdo: a
magnitude e a probabilidade.

A abordagem analitico-comportamental, ao focalizar o comportamento como resultante
de arranjos ambientais, oferece explicacdes e possibilidades para a redugdo de atos corruptos,
bem como de quaisquer outros comportamentos indesejaveis. E possivel compreender, por

meio de procedimentos experimentais diversas vezes replicados, o efeito da probabilidade e da
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magnitude da puni¢do em situagdes em que o sujeito tem acesso a reforcadores de menor
magnitude ao comportar-se de forma desejavel, porém com a op¢ao de obter reforcadores de
maior magnitude, sendo, no entanto, punido com diferentes penas e em diferentes frequéncias.
Essa contingéncia simula a interacdo de um servidor publico que pode optar por seu saldrio
mensal, limitado a questdes legais, mas pode alternativamente engajar-se em comportamentos
indesejéveis de corrup¢do, podendo ganhar valores muitos superiores aos ganhos normais, mas
podendo também ser punido, perdendo tudo o que foi ganho. E bem verdade que os
procedimentos experimentais descritos nas proximas se¢des ndo se aplicam unicamente a
comportamentos corruptos; hd outros fendmenos que podem beneficiar-se destes mesmos

resultados.

Método Geral

Dessa forma, o objetivo principal dos experimentos foi verificar os efeitos da mudanga
na magnitude da puni¢do, com probabilidade constante, e das mudangas na probabilidade da
punicdo, com a magnitude constante. Becker (1968) afirmou que a probabilidade da punic¢io
pode ser mais eficaz do que a magnitude da pena para a prevencdo do comportamento
criminoso. No entanto, para o estabelecimento de politicas publicas, parece ser mais facil para
o governo alterar penas do que investir em probabilidades de punicdo, isto é, aumentando a
fiscalizacdo, de forma mais acentuada (Alencar & Gico Jr, 2011).

Embora Olken (2007) tenha sido bem sucedido em demonstrar que o aumento na
probabilidade de fiscalizacdo foi bastante eficaz em reduzir a corrup¢do na populagdo
investigada, por outro lado, Lambsdorff (2012) afirmou que as magnitudes das penas ao redor
do mundo sao relativamente suaves, e sendo assim, era de se esperar que a corrup¢ao fosse
muito mais frequente, caso o raciocinio econdmico prevalecesse. Abbink et al (2002)

afirmaram que hd pequena possibilidade de que as punicdes influenciem o comportamento
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corrupto. Schulze e Frank (2003) consideraram que a fiscalizacio pode até aumentar a
corrupcado, ja que reduziria a relagdo de confianca entre os agentes.

Engel (2016) questionou o que seria mais efetivo para reduzir o crime: maior severidade
das penas, ou maior certeza da punicdo. A literatura no meio juridico mostra efeitos de ambas
as manipulagdes. Stigler (1970) considerou que a magnitude excessiva da pena pode na verdade
aumentar o crime. Mas Block e Gerety (1995) demonstraram que para a populacdo geral, a
magnitude tem mais efeito em reduzir o crime do que a probabilidade. Antunes e Hunt (1973),
por exemplo, afirmaram que a probabilidade e a magnitude combinadas parecem ser mais
eficazes para a reducao das taxas de crime. Por outro lado, apenas aumentar a magnitude teria
pouco efeito e ainda seria responsdvel por aumentar a reincidéncia de crimes.

Dessa forma, foi desenvolvido um modelo experimental que levou em consideracdo o
caso tipico de corrup¢do. Nessa simulacdo, o sujeito pode escolher entre uma alternativa que
oferece reforcadores de menor magnitude, sem puni¢do associada, que representa a escolha
legal do servidor publico, ou uma alternativa com reforgadores de maior magnitude, associados
a determinada punic¢io que varia em probabilidade e em magnitude. Essa tultima alternativa se
assemelha funcionalmente ao comportamento corrupto. A possibilidade de comparacao das
alternativas com e sem puni¢do para avaliacdo de seus efeitos foi proposto por Azrin (1960).

Tarefa

Em todos os experimentos, a tarefa foi realizada por meio de um jogo de computador
em que o participante poderia distribuir vouchers com beneficios genéricos, tipicos da
administracdo de uma cidade, a dois recebedores. As escolhas dos recebedores eram
consequenciadas por reforcadores de diferentes magnitudes e apenas um deles estava associado
a puni¢do. O jogo teve duracdo de 42 minutos, divididos em sete condigdes com seis minutos
cada. Para tornar a linguagem mais adequada ao estilo de jogo, foi utilizado o termo “nivel”

para identificar as condi¢des no sistema.
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No inicio do procedimento, o experimentador lia a tela de instrucdes para o participante:

“Instrucoes

Sua tarefa no jogo é distribuir vouchers para dois grupos de pessoas. Cliqgue em um
voucher e arraste até a drea da tela correspondente a sua escolha. Em troca dos vouchers,
vocé ird receber moedas de ouro, que valem 100 pontos, ou de prata, que valem 10. Entretanto,
de vez em quando, hd o risco de perder alguns pontos. Seu objetivo é ganhar o maior niimero
de pontos possivel.

Obrigado por sua participagdo!

Para iniciar o jogo, digite seu pseudonimo e aperte Enter.”

Uma vez que as instrugdes fossem lidas e compreendidas pelo participante, este deveria
escolher um pseudénimo e digitd-lo na tela. Feito isso, tinha inicio a primeira condi¢io e o
sistema cronometrava o tempo automaticamente.

Na tela de jogo, ficavam dispostos, na parte superior, as duas alternativas de reposta,
representadas por imagens dos recebedores de vouchers. A alternativa com refor¢ador de maior
magnitude e com possibilidade de punicdo, chamada daqui por diante de ilegal, era
representada por uma unica figura que ocupava maior espago da tela. Ja a alternativa com
reforcador de menor magnitude sem puni¢do, chamada a partir de agora de legal, era
representada por oito figuras idénticas e menores. A posicdo de cada alternativa (direita ou
esquerda) era programada randomicamente pelo sistema, a cada condi¢do. Os reforcadores de
maior magnitude consistiam em moedas de ouro que equivaliam a 100 pontos cada; os de
menor magnitude correspondiam a moedas de prata, equivalendo a 10 pontos cada.

Na base da tela, eram apresentados oito vouchers disponiveis para aquela jogada, dos
16 existentes. A selecdo e posicionamento na tela dos oito vouchers eram definidos
randomicamente. Os vouchers traziam os seguintes conteidos:

- 100 passagens de Onibus gratis
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- reducdo no preco do leite

- 3 pontos a menos na carteira de motorista

- 50% de desconto no IPVA

- 25% de desconto em transporte publico por um ano

- Ingressos para cinema

- 20% de desconto nas multas por estacionamento

- remédios grétis para criancas até 12 anos

- 100% de desconto no IPTU

- entradas para o festival da primavera

- 10% de desconto na conta de luz

- ingressos gratis para jogo de futebol

- alvard de funcionamento liberado em 10 dias

- 6 meses de estdgio na prefeitura

- treinamento em computacio

- novo posto policial na vizinhanca

A tarefa consistia em selecionar com o mouse um voucher, arrasta-lo até a area de
escolha correspondente, e soltar o botdo do mouse. Eventualmente, mais de um voucher
precisaria ser distribuido, tendo em vista o intervalo do esquema que estava em vigor, conforme
delineamento descrito abaixo. Apds completar o esquema, o sistema selecionava novos
vouchers disponiveis para aquela jogada. Alguns vouchers poderiam aparecer mais de uma vez
na mesma jogada.

Ao final de cada condi¢ao, tendo decorrido seis minutos de jogo, era apresentada uma
tela sinalizando o fim do nivel, com um resumo dos pontos obtidos até aquele momento. Era
indicado o total de pontos obtidos, com figuras ilustrativas de moedas. Nesse momento, eram

permitidas pausas para o participante descansar. O jogo permanecia pausado, até que o
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participante pressionasse uma tecla, dando sequéncia ao nivel seguinte. Durante as condi¢oes,
0 jogo ndo poderia ser pausado. No ultimo nivel, o sistema informava o fim do jogo e
apresentava o total de pontos ganhos.

Delineamento

Em todos os experimentos, funcionava um esquema concorrente de intervalo varidvel
de cinco segundos em cada alternativa (VI 5”7 - VI 5”). Nesse esquema, os refor¢cadores
tornavam-se disponiveis em média apds cinco segundos do inicio do intervalo, sendo
necessdria uma resposta apds decorrido o tempo programado para obter o reforcador. Ao
completar o esquema, o participante ganhava uma moeda ilustrativa, acompanhada de um som.
Se o esquema completado fosse o da alternativa legal, uma moeda prateada aparecia, e eram
somados 10 pontos no placar. Nessa alternativa, ndo havia punicdo programada ao longo das
sete condi¢des. Se fosse completado o esquema da alternativa ilegal, a figura apresentada era
uma moeda dourada e eram somados 100 pontos no placar. Na alternativa ilegal, a puni¢cdo
operava de acordo com a probabilidade e a magnitude definida na Tabela 2.

O som para sinalizar o refor¢o era 0 mesmo para ambos os valores de moeda. As moedas
eram apresentadas na tela no local do tultimo clique do mouse (resposta reforcada). Acima de
cada lado da tela, havia um placar indicando quantas moedas haviam sido ganhas. Cliques
durante o esquema, ndo-refor¢ados, recebiam uma sinaliza¢cdo com uma figura com um “X” na
tela.

As punicdes eram aplicadas apenas ao completar o esquema para a alternativa ilegal e
consistiam na apari¢do no centro da tela de uma figura ilustrativa de policial com a mdo esticada
a frente, acompanhada de um som caracteristico, com uma mensagem sobre o nimero de
pontos perdidos: “Vocé perdeu ___ pontos!”.

Foram definidos dois grupos experimentais, probabilidade (P) e magnitude (M). Para

participantes alocados no grupo probabilidade, a perda de pontos foi sempre a mesma (100
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pontos), com manipulacdo da probabilidade de puni¢do, que variou de 0,27 a 0,87, de acordo
com a condi¢do. Participantes alocados no grupo magnitude podiam perder de 8 a 248 pontos,
de acordo com a condi¢do, porém sempre com uma probabilidade de 0,5.

Conforme demonstrado na Tabela 1, o que torna os grupos compardveis em cada
condic¢do € o valor da tentativa, igual para ambos os grupos e dado pela razdo de pontos ilegais
pelos legais. Ou seja, o nimero de pontos possiveis obtidos e perdidos na alternativa ilegal foi
7dividido pelo nimero de pontos ganhos na alternativa legal em média (120 para todas as
condigdes, resultante de 12 esquemas de 5 segundos, com 10 pontos obtidos em cada esquema).
Os pontos possiveis da alternativa ilegal consideravam 12 esquemas em média completados,
porém ponderados pela probabilidade de punicdo e magnitude da perda. Apenas na primeira
condic¢do, idéntica para todos os participantes, independentemente do grupo, ndo havia puni¢do
programada.

Para metade dos participantes, o experimento seguiu a ordem ascendente, isto &,
condi¢do controle, 1, II, III, IV, V, e VI. Para a outra metade, foi programada a ordem
descendente, isto €, condicdo controle, VI, V, IV, III, II e I. Dessa forma, quatro subgrupos
foram analisados: magnitude ascendente (MA), magnitude descendente (MD), probabilidade
ascendente (PA) e probabilidade descendente (PD).

Os experimentos foram aprovados pelo Comité de Etica em Pesquisa do Instituto de
Ciéncias Humanas da Universidade de Brasilia (parecer 1.459.944) e da Universidade de
Waikato. Todos os participantes assinaram o termo de consentimento livre esclarecido (Axexo

III) antes de iniciarem os procedimentos experimentais.
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Tabela 1

Condigoes experimentais, em cada alternativa (legal ou ilegal), de acordo com os
grupos experimentais de magnitude e probabilidade.

Grupo Magnitude Grupo Probabilidade Valor d
r
Condigoes Alternativa Alternativa Alternativa Alternativa te:zltc(z)tivaa*
legal ilegal legal ilegal
VI5” VIS5” VIS5” VI5”
Controle SR +10 SR +100 SR +10 SR +100 10,00
VI5” VIS5”
| VI5” SR +100 VIS5” SR +100 4.60
SR +10 SP-8 SR +10 SP-100 ’
p=0,5 p=0,27
VIS5” VI5”
VIS5~ SR +100 VIS5” SR +100
I SR +10 SP-52 SR +10 SP-100 2:40
p=05 p=0,38
VIS5” VIS5~
VI5” SR +100 VIS5” SR +100
i SR +10 SP-100 SR +10 SP-100 0.00
p= 0,5 p= 0,5
VIS5” VI5”
VIS5” SR +100 VIS5” SR +100
v SR +10 SP-160 SR +10 SP-100 3,00
p=0,5 p=0,65
VI5” VIS5~
VI5” SR +100 VIS5” SR +100
\4 4.4
SR +10 SP-188 SR +10 SP-100 40
p=0,5 p=0,72
VIS5” VI5”
VIS5” SR +100 VIS5” SR +100
Vi SR +10 SP-248 SR +10 SP-100 740
p=05 p=0,87

Nota. p = probabilidade; S® = refor¢ador; ST = punidor.

* Valor da tentativa = {niimero médio de esquemas possiveis x [S® na alternativa ilegal x (1 - p) + (S” na alternativa
ilegal x p)]} / (nimero médio de esquemas possiveis x SR na alternativa legal)

Materiais

Foi utilizado um notebook marca LG (Intel Core 13), equipado com mouse sem fio. O

software City Vouchers 1.0 foi desenvolvido na linguagem Python e Pygame exclusivamente
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para a pesquisa, pela propria pesquisadora. Os arquivos com resultados brutos foram gerados
em programa de planilha eletronica (Windows Excel 2010®).

Analise de resultados

O sistema forneceu histérico de todos os cliques do participante, em cada condi¢do, em
milésimos de segundo. Foram também registrados o nimero total de respostas na alternativa
ilegal (B) e na alternativa legal (C) emitidas, o nimero de respostas refor¢cadas em B e C, e o
numero de respostas punidas em B, bem como alguns aspectos da configura¢io do jogo, como
posicionamento das alternativas, a direita e a esquerda. Nao foi registrado qual voucher era
destinado a qual recebedor, pois esse ponto nao foi considerado relevante para o experimento.
Para cada condi¢ao experimental, o sistema gerou uma planilha.

Em todos os experimentos, os resultados consistiram na andlise de respostas B, ou seja,
respostas emitidas na alternativa ilegal, e de respostas C, emitidas na alternativa legal. Foram
também coletados os dados referentes a frequéncia de refor¢os obtidos em B e em C e a
frequéncia de puni¢des em B. Foram comparados os grupos probabilidade (P) e magnitude (M)
e subgrupos probabilidade ascendente (PA), probabilidade descendente (PD), magnitude

ascendente (MA) e magnitude descendente (MD).

Experimento 1

O Experimento 1 investigou o efeito da probabilidade e da magnitude como dissuasivos
para o comportamento indesejavel. Foi dividido em duas fases. Na Fase 1, os participantes
realizaram uma sessdo, e seus dados foram analisados em face dos grupos e subgrupos a que
pertenciam. Na Fase 2, os participantes fizeram uma nova sessdo, em grupos € subgrupos

diferentes, para se avaliar o efeito de histéria e a experiéncia prévia com a contingéncia.
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Local

A tarefa foi executada no Laboratério de Aprendizagem Humana, do Instituto de
Psicologia, na Universidade de Brasilia (ICC, sala A1 067), em sala equipada com mesa e

cadeira, e iluminada com luz branca. A Figura 3 ilustra o local da coleta.

Figura 3. Fotografia da sala de coleta de dados do Laboratério de Aprendizagem Humana na Universidade de
Brasilia.

Fase 1
Participantes

Foram recrutados 43 participantes (26 mulheres e 17 homens, idade média = 20,8 anos),
estudantes da Universidade de Brasilia, vindos de diversos cursos'? da institui¢ao. Eles foram
convidados por meio de apresentacdo em sala de aula nas disciplinas de Introdugdo a Psicologia
e Topicos Especiais em Andlise do Comportamento. Foram agendados horarios individuais,
mediante comunicagdo direta com a pesquisadora, por meio do aplicativo mével Whatsapp. A

coleta foi realizada no periodo de 12 de abril a 10 de maio de 2016.

12Cursos: Administracdo, Biblioteconomia, Ciéncia da Computacdo, Desenho Industrial, Direito, Economia,
Educacao Fisica, Engenharia Civil, Engenharia de Redes, Filosofia, Gestdo do Agronegdécio, Letras, Pedagogia,
Psicologia, Publicidade, Rela¢des Internacionais, Servigo Social, Terapia Ocupacional e Veterinaria.
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Os participantes foram alocados nos grupos em distribuicdo aleatdria, por ordem de
chegada. A Tabela 2 mostra a distribuicdo dos participantes pelos grupos e subgrupos. A
identificacdo dos participantes refere-se as trés primeiras letras dos pseuddnimos escolhidos

por eles proprios.

Tabela 2

Distribuicdo dos participantes nos grupos e subgrupos da Fase 1 do Experimento 1,
identificados pelas trés primeiras letras do pseudéonimo.

Magnitude Probabilidade
Ascendente Descendente Ascendente Descendente
(MA) (MD) (PA) (PD)
bru bar and bor
gai got arv lau
jkz lol bea luc
joh mel bel meg
lai mgx bol mon
mat nam cec ron
out pac hal tet
ped par isa thu
pos tgu psa vam
pug was soa ziz

rel son
sge
N=12 N=10 N=11 N=10

Resultados

A fim de se observar as respostas B (respostas na alternativa ilegal) de cada participante,
em uma andlise intrasujeito, ao longo das condi¢des, os graficos da Figura 4 mostram a
distribuicao individual da propor¢dao de respostas B, com relacdo ao total de respostas
(respostas B e C somadas), ao longo da sessdo 1, na sequéncia das condi¢cdes conforme
apresentadas aos participantes. Os dados estdo separados pelos subgrupos magnitude
ascendente (MA), magnitude descendente (MD), probabilidade ascendente (PA) e

probabilidade descendente (PD), e incluem a condi¢ao controle, destacada em tom mais claro,
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para permitir avaliar a variacdo do comportamento. Verifica-se que muitos participantes
reduziram a propor¢do de respostas B ao longo das condi¢des, em comparagdo com a condi¢do
controle, sobretudo nos grupos MA e PA (primeiro e terceiros painéis).

Na Figura 4, chamam atencdo os desempenhos dos participantes pos e rel, ambos no
subgrupo MA. Mesmo na condi¢do controle, o nimero de respostas B foi baixo (apenas uma
resposta para rel, e cinco para pos). Nas condi¢des subsequentes, no entanto, embora o nimero
de respostas B tenha permanecido baixo, houve punicido para esses participantes com taxas
reais bem acima do programado. Por exemplo, na condi¢dao 0, pos emitiu duas respostas B,
tendo sido punido em ambas, ou seja com p = 1, e ndo p = 0,5, como programado na
contingéncia. Ja rel emitiu apenas uma resposta B na condicdo -4,4 e foi punido,
experimentando também p = 1, e ndo p =0,5.

Nos subgrupos decrescentes (MD e PD), no segundo e quarto painéis da Figura 4,
observa-se a recuperacao das respostas B. Uma vez que a puni¢do tenha ficado menos frequente
ou menos intensa, ao longo da sessdo, a escolha voltou a recair sobre a alternativa com
reforcadores maiores, nesse caso, a resposta B. Isso ocorreu para nove dos dez participantes do
subgrupo MD. A excecdo foi o participante lol. No subgrupo PD, o mesmo se aplica para seis
dos dez participantes. Exce¢des foram lau e ron, que tiveram baixa taxa de respostas B em
todas as condi¢des, e vam e ziz, que tiveram queda na propor¢do de respostas B na tdltima
condic¢do. O participante ziz mostrou, alids, um padrao de resposta muito semelhante em todas

as condig¢des, reduzindo a proporc¢do de respostas B apenas na tltima condicdo apresentada.
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Figura 4. Proporcdo de respostas B por participantes da Fase 1 do Experimento 1, ao longo das condicdes,
conforme ordem de apresentacdo, separados por subgrupos. De cima para baixo, os painéis representam os grupos
MA, MD, PA e PD. A barra em cor mais clara representa os dados da condi¢do controle, para facilitar a

visualizacdo.
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Para avaliar o efeito da manipulagdo da magnitude e da probabilidade de punicdo, as
andlises a seguir referem-se aos dados de grupo. As estatisticas relativas as respostas B
(respostas na alternativa ilegal) e C (respostas na alternativa legal), descritas entre parénteses,
da Fase 1 do Experimento 1 estdo dispostas na Tabela 3. Nela, sdo apresentados a média e o
desvio padrdo das respostas B e C, em cada condi¢@o e nos grupos experimentais magnitude e
probabilidade. Inicialmente, o que se observa é que a média das respostas B caiu, a medida que
aumentaram as magnitudes e as probabilidades de puni¢do, passando de 123,68 respostas na
condic¢do 4,6, para 25,32 na condi¢do -7,4, no grupo magnitude; e de 95,52, para 21,33, nas
mesmas condicdes, no grupo probabilidade. Ao mesmo tempo, a média das respostas C
aumentou de 119,23 para 438,32, no grupo magnitude e de 175,71 para 206,52, no grupo

probabilidade.

Tabela 3

Meédia e desvio padrdo das respostas B e C em cada condi¢cdo, de acordo com o grupo
experimental na Fase 1 do Experimento 1.

Grupos Condigdo 10 4,6 2,4 0 -3 -4,4 -7.4

g Média 40,5 123,68 57,09 33,32 22,27 21,95 25,32

= (34,18) (119,23) (231,36) (264,45) (398,45) (420,68) (438,32)

=

on

]

= Desvio 32,10 175,36 71,33 39,56 19,66 22,88 27,66
padrdo (18,32) (141,34) (248,21) (344,21) (549,74) (795,65) (890,97)

’qvc; Média 45,28 95,52 64,05 48,67 34,52 23,86 21,33

=t (34,90) (175,71) (237,71) (287,95) (235,95) (257,00) (206,52)

z

E Desvio 39,95 165,83 58,03 34,28 27,46 22,67 28,753
padrao (15,27) (270,71) (379,76) (393,04) (220,89) (187,69) (151,58)

Nota. Dados entre parénteses indicam resultados das respostas C.

Apenas para permitir a comparagao visual mais clara, o grafico da Figura 5 demonstra
a mudanca dos valores da média da resposta B, separadas por grupos, nas condic¢des

experimentais. Percebe-se que a média de respostas B no grupo magnitude atingiu seu pico na
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condi¢do 4,6, porém caiu mais do que as respostas do grupo probabilidade em todas as
condi¢des subsequentes. Como se verd, a condi¢do 4,6, sendo a ultima apresentada para os
grupos descendentes, permitiu recuperagcdo de respostas, em funcao da reducao das punigdes.
Além disso, foi a primeira com puni¢ao para os grupos ascendentes, cujos participantes vinham
de uma experiéncia de contingéncia sem puni¢do. Com relacio as respostas B, houve grande
variacdo entre os participantes. Os valores médios em todas as condi¢des variaram de 0,66
(participante pos, subgrupo MA) a 188,66 (participante rgu, subgrupo MD), descartadas as
respostas emitidas na condi¢do controle.
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Figura 5. Média de respostas B separadas pelos grupos probabilidade (linha continua) e magnitude (linha
tracejada) em todas as condig¢des, para os participantes da Fase 1 do Experimento 1.

Os gréficos com a distribuicao da propor¢ao de respostas B, que indicam os quartis e
as medianas, por grupos e subgrupos estdo dispostos na Figura 6. Para esta andlise, foram
excluidos os dados da condicdo controle, para considerar apenas as situacdes com puni¢ao.
Pode-se observar que no painel a esquerda, as medianas dos grupos sao semelhantes entre si.

H4 mais variacdo no painel a direita, que apresenta os dados dos subgrupos.
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Figura 6. Distribuicdo da proporg¢ao de respostas B em todas as condi¢des (exceto controle), separadas por grupos
(painel a esquerda) e por subgrupos (painel a direita), com indicagdo do 1° e 3° quartil e da mediana, com dados
dos participantes da Fase 1 do Experimento 1.

Ainda ao se considerar a proporcdo de respostas B, com relagdo as respostas totais,
excetuando-se a condi¢do controle, o grupo magnitude obteve média de 0,21 e desvio padrao
de 0,20; e o grupo probabilidade obteve média de 0,23 e desvio padrdo de 0,19. Considerando
os subgrupos, MA obteve média de 0,17 e desvio padrio de 0,19; MD, média de 0,26 e desvio
padrdao de 0,21; PA, média de 0,25 e desvio padrao de 0,20; e PD, média de 0,21 e desvio

padrdo de 0,18. As médias da propor¢do de respostas B por grupos e subgrupos estao ilustradas

na Figura 7.
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Figura 7. Média da propor¢do de respostas B em todas as condi¢gdes (exceto controle), separados por grupos (2
esquerda) e subgrupos (a direita) para participantes da Fase 1 do Experimento 1.

A diferenca das médias da proporcao de respostas B ndo foi significativa, sendo a média

do grupo magnitude (média = 0,21, SE = 0,01) bem préxima da do grupo probabilidade (média
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= 0,23, SE = 0,01, #256) = -0,93, p > 0,05). Tendo em vista que as distribui¢cdes ndo se
mostraram normais, foram testadas as diferencas das médias da transformacgdo logaritmica dos
valores. Na média, o valor do logaritmo para os participantes do grupo magnitude (média =
-1,22, SE = 0,1) foi menor que para o grupo probabilidade (média = -0,90, SE = 0,52). Nesse
caso, a diferenca encontrada foi significante (#(256) = -2,78, p < 0,01); entretanto, isso
representou um efeito pequeno (r = 0,17) (cf. Field, 2009).

Para detalhar os resultados dos subgrupos, foram analisadas as médias de cada medida
(respostas B, respostas C, reforcadores obtidos em B, reforcadores obtidos em C, e puni¢des
obtidas em B), organizadas pelas condicdes. Os graficos com estes resultados estdo dispostos
na Figura 8, separados por medida. Chama a atencdo a média de respostas C para o subgrupo
MA, que aumentou a partir da condi¢do 0, enquanto os subgrupos decrescentes reduziram as
médias. O grupo PA também apresentou aumento das respostas C, porém com média mais
baixa que o grupo MA. Em especial, nota-se que os subgrupos decrescentes apresentaram
médias menores de resposta C nas condi¢des de puni¢do mais severa (a partir da condicao 0),
como se v€ no painel superior a direita, nas linhas com marcadores pretos.

Atente-se que o grafico que apresenta a média das respostas B na Figura 8 (painel
superior, a direita) recupera o disposto na Figura 5, porém agora com a divisao em subgrupos.
Pode-se identificar que os grupos decrescentes, sobretudo o MD, sdo responsaveis pelo pico de
respostas na condicio 4,6. Para todos os subgrupos as curvas dos refor¢cos obtidos em B sdo
decrescentes conforme o aumento dos valores da puni¢do pelas condi¢des, a0 mesmo tempo
em que as curvas para os refor¢adores C sdo crescentes.

Na Figura 8, os painéis intermedidrios apresentam a média de refor¢cos obtidos em B, a
esquerda, e em C, a direita. Ao longo das condicdes, da menos severa para a mais severa com
relacdo a puni¢do, observa-se que o nimero médio de reforgadores em B caiu, exceto para o

grupo MD, que, por ter iniciado o jogo pela condicdo mais severa, apresentou uma curva
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crescente na condicdo 4,6, a segunda a ser experimentada, apds a condi¢do controle. Com
relagdo aos reforcadores em C, as curvas mostram-se crescentes, com redu¢do na condicao 7,4.

Na andlise dos resultados dos punidores para MA, no painel inferior da Figura 8, as
médias sdo mais baixas que os demais grupos a partir da condicao 2,4. Isso pode ser analisado
em conjunto com o nimero médio de respostas C, painel superior a direita, que sobe a partir
da condi¢do 0, e com o nimero médio de respostas B, painel superior a esquerda, que deixaram

de ocorrer nas condi¢des mais severas de puni¢ao.
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Figura 8. Média das medidas da Fase 1 do Experimento 1 ao longo das condi¢des separadas por grupos. Linhas
continuas e marcadores quadrados referem-se aos grupos magnitude; linhas tracejadas com marcadores circulo,
aos grupos probabilidade. Marcadores brancos referem-se aos subgrupos ascendentes e pretos, aos descendentes.
No painel superior a esquerda, o grafico indica a média de respostas B e a direita, estdo as médias de respostas C.
Nos painéis intermedidrios, estdo a esquerda os refor¢adores obtidos em B e a direita, os reforcadores obtidos em
C. No painel inferior estdo as médias dos punidores em B.
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Para aferir possiveis efeitos de ordem, foram dispostos os logaritmos das médias de
respostas B e C, na ordem das condi¢Oes experimentadas. Foi utilizado o logaritmo uma vez
que a distribuicdo mostrou-se nao normal. Os subgrupos descendentes apresentam logaritmo
das médias das respostas B maior na dltima condi¢do experimentada do que na condi¢do
controle, como se v€ na Figura 9, com as respostas B representadas por linhas tracejadas e as
respostas C, por linhas continuas. Em MD e PD, vé-se aumento do logaritmo da média de
respostas B ao longo das condi¢des, superando o relativo as respostas C, na tltima condi¢do
apresentada. O mesmo ndo acontece para os subgrupos ascendentes, cujo logaritmo da média
das respostas B é sempre menor na udltima condi¢do apresentada, embora apresente curva
crescente nas primeiras condi¢des.

Também na Figura 9 pode-se observar que, em todos os subgrupos, as respostas C
apresentam curva crescente e tendéncia a estabilidade nas dltimas condicdes para os grupos de
ordem ascendente. Para os subgrupos descendentes, a queda nas respostas C na tltima condi¢dao
¢ um pouco mais acentuada, provavelmente pelo aumento na resposta B, em esquema

concorrente.
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Figura 9. Logaritmos da média de respostas B e C por subgrupo, de acordo com a ordem de apresentacdo das
condigdes, com dados da Fase 1 do Experimento 1. Painéis superiores representam os subgrupos de magnitude e
os inferiores, de probabilidade; os da esquerda se referem a ordem ascendente e os da direita, a ordem descendente.
As linhas tracejadas referem-se aos valores referentes a resposta B e as linhas continuas representam os valores
da resposta C.
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Uma anélise que pode esclarecer o efeito da magnitude e da probabilidade sobre a
reducdo do comportamento indesejado é a mesma utilizada em pesquisas relacionadas ao
comportamento precorrente (e.g., Oliveira-Castro, Coelho & Oliveira-Castro, 1999; Oliveira-
Castro, Faria, Dias & Coelho, 2002). Para observar o declinio do comportamento precorrente,
0s autores propuseram uma equacdo, na qual € utilizada a varidvel dependente e o log da
varidvel independente.

Duracao do precorrente/Correcao = b — a (log tentativas) (2)

Essa equacdo foi utilizada para comparar o desempenho individual ou os efeitos das
varidveis independentes existente nos estudos. A equacgdo e o cdlculo da area do grafico dela
derivada permitiram a comparacdo de melhor desempenho e a anélise do efeito das varidveis
independentes que facilitavam ou dificultavam o declinio do comportamento observado. Com
a devida adaptacdo para a avaliacdo do efeito da magnitude e da probabilidade da punicdo,
chegou-se a equacdo (3), tendo em vista a equagdo geral da reta. O célculo da contingéncia
programada leva em conta o produto da magnitude e da probabilidade programadas em cada
condic¢do e estd disposto na Tabela 4.

Proporcao de Respostas B = a + b log(contingéncia programada) 3)
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Tabela 4

Contingéncia programada, dada pela multiplicacdo da magnitude pela probabilidade
programada para cada condigdo.

s Valor da Magnitude Probabilidade  Contingéncia
Condigdo s Grupo
condigdo programada programada programada
I 46 Probabilidade 100 0,27 27
’ Magnitude 8 0,50 4
Probabilidade 100 0,32 32
II 24
Magnitude 52 0,5 26
Probabilidade 100 0,5 50
I 0
Magnitude 100 0,5 50
v 3 Probabilidade 100 0,65 65
Magnitude 160 0,5 80
Probabilidade 100 0,72 72
v -4.4
Magnitude 188 0,5 94
Probabilidade 100 0,87 87
VI -7,4
Magnitude 248 0,5 124

Para essa andlise, é necessdrio inicialmente selecionar apenas os participantes que

demonstraram alguma sensibilidade a contingéncia. Foi realizado teste de correlagao (Pearson)

com os dados de cada participante entre o valor da condi¢do e os pontos totais obtidos. O valor

da condicdo revela a programacdo da contingéncia, dado pela razdo de pontos possiveis na

alternativa com punic¢ao, pelos pontos possiveis na alternativa sem punicdo, denominador que

permaneceu constante em 120. Foram selecionados dados de participantes cuja correlagao

ficou acima de 0,5, independentemente da significancia estatistica. Com isso, seriam

eliminados dados de participantes que nado mostraram qualquer mudanca em suas escolhas em

funcdo das manipulagdes experimentais. Dos 43 participantes, dados de seis deles foram

excluidos. A lista de participantes que foram incluidos na proxima anélise estd disposta na

Tabela 5.
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Tabela 5

Participantes com correlagdo acima de 0,5 entre valor da condi¢cdo e pontos totais
obtidos na Fase 1 do Experimento 1.

Magnitude Probabilidade
Ascendente Descendente Ascendente Descendente
(MA) (MD) (PA) (PD)
bru bar and bor
joh got arv lau
lai lol bea luc
mat mel bel meg
out mgx bol mon
ped nam hal ron

pug pac isa tet
par psa thu
tgu soa vam
was son ziz
N=7 N=10 N=10 N=10

Com os dados desses participantes, na Fase 1 do Experimento 1, foi realizada a
regressao linear com as médias da proporcdo de respostas, calculada entre participantes, em
cada condi¢do, como varidvel dependente, em funcdo do logaritmo da contingéncia
programada, como varidvel independente. Tendo em vista o padrao de recuperacao de respostas
que os grupos descendentes apresentaram, o que sugere uma relagao nao linear com o aumento
de punicdo, foi considerado que os subgrupos ascendentes poderiam servir como comparagao
mais efetiva para o efeito da punicdo. Assim, na regressdo, foram considerados apenas os
resultados dos subgrupos MA e PA.

No subgrupo MA, o logaritmo da contingéncia programada explicou 99,3% da
variancia encontrada (R = 0,99; F(1, 4) = 594,32, p <0,01). No subgrupo PA, o coeficiente de
determinacao ficou em 97,4% (R?=0,97; F(1, 4) = 148,50, p <0,01). Os resultados indicaram
que a contingéncia explicou a propor¢do de respostas B para ambos os grupos, com efeito
semelhante em MA (B = -0,99, p < 0,01) e em PA (B = -0,98, p < 0,01). Os resultados da

regressao estdo dispostos na Tabela 6.
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Tabela 6

Regressdo linear da média da proporgdo de respostas B em fungdo do logaritmo da
contingéncia programada por subgrupos ascendentes da Fase 1 do Experimento 1.

Grupos Preditores B SEB B N
MA Constante 0,67 0,02
Log contingéncia programada -0,29 0,01  -0,99% 7
PA Constante 1,80 0,13
Log contingéncia programada -0,91 0,07  -0,98% 10

Nota: MA: R?=0,99 (p <0,01); PA: R?=0,97 (p <0,01). *p < 0,01

Com os parametros da equacdo (3) obtidos com base na regressao, pode-se calcular a
area do gréafico sob a curva, a qual permite estimar a quantidade total de respostas B que
ocorreriam até que elas deixassem de ocorrer, medida que apresenta vantagens com relagao a,
por exemplo, valores médios ou taxas de decréscimo isoladamente (cf. Oliveira-Castro et al.,
1999; 2002). Essa medida permite uma comparagdo dos possiveis efeitos das manipulacdes
experimentais entre subgrupos, com o propésito de verificar se as respostas B ocorreram ou
ocorreriam mais nas condi¢des com probabilidade ou magnitude de puni¢do manipulada. A
drea do gréfico é dada pela equacio (4). Areas maiores revelam, portanto, menor efeito da
varidvel independente sobre a varidvel dependente, neste estudo.

Area = -a’/ 2b 4)

Para MA, a equacgdo da reta passa a ser x = 0,67 — 0,29y, com drea de 0,78. Para PA, a
equagdo obtidaé x = 1,80 - 0,91y e a drea sera 1,78. Tal resultado indica que, com a drea menor,
houve maior efeito na reducao da proporcao de respostas B no subgrupo MA do que no PA, ou
seja, o aumento na magnitude da punicao, mantendo a probabilidade de puni¢c@o constante, foi
associado a uma maior reducdo de resposta B do que o aumento da probabilidade de punigao,
mantendo a magnitude constante.

As andlises anteriores indicam que as contingéncias de punicdo surtiram efeito de

reduzir a ocorréncia de respostas B. No entanto, tendo em vista que a puni¢do de
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comportamentos ocorre em um contexto no qual as respostas nas duas alternativas podem ser
reforcadas com pontos, considerou-se que uma andlise com base na lei de igualacdo
possibilitaria examinar tais efeitos molares da punig¢do, isto €, observar como a distribuicdo de
respostas nas duas alternativas se alterou com relagdo a distribuic@o de reforcos tendo em vista
que houve um aumento da puni¢do. Para isso, a relagdo de igualacio proposta por Herrnstein
(1961; 1970) e adaptada por Baum (1974; 1979) foi adotada, em que a razdo das respostas das
alternativas é examinada como fun¢do da razdo dos reforcos obtidos entre as alternativas. Para
isso utilizou-se o modelo de regressdo, conhecido como a lei generalizada de igualacdo (cf.
Baum, 1979), de acordo com a qual valores do logaritmo da razdo de respostas B em relagcdo
as respostas C seriam uma func¢do linear dos valores do logaritmo dos pontos obtidos na
alternativa B em relacdo aos obtidos na alternativa C. Todos os participantes foram incluidos
nestas andlises.

Considerando a divisdo por subgrupos, para o subgrupo MA, os resultados indicaram
que o preditor explicou 92,2% da variancia (R?=0,92, F(1, 51) = 599,13, p <0,01), com B =
0,96 (p < 0,001). Nesse subgrupo, o modelo obteve a melhor aderéncia, restando menos de 8%
da variacdo a ser explicada por outros fatores. No subgrupo MD, a razdo de pontos explicou
56,8% da variancia (R?> = 0,57, F(1, 55) = 72,25, p <0,01) e predisse a razao de respostas (B =
0,75, p < 0,01). Ja no subgrupo PA, o ajuste foi de 90% da variancia (R? = 0,90, F(1, 59) =
531,00 p < 0,01). A razdo de pontos obtidos apresentou o maior valor de (0,95, p < 0,01).
Com o valor de B alto, hd uma forte correlag@o entre a razdo das respostas e a razdo dos pontos
obtidos nesse subgrupo, assim como em MA. Finalmente, para o subgrupo PD, o preditor
explicou 74,5% da variancia (R?=0,74, F(1, 49) = 143,05, p<0,01),com B =0,86 (p <0,01)
para arazdo de pontos. Os coeficientes de regressdo ndo padronizados (B), o erro padrdo destes

coeficientes (SE B) e os coeficientes de regressdo padronizados () de cada subgrupo estdo na
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Tabela 7. As retas das equagOes dessas regressdes por subgrupo podem ser vistas na Figura 10.

Foi incluida a reta da igualagdo (cf. Baum, 1981), em linha tracejada.

Tabela 7

Regressdo linear do logaritmo da razdo de respostas em funcdo do logaritmo dos
pontos obtidos por subgrupo na Fase 1 do Experimento 1.

Subgrupos Preditor B SEB B

MA Constante -1,00 0,02

Log. razdo de pontos obtidos 1,30 0,05 0,96*
MD Constante -0,90 0,06

Log. razdo de pontos obtidos 0,75 0,09 0,75%
PA Constante -0,73 0,02

Log. razao de pontos obtidos 0,82 0,03 0,95%
PD Constante -0,88 0,05

Log. razdo de pontos obtidos 1,01 0,08 0,86*

Nota. MA: R? = 0,92 (p < 0,01); MD: R? = 0,56 (p < 0,01); PA: R*= 0,90 (p < 0,01);
PD: R2=0,74 (p <0,01). *p< 0,01

sigla

2,007

1,00

IG:1G: B2 Linear = 1

Ma:ma: R2 Linear = 0,922
MD;MD: B2 Linear = 0 568
Pa:PA: R? Linear = 0,900
PD;PD: B2 Linear = 0,745

00

1,007

log razdo de respostas

-2,007

-3,00 T

I I
1,00 00 1,00 2,00

log razdo de pontos

Figura 10. Regressao linear do logaritmo da razio de respostas pelo logaritmo da razdo de pontos obtidos, por
subgrupos, da Fase 1 do Experimento 1. Os subgrupos estdo representados pelas cores verde (MA), bege (MD),
violeta (PA) e amarelo (PD). A linha tracejada representa a igualac@o.
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Discussao

A proporcdo de respostas B foi considerada em diversas andlises por guardar alguma
semelhan¢ca com o comportamento real de corrupcao, em que o oficial que se engaja em um
ato corrupto ndo deixa de executar as tarefas pertinentes ao seu cargo. Em outras palavras, é
como se a corrupgao fosse uma atividade de tempo parcial. Diferentemente de outras atividades
criminosas, em que o sujeito normalmente se dedica somente a elas, sem ter um emprego, ainda
que informal, ou trabalho paralelo, o corrupto frequentemente tem uma atividade legal
concorrente. Ou seja, pode-se ponderar a propor¢cdo de comportamentos corruptos dentro do
tempo total dedicado ao servigo. Reduzir a corrup¢do pode significar mudar a proporcao de
atividades criminosas em relacio as atividades legais. A escolha da proporcao ainda revela a
interdependéncia de comportamentos legais e ilegais em esquemas concorrentes.

A corrupgdo, assim como outros crimes, ndo € um comportamento que tem a punicao
como consequéncia exclusiva. Ha reforcos potenciais envolvidos de grande magnitude. Por
isso, é possivel que as taxas de respostas do comportamento, ainda que se reduzam, ndo
desaparecam por completo, pois sao mantidas por refor¢ador positivo generalizado, o dinheiro,
que € normalmente a vantagem oferecida em tratos dessa natureza. Conforme Spradlin (2002),
a puni¢do pode ndo ser tdo eficaz se a alternativa ndo punida for reforcada em um esquema pior
ou mais pobre que a punida. Por essa razdo, ndo se esperava, de toda a forma, que as respostas
B fossem por completo eliminadas do repertdrio dos participantes, assim como nao se espera
que crimes sejam completamente eliminados da sociedade. Entretanto, era esperado que a
propor¢do de respostas B na condi¢do controle, em que nao havia puni¢do, fosse maior, como
se vé na Figura 5. Tendo o objetivo de ganhar o maior nimero de pontos possivel, conforme
as instrucdes do jogo, os participantes supostamente deveriam ter emitido mais respostas na

alternativa com reforcos de maior magnitude, quando nao havia nenhuma puni¢do associada.
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E possivel que a propria tarefa tenha provocado essa situacdo. Logo no inicio do jogo,
os participantes ainda ndo haviam testado a contingéncia e ndo poderiam saber que os vouchers
ndo tinham influéncia no ganho e na perda de pontos. Pelos relatos pds-experimento (cf. Anexo
IV), alguns dos participantes gastaram tempo no inicio do jogo, dentro da condicdo controle,
lendo os textos e realmente avaliando como atribuir o voucher melhor ou mais adequado para
cada recebedor, ou ainda desenvolvendo uma estratégia para o jogo, de acordo com critérios
definidos por eles mesmos. Com isso, tiveram pouco tempo disponivel para ter contato com a
contingéncia.

Ao se observar as curvas das respostas B dos participantes da Fase 1, na Figura 4,
percebe-se que a punigdo teve o efeito esperado de reduzir o nimero de respostas ilegais B, e
de aumentar as respostas legais C. Esse fendmeno € bastante robusto e bem conhecido na
andlise do comportamento. A redu¢do da resposta punida, nesse caso, a resposta B, teria o
efeito de aumentar outras respostas incompativeis, nesse caso, a resposta C, em um padrao de
esquiva da puni¢cdo, como proposto na literatura (e.g., Spradlin, 2002; Skinner, 1953/2003).

Sobretudo nos grupos ascendentes, a Figura 4 mostra que a curva de declinio da
propor¢do das respostas B € bem clara. Os dados também mostram que, para os grupos
descendentes existe um efeito de recuperacdo das respostas, com curvas em U. Esse efeito ja
foi observado na literatura (e.g., Azrin, 1960) e sera discutido com mais profundidade adiante.

Na comparagio entre grupos, pode-se verificar na Figura 7 que os participantes do
grupo magnitude emitiram menos respostas B ao longo das condicdes. A Figura 6 também
mostra uma diferencga ligeiramente menor na propor¢do de respostas B para os participantes da
magnitude, embora a diferenca das médias ndo tenha sido estatisticamente significante. A
média da propor¢do de respostas B foi mais baixa para o subgrupo MA, em que a discriminagdo
da severidade da punic¢do € bastante clara, indo de uma perda de oito a 248 pontos, 0 que trouxe

a média do grupo para valores inferiores aos do grupo probabilidade.
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Pdde-se observar efeito no comportamento dos participantes em razao da ordem em que
as condi¢des foram apresentadas, se ascendentes ou descendentes, em ambos os grupos. De
modo geral, os participantes alocados em grupos descendentes apresentaram curvas de resposta
B mais desorganizada. Isso pode ser visto claramente na Figura 9, nos painéis a direita, que se
referem aos subgrupos MD e PD, respectivamente. A linha pontilhada que representa as
respostas B caiu ao longo das condi¢cbes para MA e PA, mas apresenta tendéncia de
crescimento para MD e PD, indo além dos valores obtidos na condi¢do controle, embora essa
diferenca ndo tenha sido testada estatisticamente. A Figura 4 mostra o comportamento
individual dos participantes dos subgrupos descendentes com uma curva em U na propor¢dao
de respostas B. Tal recuperacdo de respostas nos subgrupos de ordem decrescente € coerente
com as propostas de Azrin (1960), Spradlin (2002) e Singer (1970). Para os autores, a menos
que a puni¢ao seja muito intensa, os efeitos ndo sdo mantidos se a puni¢do for descontinuada.
Além disso, é sabido que puni¢des mais intensas tem efeito mais imediato que puni¢des menos
intensas sobre o comportamento (Lerman & Vorndran, 2002). Esses resultados também sao
harmonicos com o estudo 2 de Banuri & Eckel (2012a), que mostra que a puni¢do tem efeitos
tempordrios € nao se sustenta quando a sua institui¢do € removida. Segundo os autores, a
corrupcdo € amplamente baseada em incentivos: uma vez que os punidores tenham sido
removidos, o comportamento retorna aos niveis iniciais. Isso pode indicar que as ‘“normas
anticorrup¢do serdo ineficazes em reduzi-la, caso os incentivos para se engajar nesse
comportamento permanecam vigentes” (Banuri & Eckel, 2012a, p. 31). Nesse sentido,
elementos do cendrio, como caracteristicas comuns dos paises corruptos, com reforgcadores
poderosos, podem manter o comportamento a despeito da puni¢do, especialmente se ela for de
baixa intensidade, como parece ser mais frequente (e.g., Lambsdorff, 2012). Com relag¢do ao
modelo regressivo que considerou que a contingéncia programada influencia a proporcao de

escolhas ilegais, € importante destacar que a programacao da contingéncia estabelece as penas
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para o comportamento, semelhantemente as leis vigentes. Assim seria possivel compreender
como a programacao, ou seja, o efeito da lei, que estabelece as penas para cada crime, teria
efeito dissuasivo. Os resultados da regressdo e o célculo da drea como indicativo da redugdo
de resposta indicam que participantes que experimentaram a alteragdo na magnitude da puni¢do
tiveram redug¢do maior na propor¢ao das respostas B do que aqueles que experimentaram
alteracdo na probabilidade de respostas.

Ainda que os dados tenham sido obtidos em estados de transi¢do, a magnitude da
punicdo parece ter efeito ligeiramente maior para predizer a reducdo do crime. O estudo da area
sob a curva, dada pelas equagdes derivadas da regressao da propor¢do de respostas B em funcao
do logaritmo da contingéncia programada mostrou drea menor para o grupo magnitude, o que
indica maior efeito dessa manipulacdo. Uma possivel explicacdo € que a probabilidade é mais
dificil de ser discriminada, pois requer, para seu calculo, discriminacdo molar do total de
respostas emitidas e de suas consequéncias. Por sua vez, a magnitude € mais efetiva e clara, de
facil discriminag¢do pelos participantes. Uma probabilidade de puni¢do de 0,65 € muito préxima
de 0,72, especialmente dependendo do niimero de respostas emitidas. A probabilidade real que
alguns participantes experimentaram foi 1. Nos casos em que o comportamento ocorreu em
baixas taxas, a programacao da condic¢do foi alterada pelo comportamento do participante, ja
que o sistema calculava a probabilidade para cada tentativa, antes que ela ocorresse. Quanto
maior o ndmero de respostas, mais préximo da probabilidade programada o participante
chegava. Por outro lado, quanto menor o nimero de respostas, maior a probabilidade real de
puni¢do experimentada pelo participante, que era diferente da programada no delineamento.
Por outro lado, na magnitude, uma punic¢io de 188 pontos € claramente maior que uma de 160,
o que lhe confere maior poder discriminativo, independentemente da probabilidade a que ela

esteja associada. Isso parece ir ao encontro dos resultados de Baker e Rachlin (2001), em que
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as probabilidades ndo sinalizadas levaram os participantes a ndo maximizarem os reforcos
disponiveis.

Embora a lei disponha que a corrup¢ao passiva, por exemplo, tenha uma pena de até 12
anos de prisdo, € possivel que muitos corruptos ndo tenham contato com a contingéncia
programada, caso ndo sejam detectados. Aqueles que pagam propina para o guarda de transito
deixa-los ir sem multa talvez jamais sejam pegos pelo crime de corrupg¢do, especialmente se o
comportamento ndo se repetir com frequéncia ou acontecer em baixas taxas. Afinal, ser parado
em uma blitz ndo é algo que aconteca com frequéncia mensal muito alta, a0 menos nas
condi¢des atuais no Brasil. Portanto, € de se supor que a punicdo efetivamente obtida, em
conjunto com a magnitude e a probabilidade programadas, tenha de fato efeito maior sobre o
comportamento. Pode-se considerar que as condi¢cdes programadas sejam parte do cendrio, que
atua como antecedente do comportamento (e.g., Foxall, 2001; 2010). Porém, nao se pode deixar
de lado a histdria individual, ou o conjunto de puni¢des e reforcos recebidos em funcdo de
determinados comportamentos, bem como fontes alternativas de reforco e outros parametros
da punicao (Lerman & Vorndran, 2002).

Estudos de alocagdo de escolhas preveem a relacdo da distribuicdo de respostas pelos
reforcos obtidos nas alternativas, tendo ja sido demonstrado em diversas ocasides, tanto com
animais e humanos, em situacao de laboratdrio e em cendrios aplicados, incluindo estudos com
alternativas assimétricas (e.g., Baum, 1981; Borrero, et. al, 2010; Fuqua, 1984; Rasmussem &
Newland, 2008; Neef et al, 1992; Todorov, Oliveira-Castro, Hanna, Sa, & Barreto, 1983).
Responder em razoes diferentes indica pouca sensibilidade a razdo de reforcamento, no caso
do undermatching, ou super sensibilidade, para o overmatching (e.g., Baum, 1974; 1979;
Todorov et al., 1983; Wearden, 1983).

Com relagdo aos resultados obtidos na andlise de igualacdo, observa-se forte correlacao

entre a razdo de respostas e a razdo de refor¢os obtidos, que variaram de 0,56 a 0,92 nos
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subgrupos (Tabela 7), sendo os valores mais baixos relacionados aos subgrupos descendentes.
E possivel identificar viés, dado pelo sinal negativo da constante em todos os subgrupos indica
o viés, que € confirmado pela Figura 10. Nela, percebe-se claramente que o subgrupo MA
apresenta superigualacdo, o subgrupo PD apresenta igualacdo, enquanto que os demais
subgrupos mostram valores ligeiramente inferiores a igualacido, no chamado undermatching,
ou subigualacdo. A subigualacdo ocorre quando o comportamento € menos sensivel a razao de
reforcamento (cf. Baum, 1974; 1979; Wearden, 1983). Isso significa que os participantes nao
escolheram a resposta B, mas optaram pela resposta C que oferece reforcadores de menor
magnitude, sem puni¢do associada. A superigualacdo, por sua vez, revela sensibilidade maior
a razdo de reforcamento, em que os sujeitos preferem a alternativa com refor¢adores maiores.
Em outras palavras pode-se considerar que os participantes da MD e PA fugiram da punigdo,
preferindo ganhar menos a perder. Por outro lado, participantes de MA, que apresentaram
superigualacdo, preferiram a alternativa B, pelo valor do refor¢ador, ainda que existisse a
possibilidade de perda. J4 os participantes de PD distribuiram proporcionalmente suas
respostas B e C de acordo com os refor¢adores a elas associados.

Dentre as possibilidades levantadas para a subigualacdo, achada em dois subgrupos,
uma diz respeito a falhas na discriminagdo dos esquemas concorrentes disponiveis (Wearden,
1983). Para Wearden (1983), a subigualacao pode ser producdo de um responder randémico, o
que permitira ao sujeito discriminar mudangas e entdo detectar outros comportamentos que
produzem o fendmeno. Outros autores (e.g. Borrerro et al., 2010; Horne & Lowe, 1993; Neef
et al., 1992) também consideram que a subigualacdo em humanos é frequente e esperada.

No experimento, a probabilidade e a magnitude ndo eram informadas em nenhum
momento, cabendo ao participante discrimind-las. Kahneman e Tversky (1979) ja
demonstraram as dificuldades encontradas por individuos para identificarem probabilidades

que resultem em melhores escolhas, entendidas como escolhas que maximizem os resultados.
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De modo geral, a preferéncia recai sobre uma pequena probabilidade de ganhar um grande
prémio (Tversky & Kahneman, 1992), que € o que aconteceu com as escolhas pela alternativa
ilegal. Simultaneamente, haveria assimetria entre perdas e ganhos, sendo as perdas mais
sentidas do que os ganhos (e.g. Kahneman & Tversky, 1984; Kubanek, et al., 2015; Rasmussen
& Newland, 2008; Tversky & Kahneman, 1992).

Com apenas uma sessao analisada, € possivel que os dados ndo sejam ainda suficientes
para que se chegue a conclusdes acerca do efeito da probabilidade e da magnitude da punigdo,
bom como da relacdo de igualacdo entre respostas e reforcos. Mais dados de uma nova
experiéncia podem incrementar o conhecimento acerca de tais efeitos. Para maior contato dos
participantes com a contingéncia, foi realizada uma nova sessdo, com o intuito de verificar a
ocorréncia de alteragdo nos dados e replicar os achados até aqui.

Fase 2

E possivel que maior contato com a contingéncia possa alterar a discriminagio das
probabilidades pelos participantes. Probabilidade é um conceito de dificil discriminag¢do por
sujeitos, em especial, quando h4 pouco contato com a contingéncia em vigor (e.g Baker &
Rachlin, 2001). Por isso, o objetivo da Fase 2 foi comparar o comportamento de escolha, apds
os participantes terem tido alguma experiéncia com a puni¢do na primeira sessdo. Ademais, na
segunda sessdo, seria possivel observar o efeito da histéria como antecedente do
comportamento. Ou seja, considerando o histérico de puni¢do, tanto em magnitude quanto em
probabilidade, como seria o desempenho dos participantes?

Para isso, foi realizada uma nova sessdo, com o mesmo procedimento da Fase 1, porém
com alteragdo do grupo em que os participantes foram inicialmente alocados. Esperava-se
identificar qual dos grupos, magnitude ou probabilidade, mostrariam maior sensibilidade a

puni¢do e na reducao nas respostas B, apds essa nova experiéncia. Além disso, ja conhecendo
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o sistema de jogo, é de se esperar que o nimero de respostas B na condicdo controle seja
consideravelmente maior, em comparag¢do com o verificado na Fase 1 do Experimento 1.

Delineamento

O experimento utilizou o mesmo software e delineamento, com alteragdo no grupo e
subgrupo dos participantes. Sujeitos que participaram do grupo magnitude passaram para o
grupo probabilidade na segunda sessdo, e metade deles foi alocada ao subgrupo ascendente e a
outra metade, ao descendente. Dessa forma, foram obtidas oito combinagdes de subgrupos, de
acordo com a alocagdo na primeira e na segunda sessao.

Participantes

Dos 43 sujeitos que participaram da Fase 1, apenas 39 compareceram para a segunda
sessdo. A coleta foi realizada no periodo de 12 de abril a 10 de maio de 2016. Os participantes
foram alocados em oito subgrupos, resultantes da combina¢do de subgrupos da Fase 1 e
subgrupos da Fase 2, de acordo com o disposto na Tabela 8.

Tabela 8

Distribuicdo e quantitativo de participantes para a formagdo de grupos e subgrupos
na Fase 2 do Experimento 1, identificados pelas trés primeiras letras do pseudonimo.

Grupo e subgrupo

Participantes N
Sessdo 1 Sessdo 2

MA PA jkz out gai bru mat 5
MA PD pos lai rel ped pug joh 6
PA MA soa ane and cec isa 5
PA MD bel arv psa hal son 5
MD PA pac mel par was 4
MD PD got  mgx tgu lol nam 5
PD MA bor mon vam luc 4
PD MD lau meg ziz ron tet 5

72



Resultados

Assim como na Fase 1, foram comparados os resultados das respostas B para cada
participante, em uma andlise intra-sujeito ao longo da sessdo. Verifica-se que, conforme a
Figura 11, para quase todos os sujeitos, independentemente do subgrupo alocado, a propor¢do
de respostas B na condic@o controle foi alta. Chegaram a 100% de respostas B nessa condi¢do
os participantes arv, ron (no subgrupo MD), jkz, mat, mel (do subgrupo PA), ped e pos (no
subgrupo PD). Tiveram propor¢dao menor que 0,5 os participantes de MA bor, cec, luc e mon,
os de MD meg, psa e tet, os de PA bru e was, e os de PD lai, lol, mgx e nam, ou seja, apenas
13 dos 39 participantes ndo se comportaram conforme o esperado para a fase controle da
segunda sessdo. Ao longo das demais condi¢des a proporcdo de respostas B foi mais baixa,
proxima de zero para os participantes ane € mon em MA; arv, bel, lau, meg, ron e son, em
MD;y jkz, mat e mel em PA; e got, lai e pos em MD. A Figura 11 apresenta a propor¢ao das
médias de respostas B, em todas as condi¢Oes, dispostas pela ordem de apresentacdo aos
participantes, em quatro painéis que representam os subgrupos MA, MD, PA e PD. Os dados

da condi¢do controle estio marcados em cor mais clara para facilitar a visualizacao.
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A maioria dos participantes reduziu a proporcao de respostas B na segunda sessdao do
experimento. Foram excecdo os participantes ped, no subgrupo MA+PD, par, no subgrupo
MD+PA, psa, no subgrupo PA+MD, e bor, no subgrupo PA+MA. Virios emitiram nimero
proximo de zero para as respostas B (participantes jkz e mat, em MA+PA; lai, pos e rel, em
MA+PD; mel, em MD+PA; got e tgu em MD+PD; ane, em PA+MA; bel e son, em PA+MD;
mon, em PD+MA; lau, meg, ron e ziz, em PD+MD). E de se destacar o fato de que os
desempenhos de todos os participantes dos subgrupos MA+PA, MD+PD e PA+MD ficaram
com propor¢do de respostas B abaixo de 0,2 em todas as condi¢des da segunda sessdo. Para
auxiliar a comparacao de desempenhos entre a primeira e segunda sessdo, a Figura 12 dispde
os dados das duas sessdes, por subgrupos conforme alocacido de participantes na Tabela 8,
excluidos os dados da condi¢@o controle. Na figura, as barras com dados da primeira sessdo

estdo em cor escura e os da segunda em sessdo, em cor mais clara, para facilitar a visualizagdo.
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Figura 12. Comparativo da média da propor¢ado de respostas B em todas as condi¢des (exceto controle) para todos
os participantes da Fase 2 divididos pelos subgrupos e combinacdes de sessdo 1 e 2. As barras escuras referem-se
aos dados da primeira sessdo, e a cor mais clara se refere aos dados da segunda sessao.

Para comparar desempenho por grupos, estdo apresentados na Tabela 9 as médias e

desvios padrdes de respostas B e C, apenas da Fase 2, por condicdo, separados pelos grupos
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experimentais. Observa-se nimero bastante superior de respostas B na condi¢@o controle, em
comparacdo as outras condi¢des e a mesma condi¢do na primeira sessdo (vide Tabela 3). A
média de respostas B para a condi¢do 10, que na primeira sessdo foi de 40,50 para o grupo
magnitude e 45,28 para probabilidade, passou a ser, na segunda sessdo, de 266,26 e 490,55,
respectivamente. Os valores sdo bastante superiores também para a resposta C, que na primeira
sessdo foram de 34,18 e 34,90, para magnitude e probabilidade, e passou a 80,94 e 64,55,
respectivamente. Com a perda de pontos, o nimero médio de respostas B caiu para 25,00 e
15,10, para magnitude e probabilidade, respectivamente, na fase em que a puni¢do foi mais

severa (7,4), com consequente aumento das respostas C para 653,16 e 630,05, respectivamente.

Tabela 9

Média e desvio padrdo das respostas B e C em cada condi¢cdo, de acordo com o grupo
experimental na Fase 2 do Experimento 1.

Grupos  Condigcdo 10 4,6 2,4 0 -3 -4,4 -7,4

8 Média 266,26 91,16 57,00 38,53 29,97 24,63 25,00

= (80,94) (433,84) (575,32) (572,42) (865,63) (592,42) (653,16)

=)

on

<

= Desvio 314,04 109,28 66,29 48,52 29,97 35,80 31,58
padrdo (72,14) (501,11) (813,36) (813,48) (865,63) (807,39) (830,91)

'% Média 490,55 62,40 43,65 37,75 21,35 16,15 15,10

g (64,55) (528,25) (599,50) (629,80) (638,75) (687,75) (630,05)

& Desvio 811,84 103,32 82,82 52,14 19,796 25,16 20,51
padréo (70,15) (863,74) (844,95) (868,86) (816,67) (857,46) (776,80)

Nota: Dados entre parénteses indicam resultados das respostas C.

Se na sessdo 1 houve um pico de respostas na condi¢do 4,6, agora o pico se deslocou
para a condi¢do controle e os nimeros permanecem baixos ao longo das demais condicoes,

como mostra a Figura 13. De maneira diversa da Fase 1, em que a diferenca das médias das
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respostas B era maior entre os grupos magnitude e probabilidade, na sessdo 2 os resultados sdo

mais proximos entre 0s grupos.
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Figura 13. Média de respostas B separadas pelos grupos probabilidade (linha continua) e magnitude (linha
tracejada) em todas as condicdes, para os participantes da Fase 2 do Experimento 1.

Para facilitar a comparacao linear, foi calculada a média do logaritmo de respostas B,
sem a condicao controle. Foi adicionado 0,01 para evitar valores zero que impedem o calculo
do logaritmo. Observou-se que a média foi maior para o grupo magnitude (1,08, com desvio
padrdo de 1,02) que para o grupo probabilidade (0,81 com desvio padrao de 1,18). Pela anélise
dos resultados dos subgrupos, pode-se acreditar que a média do subgrupo MA (1,39, contra
0,80 de MD) tenha sido responsdvel por aumentar o valor da média do grupo magnitude. O
subgrupo MA obteve desvio padrao de 0,74 e o subgrupo MD, de 1,15. No grupo probabilidade,
os resultados dos subgrupos ficaram muito préximos. PA teve média de 0,82 e desvio padrao
de 1,16, e PD teve média de 0,81 e desvio padrao de 1,19. A Figura 14 demonstra esses
resultados.

Ainda na mesma figura, € possivel observar que os resultados do grupo magnitude
apresentam valores iguais, para a primeira e a segunda sessao. O grupo probabilidade apresenta
varia¢do maior, com grande redugdo nas respostas B na segunda sessdo, indo do valor 1,41
para 0,81. Na andlise por subgrupos, pode-se identificar que, para trés subgrupos (MD, PA e

PD), houve reducao dos valores dos logaritmos. A excecdo foi MA, cuja média dos logaritmos
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quase dobrou da primeira para a segunda sessao (0,70 para 1,38). Nos demais subgrupos, os

resultados foram semelhantes na segunda sessao (0,80 para MD; 0,82 para PA e 0,81 para PD).

2,0
o
8 1,55 1,52
17 1,41 1,38
g 15 1,28
o 1,08 1,08
2
© 104 0,81 0,80 0,82 0,81
w 0,70 ml
[]
-] 2
& 057 T —
T
U
=
010 T 1 T T T 1
M P MA MD PA PD
Grupos Subgrupos

Figura 14. Média do logaritmo de respostas B com resultados da sessdo 1 e 2, em todas as condi¢des, exceto
controle. O painel a esquerda apresenta os resultados dos grupos e o painel a direita, por subgrupos. A primeira
sessdo ¢ representada por barras escuras e a segunda sessdo, por barras mais claras.

A andlise das diferencas da resposta B ao longo das condi¢des permite observar que a
média dos logaritmos variou na primeira sessao de 1,62, na condic¢ao 4,6, a 0,95 na condigdo -
7,4, para a magnitude, conforme Figura 15. Na segunda sessao, a variag¢ao foi de 1,50 a 0,75,
nas mesmas condi¢des. Ja as curvas dos grupos probabilidade aparecem com maior distancia
entre si, sendo a segunda sessdo com média do logaritmo de respostas B menor que na primeira
sessdo. Os nimeros variam na primeira sessao de 1,60 para a condi¢do 4,6 a 1,01 para a
condi¢do -7,4 e na segunda sessdao de 1,10 a 0,56 nas mesmas condi¢des. Observa-se uma

redugdo maior de respostas na segunda sessdo para o grupo probabilidade.
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Figura 15. Média do logaritmo das respostas B, para os grupos magnitude e probabilidade, na primeira e na
segunda sessdo, em todas as condigdes, exceto controle. Linhas continuas representam os grupos probabilidade e
linhas tracejadas, os grupos magnitude. A sessdo 1 € representada por marcadores brancos e a sessdo 2, por
marcadores pretos.

Para verificar se haveria relagdo entre os subgrupos das duas sessdes experimentadas
pelos participantes, foi realizado o cdlculo da correlacdo de Pearson para o logaritmo natural
da razdo de respostas B em relac@o as respostas C na primeira e na segunda sessdo, para as
combinacdes de subgrupos. Os dados mostraram-se estatisticamente significantes apenas para
algumas sequéncias. Houve correlacdo entre a razdo de respostas nas duas sessdes para os
subgrupos MA+PA (r = 0,58, p < 0,01), MA+PD (r = 0,43, p < 0,01), PA+MA (r=0,77,p <
0,01) e PD+MD (r = 0,36, p < 0,05). As demais sequéncias ndo obtiveram correlacdes
estatisticamente significantes. Sdo elas: MD+PA (r = 0,38, p > 0,05), MD+PD (r = 0,17, p >
0,05), PA+MD (r=-0,27, p > 0,05), PD+MA (r = 0,26, p > 0,05), conforme disposto na Tabela

10.
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Tabela 10

Coeficientes de correlacdo do logaritmo natural da razdo de respostas B nas
sequéncias dos subgrupos, nas sessoes 1 e 2.

Sequéncia Correlagdo de Pearson
MA+PA 0,58*
MA+PD 0,43*
MD+PA 0,38
MD+PD 0,17
PA+MA 0,77*
PA+MD -0,27
PD+MA 0,26
PD+MD 0,36**

Nota. * p< 0,001 **p<0,05

A partir desse resultado, foi investigada também a correlacdo do logaritmo natural da
razdo de respostas B da primeira e da segunda sessdo, com relagdo aos grupos magnitude e
probabilidade. A correlagcdo da razdo das respostas B entre as duas sessdes para aqueles que
iniciaram o experimento pelo grupo da magnitude M+P (r = 0,40) é menor do que para os que
iniciaram pela probabilidade P+M (r = 0,43), ambas estatisticamente significantes. A diferenca
entre as médias da razdo de respostas da primeira e segunda sessao foi significante (#(233) =
7,56, p < 0,01), representando um efeito moderado (r = 0,44) (cf. Field, 2009).

Foi analisada também a correlacdo de Pearson para o logaritmo natural da razdo de
respostas pela ordem das sequéncias, sem considerar os grupos experimentais. Os resultados
estdo dispostos na Tabela 11. As correlacdes foram estatisticamente significantes para as
sequéncias Ascendente + Ascendente (r = 0,71, p <0,01), Descendente + Ascendente (r = 0,34,
p < 0,05) e Descendente + Descendente (r = 0,29, p < 0,05). A sequéncia Ascendente +

Descendente (r = 0,21, p > 0,05) nao foi estatisticamente significante.
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Tabela 11

Coeficientes de correlacdo do logaritmo natural da razdo de respostas B entre
subgrupos definidos pela ordem de apresentacdo da intensidade da punicdo da sessdo 1 e 2.

Sequéncia Correlagdo de Pearson
Ascendente + Ascendente 0,71*
Ascendente + Descendente 0,21
Descendente + Ascendente 0,34%*

0,29%*

Descendente + Descendente
Nota. * p< 0,001 **p<0,05

Com o objetivo de verificar o efeito da magnitude e da probabilidade da puni¢do sobre
areducao das respostas B também na Fase 2 desse experimento, foi replicada a andlise realizada
na Fase 1. Foram inicialmente selecionados participantes que obtiveram correlacdo entre a
propor¢ao de respostas e o valor da condicao acima de 0,5, demonstrando alguma sensibilidade

a contingéncia. Dos 39 participantes dessa fase, 31 foram considerados para a anélise,

conforme Tabela 12.

Tabela 12

Participantes com correlacdo acima de 0,5 entre o valor da condigdo e os pontos totais
obtidos na Fase 2 do Experimento 1.

Magnitude Probabilidade
Ascendente Descendente Ascendente Descendente
(MA) (MD) (PA) (PD)
and arv bru got
ane bel gai joh
bor hal mat lol
cec lau pac mgx
isa meg par nam
luc psa was ped
mon son pos
soa tet pug

vam
N=9 N=28 N=6 N=8
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Com os participantes remanescentes na andlise, foi proposto o modelo de regressao
linear que considerou a média da proporcdo de respostas B entre os participantes em cada
condi¢do e o logaritmo da contingéncia programada. Assim como na Fase 1, em razdo de uma
possivel relacdo ndo linear com o aumento de puni¢cdo, foram considerados apenas 0s
resultados dos subgrupos ascendentes, MA e PA. Com relagcdo ao subgrupo MA, os preditores
mostraram ajuste de 92,5% (R*=0,92; F(1, 4) = 49,51, p>0,01), e coeficiente B de -0,96 (p <
0,01). O subgrupo PA teve ajuste superior de 94,2% (R*=0,94; F(1, 4) = 65,52, p<0,01), com
B em -0,971 (p < 0,01). Os resultados revelam que a contingéncia teve efeito semelhante em
ambos os grupos. Os coeficientes de regressdo nao padronizados (B), o erro padrdao destes
coeficientes (SE B) e os coeficientes de regressdao padronizados (B) desta regressdo estdao

dispostos na Tabela 13.

Tabela 13

Regressdo linear da média da proporgdo de respostas B em fungdo do logaritmo da
contingéncia programada por subgrupos ascendentes da Fase 2 do Experimento 1.

Grupos Preditores B SEB B N
MA Constante 0,54 0,04
Log contingéncia programada -0,19 0,02  -0,96%* 9
PA Constante 1,23 0,13
Log contingéncia programada -0,61 0,07  -0,97% 6

Nota: MA: R?= 0,92 (p < 0,01); PA: R2= 0,94 (p < 0,01). *p < 0,01

A partir dos coeficientes B, é possivel calcular a drea do grafico sob a curva,
semelhantemente ao realizado na Fase 1 do Experimento 1, e comparar os efeitos das
manipulagdes de magnitude e de probabilidade da puni¢do, de tal forma que a quantidade total
de respostas B deixasse de ocorrer, conforme equacdo (4).

Para MA, a equacgdo dareta é x = 0,54 - 0,19y, o que corresponde a area de 0,76. Ja para

PA, a equacdo é x= 1,23 - 0,61y, com area de 1,24. Dessa forma, a drea menor indica que a
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maior reducdo da propor¢do de respostas ocorreu no subgrupo MA, ou em outras palavras, o
aumento na magnitude levou a maior reducdo de respostas B do que o aumento de
probabilidade. Note-se, no entanto, que a drea obtida na Fase 1 para o subgrupo PA foi de 1,78.
Sendo assim, o contato com a contingéncia produziu reduciao da propor¢do de respostas neste
grupo. No subgrupo MA, na Fase 1, a drea obtida foi de 0,78, com pouca variacdo para a
segunda sessao.

Assim como proposto na Fase 1, foi investigada a relacdo de igualacdo com relacdo a
alocacao de respostas em funcao dos pontos obtidos. A anélise da relacdo de igualacao permite
observar efeitos molares da puni¢do, com a variagdo da distribuicio de respostas pela
distribuicdo de reforcos. Novamente, foi utilizada a relacdo de igualacdo de Baum (1974;
1979), adaptada de Herrnstein (1961; 1970). Foram considerados na regressao linear, os valores
do logaritmo da razdo de respostas B em relacdo as respostas C, como varidvel dependente, e
os valores do logaritmo dos pontos obtidos na alternativa B em relacdo aos obtidos na
alternativa C, como varidvel preditora. Nessa andlise foram incluidos os dados de todos os
participantes.

Na divisdo por subgrupos, em MA, o preditor explicou 67,5% da variancia (R? = 0,67,
F(1,49)=101,94 p <0,001), contra 92,2% na primeira sessdo. A razao de resposta ocorreu em
fun¢do da magnitude dos reforcos obtidos (B = 0,82, p < 0,001), inferior ao valor B da sessao 1
de 0,96, p < 0,001. Para o subgrupo MD, 90,4% da variancia foi explicada pelo modelo (R? =
0,90, F(1, 48) = 437,16, p < 0,001), contra 56,8 % na primeira sessdo. Nesse subgrupo, a razao
de pontos mostrou forte relacdo com a razdo de respostas (3 = 0,95, p < 0,001), maior que na
sessao 1 (B = 0,75, p < 0,001). Ja no subgrupo PA, o preditor explicou parcela menor da
variancia na segunda sessdo, com 84,5% (R*=0,84 F(1,36) = 196,57, p<0,001), se comparado
aos 90% explicados na primeira sessdo. A razdo de pontos obtidos predisse a razao de respostas

B3 =092, p<0,001), com valor de B menor que os 0,95 obtidos anteriormente. Finalmente,
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para o subgrupo PD, houve bom ajuste de 81,1% (R? = 0,81, F(1, 46) = 197,47, p < 0,001),
tendo aumentado com relacdo aos 74,5% da primeira sessdo, para esse subgrupo. A relacdo da
razdo de pontos obtidos com a razdo de resposta foi superior na segunda sessao (3 = 0,90, p <
0,001), contra o obtido na primeira sessdo (3 = 0,75, p < 0,01).

Observa-se que os subgrupos descendentes MD e PD obtiveram melhor aderéncia ao
modelo na segunda sessdo. Os subgrupos ascendentes MA e PA perderam percentual ajuste da
primeira para a segunda sessdo. Todos os subgrupos ficam com R? entre 0,67 e 0,87, com
variacdo menor do que na primeira sessdo, que ia de 0,56 a 0,92. Na segunda sessdo, os valores
de B ficaram todos acima de 0,8, o que demonstra a forte relacdo entre a razao de respostas e a
razdo dos pontos obtidos na segunda sessdo. Na primeira sessao, os valores de B variaram entre
0,75 € 0,96. A Tabela 14 sumariza todos esses resultados e mostra os coeficientes de regressao
ndo padronizados (B), o erro padriao dos coeficientes (SE B) e os coeficientes de regressao
padronizados (). A Figura 16 exibe os resultados e as retas das equacOes derivadas das

regressoes por subgrupo. Foi incluida a reta da igualagdo (cf. Baum, 1981), em linha tracejada.

Tabela 14

Regressdo linear do logaritmo da razdo de respostas em fungdo do logaritmo da
razdo dos reforcos obtidos por subgrupo, com dados da Fase 2 do Experimento 1.

Subgrupo Preditor B SE B B
Constante -0,86 0,06
MA Log. razao de pontos obtidos 1,07 0,10 0,82%
D Constante -1,09 0,03
M Log. razdo de pontos obtidos 1,25 0,06 0,95%
PA Constante -0,97 0,06
Log, razdo de pontos obtidos 1,16 0,08 0,92%*
PD Constante -0,94 0,05
Log. razdo de pontos obtidos 1,12 0,08 0,90%*

Nota. MA: R? = 0,67 (p < 0,01); MD: R>= 0,90 (p < 0,01); PA: R?=0,84 (p <0,01);
PD: R>= 0,81 (p < 0,01). *p < 0,01
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Figura 16. Regressao linear do logaritmo da razio de respostas pelo logaritmo da razdo de pontos obtidos, por
subgrupos, com dados da Fase 2 do Experimento 1. Os subgrupos estdo representados pelas cores verde (MA),
bege (MD), violeta (PA) e amarela (PD). A linha tracejada representa a igualag@o.

Discussao

Ao se comparar os dados individuais da propor¢ao de respostas B da primeira sessao
(Figura 4) com a segunda sessao (Figura 11), observa-se a proporcao alta de respostas B na
condi¢@o sem punicao, o que era esperado desde o inicio da Fase 1. Parece razodvel supor que
a tarefa tenha realmente impactado a condicao controle, na Fase 1, impedindo o real contato
com a contingéncia. No inicio da sessdo 1, os participantes consideraram que a distribuicao dos
vouchers seria atividade fundamental no ganho dos pontos e gastaram algum tempo para
atribui-los a cada recebedor. Ao longo das condi¢des da sessdo 1, houve discriminagdo de que

a pontuacdo vinha do recebedor e ndo da entrega de vouchers. Assim, na segunda sessao, a
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discriminacao dos comportamentos necessarios para obter mais pontos ji havia sido adquirida.
No decorrer da segunda sessdo, por outro lado, observa-se uma quantidade visivelmente menor
de respostas B, com excecdo do grupo MA, que em comparagdo com os demais apresentou
taxas considerdveis de resposta B.

Um dos achados da Fase 2 foi a redu¢do das respostas B nos grupos MD, PA e PD, e
aumento no subgrupo MA, como se viu na Figura 11, na Figura 12 e no painel a esquerda da
Figura 14. E bom recordar que os participantes que realizaram o procedimento no grupo MA
na Fase 2 vieram de uma histéria na Fase 1 no grupo probabilidade. Naquela fase, que o grupo
probabilidade sofria puni¢des de magnitude constante em 100 pontos perdidos. Ao iniciar a
Fase 2, os participantes alocados em MA sofreram puni¢des menos severas, perdendo 8, 52 e
100, nas trés primeiras condi¢des experimentais. Somente apds experimentar trés condi¢des €
que o subgrupo MA passou a ter puni¢cdes maiores do que a experimentada na Fase 1. Em
outras palavras, é como se os participantes da Fase 2 no subgrupo MA estivessem
experimentando uma puni¢do descendente, que pode ter desorganizado o comportamento e
produzido o efeito de ordem.

A Figura 11 mostra que nos nove participantes alocados em MA na Fase 2, oito
mostram alta proporcao de respostas B. Desses 0ito, seis decresceram bastante a proporcao de
respostas B apds a condi¢do 0, que igualou as perdas com a probabilidade. Para dois dos
participantes, a propor¢do de respostas B ficou estavel, ao longo das condi¢des. Repare que o
mesmo ndo aconteceu com o subgrupo MD, haja vista a punicdo ter ja se iniciado pelo nivel
mais severo, com perda de 248 pontos.

De modo geral, os dados dos participantes na comparacao das duas sessdes mostraram
maior reducdo das escolhas ilegais para aqueles que experimentaram a contingéncia de
probabilidade na Fase 2. Pela Figura 13 e pelos dados da Tabela 9, pode-se observar resultados

bastante proximos na compara¢ao da média de respostas dos grupos. No grupo magnitude as
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respostas B permaneceram estdveis e no grupo probabilidade houve queda de quase 40% no
logaritmo das respostas, conforme a Figura 14. E possivel que esse padrio tenha sido
influenciado pelo resultado do efeito de ordem experimentado pelo subgrupo MA, ja
comentado acima. O painel a direita da Figura 14 traz os dados do subgrupo MA com valores
muito superiores aos demais subgrupos, na Fase 2. Ainda na andlise da Figura 15, a Fase 1
mostra dados inferiores do grupo magnitude em relacio ao grupo probabilidade na comparagdao
das médias dos logaritmos de respostas B. Ja na Fase 2, os resultados da probabilidade sdao
inferiores aos do grupo magnitude, porém com uma diferenca menor entre eles.

O resultado que se observa apds a comparacdo das correlacdes existentes entre 0s
subgrupos, grupos e sequéncias experimentadas € que a ordem descendente pode ter
desorganizado o comportamento. O resultado da correlacdo entre grupos mostrou similaridade
entre os valores daqueles que iniciaram pela magnitude e daqueles que iniciaram pela
probabilidade. Verifica-se que as sequéncias puramente ascendentes (MA+PA e PA+MA)
obtiveram as maiores correlagcdes entre a razao de respostas nas duas sessoes, com 0,58 e 0,77
respectivamente. As puramente descendentes (MD+PD e PD+MD) foram baixas, com 0,17,
ndo significante, e 0,36, respectivamente. As sequéncias mistas (MA+PD, MD+PA, PA+MD,
PD+MA) apresentaram resultados nao significativos, exceto MA+PD, e correlacdes baixas. Ao
se comparar a ordem das sequéncias, conforme Tabela 11, verifica-se que apenas a sequéncia
puramente ascendente mostrou correlacdo alta. Em todas as outras sequéncias em que existe
pelo menos um subgrupo descendente, as correlagdes foram baixas ou estatisticamente nao
significantes.

Como se viu nas correlagdes, € possivel que a punicdo, por ter sido implementada
severamente no inicio do jogo nesses subgrupos, tenha tido um efeito tdo intenso sobre o
comportamento que as condi¢des subsequentes ndo geraram discriminagdo suficiente para que

0 participante emitisse 0 comportamento que trouxesse mais pontos para o jogo. A punig¢ao (cf.
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Spradlin, 2002; Azrin, 1960) realmente pode ter sido eficaz a ponto de suprimir todas as
respostas e desorganizar 0 comportamento, uma vez que a assimetria entre perdas e ganhos
aumenta com o resultado probabilistico (Estle, Green, Myerson & Holt, 2006). Rodewald,
Hughes e Pitts (2010) apontaram que pode haver diferencas sistematicas de comportamento ao
longo das sessoes.

Os resultados do cdlculo da drea do grafico sob a curva da equacdo decorrente da
regressdo da propor¢do de respostas em funcao do logaritmo da contingéncia programada com
dados da Fase 2 corroboraram os achados da Fase 1. Novamente, participantes que
experimentaram alteracdo na magnitude de punicdo emitiram menor quantidade de respostas
B do que participantes que experimentaram alteracdo na probabilidade de puni¢do. Se na Fase
1 a drea da magnitude foi de 0,78, e da probabilidade foi 1,78, na Fase 2, as dreas de ambos 0s
subgrupos se reduzem para 0,76 e 1,24, para magnitude e probabilidade respectivamente. Ou
seja, da primeira para a segunda sessdo, a reducdo de respostas foi maior no grupo
probabilidade, de 1,78 para 1,24. Mas ainda assim, esse nimero € superior ao obtido no grupo
magnitude.

Uma possibilidade para esse achado € a melhora na discriminacao da probabilidade (cf.
Hanna et al, 1992). Outro fato que ndo pode ser deixado de lado é que os participantes que
fizeram a primeira sessdo no grupo magnitude passaram para a probabilidade na segunda
sessdo, e pode ter havido efeito de histdria, nesse caso. Porém, é também possivel que, com o
passar do tempo, a magnitude e a probabilidade tenham efeito combinado, como indicado por
Engel e Nagin (2015), de acordo com a histéria do participante. Na vida real, a contingéncia
programada, cuja magnitude das penas € dada pelo cdédigo penal, e a probabilidade,
principalmente pelas estatisticas policiais, ndo sdo os unicos preditores possiveis para a
incidéncia do crime. E preciso considerar outros aspectos do cendrio, como a aplicacio da lei,

e também aspectos relacionados ao tipo de crime. Mas, por se tratar ainda de um estudo inicial,
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¢ possivel que uma nova amostra, com mais dados, possa revelar relagdes entre outras
variaveis.

Com relacdo a anélise da igualagdo, os resultados mostraram forte relacio entre a razio
de respostas e a razdo de reforcos, dada pelos valores 3 acima de 0,8 para todos os subgrupos.
Conforme ja demonstrado (e.g. Baum, 1981, Borrero et. al, 2010), a alocag¢do de respostas em
func¢do da alocacao de refor¢os € um principio ja robusto na andlise do comportamento e tem
aplicacdo tanto em laboratdrios quanto na vida real, com grande generalidade. Todorov, Hanna
& S4 (1984) questionaram qual seria a preferéncia dos individuos entre um reforcador com alta
frequéncia, mas de pequena magnitude, ou um reforcador de baixa frequéncia, mas de grande
magnitude. Os resultados do experimento com pombos demonstraram que a frequéncia do
reforcamento provocou efeito maior sobre o responder do que a magnitude. Nesse caso, a
magnitude se referia a duracdo do periodo de reforcamento. Outros estudos também revelaram
que o comportamento parece ser mais sensivel a mudancas na frequéncia do que a variagdes
na magnitude do reforcamento (e.g., Schneider, 1973; Todorov, 1973).

Os dados da Fase 2 indicam iguala¢do, bem vista na Figura 16, demonstrando alocacao
de respostas de acordo com a alocagdo dos refor¢os. E possivel notar alguns pontos acima da
linha da igualacdo. Ainda se observa o viés negativo no coeficiente B, com valores negativos
na constante, mais altos na Fase 2, o que indica a preferéncia pela alternativa sem punic¢ao.

Os resultados do Experimento 1 mostraram a mudanga do comportamento ilegal em
dois momentos, com e sem experi€éncia com a contingéncia. Destacam-se os achados da
diferenca de grupos com punicdo ascendente e descendente, com desorganizacdo do
comportamento nos subgrupos descendentes. A regressdo da proporcdo de respostas B em
funcdo da contingéncia programada evidenciou o efeito da contingéncia e o cdlculo da area do
grifico sob a curva dela derivada indicou o efeito maior da magnitude da puni¢cdo sobre a

redugdo das respostas. Outro achado importante diz respeito aos resultados da igualagdo, na
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relagcdo entre a razdo de pontos e a razdo de reforcos, demonstrando distribuicao equivalente

de respostas em razdo dos refor¢os, com viés pela alternativa sem punicao.

Experimento 2

Experimentos como os de Barr e Serra (2010), Alatas et al. (2009), Fisman e Miguel
(2007), Gichter e Schulz (2016) e Banuri e Eckel (2012a) demonstraram o papel da cultura na
corrup¢do. De modo geral, esses estudos correlacionaram dados relativos a corrup¢do ou a
comportamentos em desacordo com as normas, com a posicao do pais de origem nos rankings
de corrup¢do, como o CPI da Transparéncia Internacional. Os resultados indicaram que as
normais sociais a que o sujeito € exposto interferem no padrao de comportamento corrupto. Ou
seja, pessoas oriundas de paises corruptos tém maior chance de serem corruptas, mesmo
quando sao imigrantes em outro pais. Por outro lado, o tempo decorrido da imigra¢do acaba
também por ter um efeito dissuasivo no comportamento (Barr & Serra, 2010).

O Experimento 2 objetivou comparar resultados de dados dos participantes brasileiros,
com dados de participantes neozelandeses, para verificar possiveis diferengas de efeito da
puni¢do entre grupos de probabilidade e magnitude e a possibilidade de replicacdo dos
resultados em diferentes culturas. A titulo de comparacdo, no ano de 2015, a Nova Zelandia
ocupou o 4° lugar no ranking da Transparéncia Internacional, enquanto o Brasil ficou com a
posi¢ao 76° (Transparency International, 2015).

Os dados coletados na Nova Zelandia foram comparados com os dados coletados na
Fase 1 do Experimento 1. Os procedimentos foram idénticos, exceto com relagdo a lingua
utilizada. O comité de ética da School of Psychology da Universidade de Waikato aprovou o
experimento.

Delineamento

Foi seguido o mesmo protocolo do Experimento 1.
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Para a coleta com estudantes no exterior, o sistema foi traduzido para o inglés. As
figuras ilustrativas mudaram de cor, do amarelo no Brasil, para tons rosados na Nova Zelandia.
Nesse pais, as cores amarelas representam pessoas de origem asidtica, e por isso a cor foi
alterada para evitar estere6tipos. No Brasil, por sua vez, a cor avermelhada, em face da situacao
politica vivida a época da coleta de dados, também foi evitada.

A tela de instrucdes exibiu a seguinte mensagem:

“Instructions

Your task in the game is to distribute vouchers for two groups of people.

Choose a voucher and drag it to the corresponding area of your recipient.

In exchange for the vouchers, you will receive silver or gold coins, at a given pace.
Silver coins value 10 points and golden coins value 100 points. However, occasionally, there
is a risk of losing some coins.

Try to make as many points as possible.

Thank you for your participation!

To start, type you name and press Enter.”

Os vouchers foram traduzidos para o inglés e traziam os seguintes conteddos:
- 20% off in parking fine

- new police station nearby

- 3 points off in driving license

- free entrance for spring festival

- free children’s medicine for 12 years

- 6-month internship in city hall

- 25% off in public transportation for one year

- business license issued in 10 days

- 50% off in road tax
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- 100% off in city tax

- reduction in milk prices

- free training course in computing

- 100 free public transportation tickets
- 10% off in electric bills

- free tickets for next soccer game

- free movie tickets

Participantes

Dezesseis neozelandeses maiores de 18 anos (cinco do sexo masculino, com idade
média de 26,4 anos e 11 do sexo feminino com idade média de 22,3 anos) participaram do
estudo. Eles foram recrutados por meio de cartazes na Universidade de Waikato e de
divulgacdo nas disciplinas do curso de Psicologia. Apds contato com a pesquisadora, os
participantes agendaram horarios individuais por email.

A coleta de dados na Nova Zelandia foi realizada entre 3 e 7 de agosto de 2015. Os
participantes assinaram o termo de livre consentimento esclarecido e preencheram um
questiondrio poés-experimento. Como de praxe em experimentos naquela universidade,
receberam vale-compras no valor de NZD $15 (quinze délares neozelandeses) em retribuig¢ao
pela participag@o na pesquisa. O valor representa o saldrio minimo por hora naquele pais.

A Tabela 18 apresenta a distribuicdo dos participantes pelos grupos e subgrupos
experimentais. A distribuicdo foi feita de forma aleatdria, por ordem de chegada. A
identificacao de cada participante se refere as trés primeiras letras do pseudénimo escolhido

por eles proprios no inicio do jogo.
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Tabela 15

Distribuicdo de participantes neozelandeses por grupos e subgrupos no Experimento 2
identificados pelas trés primeiras letras do pseudéonimo.

Magnitude Probabilidade
Ascendente Descendente Ascendente Descendente
(MA) (MD) (PA) (PD)
ril anc cam aur
sou axb mar gre
tam sus nor hhu
wha wiz sun nak
N=4 N=4 N=4 N=4

Local

O Experimento 2 foi realizado no laboratério J 1.08 da School of Psychology, na
Universidade de Waikato, na cidade de Hamilton. A Figura 17 ilustra o ambiente do
laboratério, incluindo o computador para coleta de dados (o mesmo utilizado em todos os

experimentos) e o espaco do experimentador. A sala era iluminada com luz branca.

Figura 17. Fotografia da sala de coleta de dados do laboratério da School of Psychology na Universidade de
Waikato.
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Resultados

Incialmente, foram feitas andlises do comportamento de cada participante. A Figura 19
demonstra a proporcao de respostas B para cada participante em cada condi¢do, separados por
subgrupos, na ordem de apresentacdo das condi¢des. De modo geral, a quantidade de respostas
B € bem inferior aos resultados obtidos no Brasil. No grupo MA, apenas o participante tam
apresentou um valor mais alto na propor¢do de respostas. Os demais tiveram nimeros bem
baixos, proximos de zero. No grupo MD o participante axb praticamente ndo emitiu respostas
B em nenhuma condic¢do, inclusive na condi¢do controle. O participante anc do grupo MD
emitiu respostas B apenas na condi¢do controle e na primeira condicdo apresentada, sem
respostas B para esse participante nas condi¢des subsequentes. No subgrupo PA, o participante
sun emitiu respostas apenas na primeira condi¢do, com valores proximos de zero nas demais
condig¢des, semelhante ao comportamento de aur no subgrupo PD. Destaca-se o fato de que,
para a maioria dos participantes, a proporcdo de repostas B ficou abaixo de 0,5 em todas as
condig¢des, com poucas excecdes. E mesmo as excecdes, tam em MA (0,61), sus em MD (0,54),
nor em PA (0,54) e hhu em PD (0,51), ndo se distanciaram muito do ponto médio. Na Figura

19, as barras mais claras representam a condi¢@o controle para facilitar a visualizacg@o.
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Figura 18. Propor¢ao de respostas B por participantes do Experimento 2, ao longo das condi¢cdes de todos os
participantes, conforme ordem de apresentacdo, por subgrupos. De cima para baixo, os painéis referem-se aos
participantes dos subgrupos MA, MD, PA e PD. A barra em cor mais clara representa os dados da condicdo
controle, para facilitar a visualizagdo.

A exemplo do realizado no Experimento 1, foram calculadas as médias e desvios padrao

para as respostas B e C, dos participantes neozelandeses, de acordo com o grupo alocado.
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Observa-se que, para ambos os grupos, a média da resposta B decresceu, com o aumento da
puni¢do pelas condi¢des. Na condi¢do 10, a média de respostas B foi de 27,75 para o grupo
magnitude e 41,37 para o grupo probabilidade, caindo para 15,12 no grupo magnitude e 23,12
no grupo probabilidade na condi¢do -7,4. Ao mesmo tempo, as respostas C aumentaram de
84,37 e 50,87 na condicdo controle, para 210,37 e 203,62 nos grupos magnitude e
probabilidade, respectivamente. Em ambos os grupos, a condicao -4,4, que ndo € a mais severa
em termos de punicdo, foi a que gerou menor média de respostas B com 7,5 no grupo magnitude

e 19,5 no grupo probabilidade. Os dados podem ser vistos na Tabela 16.

Tabela 16

Meédia e desvio padrdo das respostas B e C em cada condi¢cdo, de acordo com o grupo
experimental para participantes do Experimento 2.

Grupos  Condigdo 10 4.6 2.4 0 -3 4.4 -7.4

B Média 2775 30,25 19,87 16,62 14,25 7,50 15,12

E (8437)  (257.75)  (248.87)  (27437)  (278.87)  (289,12) (210,37

=]

[=1)

<

= Desvio 35.83 37,49 26,59 20,88 19,54 8,48 18,17
padrio (70,72)  (357.93)  (24335)  (288,58)  (297.74)  (289,14)  (131,50)

3 Media 4137 3525 27,87 21,37 22,12 19,50 23,12

= (50.87)  (154.87)  (17537)  (18425)  (19937)  (212,50)  (203,62)

O

<

E .

S Desvio 26,12 27,94 34,54 2547 2535 23,99 18,71

~ padrao

(17,04) (66,67) (95,57) (145,57) (182,57) (201,11) (195,31)
Nota. Dados entre parénteses indicam resultados das respostas C.

Para facilitar a visualizacdao dos resultados descritos na Tabela 16, foi construida a
Figura 19, considerando apenas os dados das respostas B. Nela, pode-se verificar que o grupo
magnitude, cuja curva € dada pela linha tracejada, obteve médias de respostas B mais baixas

que o grupo probabilidade (linha continua) em todas as condi¢des.
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Figura 19. Média de respostas B dos participantes neozelandeses, separadas pelos grupos magnitude (linha
tracejada) e probabilidade (linha continua) em todas as condigdes.

Ao se comparar apenas o resultado da média da propor¢do de respostas B, separada por

grupos, excluindo-se a condi¢do controle, percebe-se, a partir da Figura 20, que o grupo

magnitude apresentou média de proporcdo de respostas B muito inferior ao do grupo

probabilidade. A média de proporcao de respostas B para o grupo magnitude foi de 0,08 na

Nova Zelandia e para o grupo probabilidade, o resultado foi de 0,14. Na andlise dos subgrupos,

a propor¢ao de respostas também € inferior aos dados do Brasil: 0,06 para o subgrupo MA;

0,10 para MD; 0,15 para PA e 0,13 para PD.

o
N}
o

0,10

média de proporgao de respostas B

0,00 -

grupos

0,20

0,10

0,00

0,15
0,13
0,10
006 I
MA MD PA PD

subgrupos

Figura 20. Média da proporcdo de respostas B dos participantes neozelandeses, em todas as condi¢des (exceto

controle), por grupos (a esquerda) e subgrupos (a direita).
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E possivel também avaliar o desempenho das demais medidas, além das respostas B e
C, que sdo os reforcadores em B e em C e os punidores em B, por subgrupo, ao longo das
condig¢des. O subgrupo PA se destaca com médias de resposta B superiores aos demais grupos
em todas as condicoes até condi¢do 4,4. Porém a tendéncia € de queda no nimero de respostas,
assim como ocorre em MA. Os subgrupos decrescentes apresentam recuperacdo de respostas
B, na condi¢do de puni¢do mais severa. As respostas C para os grupos ascendentes também sao
crescentes ao longo das condi¢des, o que ndo ocorre com os grupos descendentes. Todas essas
constatacoes podem ser feitas a partir da Figura 21, nos painéis superiores. Note-se que foram
utilizadas escalas diferentes nos painéis, em comparacdo com as apresentadas na Figura 9, que
traz os dados brasileiros.

As curvas dos reforcadores obtidos em B e em C, nos painéis intermedidrios da Figura
21, sdo semelhantes as obtidas no Brasil, e guardam relacdo com as curvas obtidas nos graficos
superiores, relativos as respostas B e C. Pode-se observar pico de refor¢cadores em B, no painel
a esquerda, na condicdo 4,6 e aumento no nimero de refor¢adores na condicdo -7,4 para o
subgrupo MD. Os reforcadores em C, a direita, mostra o ponto mais baixo pra o subgrupo PD,
na condicdo -3. Um dado que merece destaque, ainda na Figura 21, é que os punidores do
subgrupo PA, no painel inferior, apresentam curva crescente, em fun¢do do aumento na
probabilidade da puni¢do, uma vez que poucas respostas geram mais punicdo. A partir da
condicdo 4,6 os grupos MA e PA, com marcadores quadrados e circulos abertos,
respectivamente, passam a apresentar curva crescente, porém MA volta a cair a partir da
condic¢do -3, o que ndo acontece para PA. Os subgrupos descendentes, a partir da condi¢do 4,6

caem e voltam a subir na condicao 0.
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Figura 21. Média das medidas dos participantes neozelandeses, ao longo das condicdes separadas por grupos.
Linhas continuas e marcadores quadrados referem-se aos grupos magnitude; linhas tracejadas com marcadores
circulo, aos grupos probabilidade. Marcadores brancos referem-se aos subgrupos ascendentes e pretos, aos
descendentes. No painel superior a esquerda, o grafico indica a média de respostas B. No painel superior a direita,
estdo as médias de respostas C. Nos painéis intermedidrios, estdo a esquerda os reforcadores obtidos em B e a
direita, os reforcadores obtidos em C. No painel inferior estdo as médias dos punidores em B.

Considerando a possibilidade de efeito de ordem, observado no Experimento 1, foi
replicada a andlise feita, em que se retratou o logaritmo da média de respostas B e C, pelas
condi¢des, separadas por subgrupos. A exemplo do que ocorreu no Experimento 1, os

resultados revelam que a curva da resposta B (linha tracejada) para participantes da Nova
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Zelandia termina em ponto muito proximo ou superior ao valor obtido na condi¢do controle
para os grupos descendentes, como mostra a Figura 22, subindo em MD, e caindo em PD. Para

os grupos ascendentes, por outro lado, ha queda nos nimeros da resposta B ao longo das

condigdes.

3 3

MA MD —
5 ,/ , '/
- em e —c——— -

" sss~—---~~_~ \\ ----‘—_,—'
[3] - ~ rd
7 1 Ty 1 S -
[] N~
o
(7]
Q
S
@ 0 r . ; ; . . ) 0 ; ; ; : : : )
©
© 10 46 24 0 3 4,4  -74 10 7,4 -44 3 0 24 46  _____. Resp B
T
N
£ ——— RespC
1] 3 3
©
n PA PD
[]
£ /———
g 2 2
% . yd
9 =~

10 4,6 2,4 0 -3 -4,4  -7,4 10 7,4 -44 -3 0 24 4,6

condigdes pela ordem de apresentagdo

Figura 22. Logaritmos da média de respostas B e C por subgrupo, de acordo com a ordem de apresentagdo das
condi¢gdes, com dados do Experimento 2. Os painéis superiores representam os subgrupos de magnitude e os
inferiores, de probabilidade; os da esquerda se referem a ordem ascendente e os da direita, a ordem descendente.
As linhas tracejadas referem-se aos valores referentes a resposta B e as linhas continuas representam os valores
da resposta C.

A fim de verificar o efeito da magnitude e da probabilidade de punicdo sobre o
comportamento indesejdvel, assim como no Experimento 1, foram selecionados participantes
com correlacdo acima de 0,5 entre a proporcao de respostas e a programacao da contingéncia,
dada pelo valor da condi¢do, que iguala a possibilidade de ganhos e perdas entre os grupos.
Dos 16 participantes, apenas um deles, o participante sou, ndo apresentou correlacdo acima de
0,5, independentemente da significancia estatistica. Todos os demais foram incluidos na anélise

seguinte. Foi replicado o modelo de regressdo linear que considera a média da propor¢do de
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respostas B entre os participantes, como varidvel dependente, e o logaritmo da contingéncia
programada, conforme disposto na Tabela 4. Em fun¢do da recuperagdo de respostas observada
nos subgrupos descendentes, conforme Figura 22, o que impede verificar a relagdo linear entre
a contingéncia programada e a propor¢do de respostas, foram considerados apenas os
resultados dos subgrupos ascendentes.

Com relacdo ao subgrupo MA, o preditor mostrou ajuste de 95,4% (R*=0,95; F(1, 4)
=83.91, p < 0,05). J4 o subgrupo PA teve ajuste de 93,2% (R>=0,93; F(1, 4)=55.2, p <0,05).
Os valores B sdo semelhantes para ambos os subgrupos, com -0,97 para MA e -0,96, para PA
(p <0,05). Os coeficientes de regressdao ndo padronizados (B), o erro padrio destes coeficientes
(SE B) e os coeficientes de regressdo padronizados () desta regressdo estdo dispostos na

Tabela 17.

Tabela 17

Regressdo linear da média da proporgdo de respostas B em fungdo do logaritmo da
contingéncia programada por subgrupos ascendentes do Experimento 2.

Grupos Preditores B SEB B N
MA Constante 0,21 0,01
Log contingéncia programada -0,08 0,01  -0,97* 3
PA Constante 0,77 0,08
Log contingéncia programada -0,36 0,05  -0,96%* 4

Nota: MA: R2= 0,95 (p < 0,01); PA: R2= 0,93 (p < 0,01). *p < 0,01

Com os parametros da regressdo, pode-se tragar a equagdo de cada subgrupo e calcular
a drea do grafico sob a curva, para estimar a quantidade total de respostas B até sua total reducao
(cf. Oliveira-Castro et al, 1999; 2002), a exemplo das andlises realizadas no Experimento 1.
Para MA, a equagdo obtida é x = 0,21 — 0,08y, que produz a 4rea de 0,27. Para PA, a equacdo
€ x = 0,77 — 0,36y, de onde de calcula a area de 0,82. Esses resultados permitem identificar

novamente maior efeito da magnitude de puni¢do do que da probabilidade; isto é, com o
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aumento da magnitude da punicdo e manuten¢do da probabilidade de punicao constante, houve
maior reducdo das respostas B, do que com o aumento da probabilidade de punicdo e
manutencdo da magnitude. Isso também foi verificado com os dados de participantes
brasileiros de ambas as sessoes.

A andlise da relacdo de igualacdo (Baum 1974; 1979; Herrnstein, 1961, 1970) também
se mostra adequada para os dados de participantes neozelandeses. Assim pode-se avaliar se a
distribuicao de respostas entre as alternativas é proporcional a relagcdo de reforcos distribuidos,
considerando a puni¢do associada a uma das alternativas. Dessa forma, foi realizada regressao
linear que leva em consideracdo a razdo de respostas em fun¢@o da razdo de pontos obtidos,
excluidos os dados da condi¢do controle, e considerados os dados de todos os participantes
para a andlise.

Nos dados por subgrupos, para o subgrupo MA, o preditor explicou 87,3% da variancia
(R*=0,87,F(1, 18) = 123,33, p<0,01), o valor mais alto no Experimento 2. A razdo de resposta
ocorreu em fun¢do da magnitude dos refor¢os obtidos (B = 0,93, p < 0,01). No subgrupo MD,
87,7% da variancia foi explicada pelo modelo (R*=0,87, F(1, 13) = 92,79, p<0,01),com B =
0,93 (p < 0,01). No subgrupo PA, os resultados revelaram um preditor menor que para os
subgrupos anteriores, com 73,8% da variancia (R? = 0,74, F(1, 20) = 56,44, p<0,001),e B =
0,86 (p <0,01). Finalmente, para o subgrupo PD, o preditor explicou apenas 51,6% da variancia
(R*=0, 51, F(1, 20) = 21,34, p <0,001), com menor valor de B =0,72 (p <0,01). A Tabela 18
sumariza todos esses resultados e consolida os coeficientes de regressdo nao padronizados (B),
o erro padrao destes coeficientes (SE B) e os coeficientes de regressdo padronizados (). A
Figura 23 exibe os resultados e as retas das equacdes derivadas das regressdes por subgrupo.

Foi incluida a reta de igualagdo (cf. Baum, 1981), em linha tracejada.
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Tabela 18

Regressdo linear do logaritmo da razdo de respostas em funcdo do logaritmo dos
pontos obtidos por subgrupo no Experimento 2.

Subgrupos Preditor B SE B s

MA Constante -1,10 0,03

Log razao de pontos obtidos 0,98 0,09 0,93*
MD Constante -1,06 0,07

Log razdo de pontos obtidos 1,07 0,11 0,93*
PA Constante -0,92 0,07

Log razdo de pontos obtidos 0,96 0,13 0,86%*
PD Constante -0,92 0,08

Log razao de pontos obtidos 0,68 0,15 0,72%

Nota. MA: R* = 0,87 (p < 0,01); MD: R>= 0,87 (p < 0,01); PA: R =0,74 (p < 0,01);
PD: R>= 0,51 (p < 0,01). * p < 0,01

2,00

1,007

IG;1G: R? Linear = 1
s A: R2 Linear = 0,873
MD;MD: R2 Linear = 0,877
P& P& R2 Linear = 0,738
PD;PD: R2 Linear = 0,516

00—

1,00

log razdo de respostas
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I I 1 I
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oo 1,00 2,00
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Figura 23. Regressao linear do logaritmo natural da razdo de respostas pelo logaritmo natural da razdo de pontos
obtidos, por subgrupos. Os subgrupos estdo representados pelas cores verde (MA), bege (MD), violeta (PA) e
amarelo (PD). A linha tracejada representa a igualacéo.
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Discussao

De modo geral, as taxas de respostas na Nova Zelandia foram mais baixas do que no
Brasil. Com relac@o aos resultados individuais, ilustrados pela Figura 18, chama a aten¢do a
baixa propor¢do de respostas B. Em todos os subgrupos da sessdo 1 no Brasil (Fase 1 do
Experimento 1), houve propor¢des encontradas maiores que 50% para respostas B. J4 na Nova
Zelandia (Experimento 2), dos 16 participantes, apenas cinco alcancaram a propor¢ao de 0,5.
Pela figura pode-se ver que os participantes reduziram a propor¢do de respostas B com o
aumento da severidade da punicdo, e apresentando curvas em U semelhantes aos padrdes
encontrados no Experimento 1 para os grupos descendentes.

Recuperando as informagdes comparativas da Tabela 3, na Fase 1 do Experimento 1,
observa-se que a média de respostas B na condi¢do 10 foi de 40,50 e 45,28 para os grupos
magnitude e probabilidade, respectivamente, passando para 25,32 e 21,33 para esses grupos
respectivos, na condicdo -7,4. No Experimento 2, os valores vao de 27,75 e 41,37, para os
grupos magnitude e probabilidade, até 15,12 e 18,71, nas mesmas condi¢des. O nimero de
respostas C foi inferior no Experimento 2, j4 que no Brasil o pico da média de respostas C foi
de 438,32 na condic¢do -7,4 para o grupo magnitude e de 287,95 na condi¢do -4,4 para o grupo
probabilidade. No Experimento 2, por sua vez, a média das respostas C alcangou o mdximo de
289,12 para o grupo magnitude e 212,50 para o grupo probabilidade, ambos na condi¢do -4,4,
conforme dados da Tabela 19. Cabe ressaltas que o Experimento 2 tem menos participantes e
esses participantes emitiram menos respostas, o que reduz o conjunto de dados para anélise
nesse Experimento.

Ao se considerar a média das respostas, verifica-se que o grupo magnitude mostrou
médias menores em todas as condi¢des, se comparado ao grupo probabilidade, como mostra a
Figura 20. O pico na condi¢@o 4,6 ocorreu como no Experimento 1, porém mais suave. A curva

€ semelhante a encontrada na Figura 6 com dados brasileiros.
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No entanto, assim como nos dados da Fase 1 do Experimento 1, a média de proporcao
de respostas B foi inferior para o grupo magnitude (0,08 na Nova Zelandia e 0,21 no Brasil) do
que para o grupo probabilidade (0,14 na Nova Zelandia e 0,23 no Brasil). Embora os ndmeros
da Nova Zelandia sejam inferiores aos do Brasil, considerando-se apenas a primeira sessao
realizada, os resultados acompanham a mesma tendéncia. Na andlise dos subgrupos, verifica-
se tendéncia andloga entre Brasil e Nova Zelandia, com os resultados do subgrupo MA inferior
aos demais subgrupos. Os dados revelam maior sensibilidade a magnitude do que a
probabilidade para reduzir comportamentos punidos, conforme Figuras 8 e 21.

Quando se considera os conjuntos das medidas, dispostos na Figura 9 para a Fase 1 do
Experimento 1 e na Figura 22 para o Experimento 2, verifica-se que embora o nimero de
respostas tenha sido inferior, as curvas sdo andlogas. Note-se que, embora as escalas sejam
diferentes, no painel superior a esquerda com a curva da média de respostas B, podem ser vistos
pontos de todos os subgrupos na condicdo -7,4 abaixo de 50, na Figura 9. O mesmo acontece
na Figura 22. Com relacdo a média da resposta C, no painel superior a direita, verifica-se
aumento das condi¢des MA e PA, acima dos pontos encontrados para MD e PD, na condicao
-7,4, para ambos os experimentos. Nas demais curvas das Figuras 9 e 22 também podem ser
encontradas analogias.

Os participantes dos subgrupos descendentes mostraram recuperacao de respostas B, o
que pode ser visto tanto na Figura 19, que mostra os dados individuais, como na Figura 23, por
subgrupos. O efeito de ordem levou a retomada das respostas B quando a punicio se tornou
mais amena gerando curvas em U, e pode ser vista na Figura 19, em especial para os
participantes sus e wiz, do subgrupo MD, e hhu e nak, do subgrupo PD. Os demais participantes
desses subgrupos apresentaram nimero baixos de respostas B e as curvas ndo possibilitam

visualizar o mesmo padrao. E possivel, assim como j4 tratado, que tenha havido efeito da ordem
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decrescente. A puni¢do intensa desde o inicio das condi¢des pode ter desorganizado o padrdao
do responder (Singer, 1970).

Pelos dados da regressdao que investigou a proporcao de respostas B em funcdo da
contingéncia programada, pode-se verificar que a contingéncia de puni¢do foi eficaz para se
reduzir as respostas B, indesejaveis. Assim como observado no Brasil, na Nova Zelandia o
comportamento também foi mais sensivel ao efeito da magnitude da punicdo, dada pela drea
sob a curva menor no grupo magnitude do que no grupo probabilidade.

Por sua vez, os resultados relacio de igualacdo, com a regressdo linear que analisou a
razdo de respostas em funcao dos refor¢adores obtidos, dado pelos pontos obtidos, verifica-se
que houve um coeficiente de determinacao mais alto para os grupos magnitude, com 0,87 para
MA e MD. Os grupos probabilidade obtiveram coeficiente menor, com 0,74 € 0,61, para PA e
PD. Nesse sentido, os pontos ganhos no grupo magnitude parecem ter tido um efeito melhor
para predizer a razdo de respostas, mesmo que a probabilidade tenha interferido na densidade
das punic¢des. Talvez isso se deva ao fato de que o niimero de respostas B foi, em geral, baixo,
o que pode ter impedido contato maior dos participantes com a contingéncia punitiva.

Na Figura 24, € possivel notar que as curvas encontram-se abaixo da linha de igualacao
para os grupos de probabilidade, denotando viés, com preferéncia para a alternativa sem
punicdo associada. Os valores negativos para a constante no coeficiente B confirmam o viés.
As retas sdo paralelas a linha da igualacdo, exceto para o grupo PD com subigualagdo, que
representa que houve preferéncia pela alternativa que paga menos refor¢os, nesse caso a
resposta C. Mais uma vez, pode-se considerar que os participantes fugiram da punicao, ao
preferir alternativa em que ndo havia perda de pontos. Os subgrupos da Nova Zelandia
obtiveram valores bons ajustes, com R? superiores a 0,8, exceto o subgrupo PD, cujo ajuste

ficou em 0,51.
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Em ambos os paises, a semelhanca dos resultados obtidos permite considerar que a
manipula¢cdo da magnitude da puni¢do apresentou efeito maior que a probabilidade para reduzir
comportamentos. No entanto, devido ao baixo nimero de participantes, ainda ndo é possivel
afirmar que a cultura de baixa corrup¢do observada pela posi¢cao da Nova Zelandia em rankings
internacionais seja derivada de contingéncias histéricas ou de contexto, ou se apenas a

manipulagdo das varidveis em estudo seria condi¢do suficiente para a redu¢do do crime.

Discussao Geral

Nao € s6 a punic¢do que reduz o comportamento. Todorov (2001) lembra pelo menos
outros quatros processos (mudanga de estimulo discriminativo, extin¢do, sacia¢do e restri¢ao
fisica) que também sao eficazes para reduzir comportamentos. A grande questdo é que, com
relagdo as leis, alguns desses processos podem nao ser socialmente desejados, como a extingao,
por exemplo, que exigem temo maior para sua aplica¢do, especialmente com relagdo ao
potencial ofensivo dos crimes. Surge entdo a necessidade de se criar leis e estabelecer punicoes
(Aguiar, 2015; Todorov, 2005). Isso é especialmente relevante para resolver os dilemas sociais,
aqueles em que ha custos individuais, tais como nao obter rapidamente aquilo que se espera,
com beneficios para todo o grupo, tais como ter uma sociedade justa, igualitiria e segura
(Balliet, Mulder & Van Lange, 2011).

Nao houve, em nenhum momento dos experimentos, regra clara explicitando que o
comportamento relacionado a respostas B seria punido. As instrugdes nesse sentido
mencionavam apenas que os participantes estavam sujeitos a perda de pontos sem deixar claro
qual seria o comportamento inadequado. Na vida real, hd leis que definem contingéncias (e.g.,
Aguiar, 2015; Todorov, 2005). Ha punicdo especifica para condutas tipificadas no codigo
penal. E ndo se pode invocar o desconhecimento para se praticar um crime. Vale sempre

lembrar que o seguimento de regras é controlado por multiplas varidveis (e.g., Fox & Pietras,
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2013). E a corrup¢do pode ser controlada por consequéncias positivas relacionadas ao
seguimento das regras, ou por consequéncias relacionadas a puni¢ao recebida anteriormente.

Em todos os experimentos, houve reducdo das respostas B, conforme a punicdo foi
aplicada. Alguns participantes apresentaram taxas de respostas B muito baixas. Outros ndo
mantiveram a taxa de resposta constante, independentemente da mudanga nas condicoes.
Alguns participantes mostraram supressao imediata do comportamento apds a primeira puni¢ao
recebida, enquanto para outros foi necessdria puni¢do em diferentes intensidades para suprimir
o responder. A variabilidade entre sujeitos humanos, com relacio a sensibilidade do
comportamento, ndo é incomum e € citada na literatura por Pietras et al. (2010). O préprio
esquema escolhido (VI) pode ser eficaz para reduzir o responder. Como citado por esses
autores, esquemas mais ricos, com VI menores, podem contribuir para a insensibilidade. E esse
foi o caso dos experimentos realizados, com a utilizagdo de um VI 5°.

E possivel que tenha havido dificuldade no estabelecimento de controle discriminativo
da probabilidade sobre o responder pelos participantes de todos os experimentos.
Probabilidade, como nos diz Baker e Rachlin (2001) é um conceito abstrato. Por isso, sua
discriminacdo é complexa. Embora a probabilidade seja central no behaviorismo, como
objetivo da ciéncia, no sentido de tendéncia de que as respostas ocorram (Johnson & Morris,
1987), seu conceito ainda carece de andlise e aprofundamento. Para esses autores, a
probabilidade ndo € a propriedade de um evento, mas o resultado de interacdes cientificas. A
probabilidade pode ser programada e calculada, como na teoria cldssica ou sendo resultado de
frequéncias relativas, mas ela também € efeito do contato de cada sujeito com os eventos
relacionados (Johnson & Morris, 1987).

No presente estudo, as probabilidades programadas diferiram das probabilidades reais
de punig¢do. O sistema calculava a probabilidade de puni¢do de cada tentativa e, com o nimero

de respostas B baixo, o nimero de punicdes pode ter gerado taxa de frequéncia de puni¢do mais
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alta do que a desejada pelo experimentador. Se os valores efetivos sdo diferentes dos
planejados, é possivel que o termo probabilidade ndo se aplique, e o termo frequéncia relativa
seja mais adequado que probabilidade. Que os esquemas programados tenham discrepancia
com os efetivamente obtidos ndo parece ser novidade. Baum (1974) ja discutia essa
possibilidade. A prépria matching law (Baum, 1981) se aplica aos refor¢cos obtidos e ndo aos
programados.

A baixa discriminabilidade da probabilidade pode fazer com que seu aumento seja
contraprodutivo para a dissuasdo do comportamento indesejdvel (Earnhart & Friesen, 2014).
De fato, na primeira sessdao no Brasil, o que se observou foi efeito maior da magnitude nos
modelos preditivos propostos. Porém, com a segunda sessdo, a probabilidade passou a
contribuir mais para a reducdo de respostas. Apdés um contato mais prolongado com a
contingéncia, a discriminagdo pode ter aumentado e a puni¢ao passou a ser mais eficaz nos
grupos probabilidade para a redugdo das respostas B.

Os resultados tomados em conjunto permitiram observar um achado metodolégico
interessante. A ordem das condicdes pela severidade da punicdo, se ascendente ou descendente,
tiveram seu impacto no comportamento de escolha (cf. Azrin, 1960). Ficou claro pela andlise
dos resultados que participantes que iniciaram o experimento com a condi¢cao de punicao mais
severa tiveram um comportamento mais errdtico, gerando, por vezes, dados estatisticamente
ndo significantes. Talvez, como sugerido por Lie e Alsop (2010), poucos punidores ja sejam
suficientes para influenciar a escolha. Quando, desde o inicio, s@o liberados punidores com alta
frequéncia ou de grande magnitude, o comportamento sofre influéncia dessa densidade e se
desorganiza.

Com relagdo a relagdo de igualagdo, foi observado igualagdo em vérios subgrupos, com
alguns subgrupos demonstrando subigualacdo em todos os subgrupos, e houve viés para a

alternativa com menor ganho, sem puni¢do associada em todos os subgrupos. De acordo com
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Rasmussen e Newland (2008), quando ha puni¢cdo em uma alternativa, a sensibilidade do
comportamento a razao de refor¢cadores € reduzida e hd um viés para a alternativa sem punic¢ao.
Segundo Baum (1974) um dos fatores que pode reduzir o matching é a baixa discriminacao
entre as alternativas. Embora a discriminagdo entre as alternativas para respostas B e C fosse
aparentemente clara, ndo parece ter havido discriminagdo das contingéncias em vigor na
alternativa de alta magnitude de reforcamento, com punicao associada, o que poderia tornar os
ganhos inferiores ao da alternativa sem puni¢do. Isso € coerente com os achados de de Villiers
(1980), em que a alternativa preferida é menos influenciada pela frequéncia e pela intensidade
da punicdo do que a alternativa menos preferida.

E possivel que a andlise da igualacdo ajude a explicar uma situacdo real de crime. Na
vida real, o comportamento legal oferece reforcadores de menor magnitude, que concorrem
com reforcadores de maior magnitude porém associados a alguma probabilidade de puni¢cdo
que advém do comportamento criminoso. O comportamento criminoso, assim como outros
comportamentos, depende da distribui¢do total de reforcos, obtidos nas diferentes alternativas
disponiveis. Pela lei da igualacdo (Baum, 1974; 1979) a distribuicdo de resposta entre tais
alternativas serd proporcional a razdo de reforcos obtidos em cada uma delas. Ou seja, assim
como observado nos experimentos, os individuos podem apresentar a tendéncia de responder
mais na alternativa criminosa que oferece reforcadores maiores. O experimento demonstrou,
no entanto, o viés na alternativa sem punicdo. Para que a punicdo com base em leis seja
proposta pelos governantes, os resultados deste estudo sugerem que devem ser considerados
os reforgcos disponiveis no contexto no qual os comportamentos socialmente indesejiveis
ocorrem.

O principal objetivo desse estudo foi comparar o efeito da manipulagdo da
probabilidade e da manipula¢do da magnitude da puni¢io sobre o comportamento. Seria mais

eficaz aumentar a severidade da pena, ou aumentar a certeza de sua aplicacao? Embora a teoria
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padrdo facga previsdes a respeito da eficicia da probabilidade da puni¢do contra a magnitude,
as evidéncias empiricas e experimentais ainda nao eram claras (e.g., Earnhart & Friesen, 2014).
Os autores encontraram evidéncias de que os dois componentes, magnitude e probabilidade,
interagem e se complementam. E, de fato, essa parece ter sido a principal conclusdo deste
estudo.

Utilizando-se do proposto para verificar a reducdo de comportamentos precorrentes
(e.g. Oliveira-Castro et al., 1999; 2002), com o calculo da 4rea sob a curva este estudo
encontrou o papel maior da magnitude da puni¢do na redugdo do crime. Para subgrupos
ascendentes, com dados de participantes que mostraram maior sensibilidade as manipulacdes
propostas, as dreas dos gréaficos sob as curvas dadas pelas equacdes derivadas da regressao da
proporcao de respostas B em funcdo da contingéncia programada foram sistematicamente
menores para os grupos da magnitude ascendente. Isto é, a drea menor revela reducdo de
respostas maior e, portanto, maior efeito dessa programac¢do. Assim, a principal resposta que
este estudo pode oferecer é que magnitude parece ter papel mais relevante para coibir as

respostas punidas do que a probabilidade de punig¢do.

Conclusoes

Algumas implicag¢des para a vida real podem ser tecidas a partir dos resultados obtidos
neste estudo. Enquanto que neste estudo os participantes recebiam apenas sons e a perda de
pontos ficticios, a punicdo para o comportamento corrupto vai desde receber agentes policiais
para busca e apreensdo, passar por investigacdo até o encarceramento em presidios por anos.
Obviamente, o nivel de puni¢do aplicado no experimento ndo € equivalente ao da vida fora do
laboratério. Segundo Singer (1970), uma pena de prisdo por seis meses pode ser mais potente
em seus efeitos do que uma de um més. Mas superiores a esse prazo, talvez a diferenca da

magnitude represente alteracdes pouco significativas na escala de severidade. Quando um
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corrupto € condenado a 14 ou 15 anos, essa diferenca de um ano € pequena diante de toda a
pena. Isso retoma os estudos de desconto, e pode ser interessante, em estudos futuros, avaliar
o desconto obtido nas penas de corrupgao.

Com relagdo a perda de pontos ter cardter punidor, € bom recordar o que Pietras, Brandt
e Searcy. (2010) discutiram. Eles afirmam que os estudos de custo de resposta consideram o
estimulo punidor como a perda de reforcadores, o que leva a redugdo do reforcamento positivo
liquido. Sendo assim, ndo € possivel determinar se a diminuicdo do responder ¢€
responsabilidade do custo da resposta, ou se se trata do efeito da densidade do reforcamento.

Na vida real, a probabilidade da punicao dificilmente chegard a 100%, razao pela qual
as probabilidades do estudo também ndo chegaram. Alguns crimes podem nio ser descobertos,
ou os criminosos podem nao ser identificados e presos, e, ainda eventualmente, criminosos
podem escapar das prisdes e ndo cumprirem a pena (Engel & Nagin, 2015). E indo além, apenas
o fato de haver fiscaliza¢@o e auditoria ndo € garantia de que havera puni¢do, pois pode ndo
haver evidéncias suficientes para isso (Olken & Pande, 2012). A probabilidade de fiscalizagdo
nao implica probabilidade de punicdo. Este estudo mostrou que houve baixa discriminagdo das
probabilidades de puni¢do, o que pode acontecer também na vida real, trazendo ao criminoso
uma sensacdo de que nunca serd pego se se comportar com cuidado.

E bom também lembrar que a probabilidade real de uma punicio em funcdo de um
crime, na maioria dos paises, ndo € sinalizada, o que pode, como ja se sabe, levar individuos a
nao maximizarem suas escolhas (Baker & Rachlin, 2001). Embora haja estatisticas que
descrevam a atuacgdo das autoridades, ela € apenas a contingéncia programada. O criminoso vai
sempre agir apesar dela, sem saber se a puni¢do o alcancard. Considerando tais observagoes a
luz dos achados deste estudo, como se viu, as contingéncias programadas sdo efetivas como
preditoras da propor¢ao de respostas corruptas, com resultado maior da magnitude da punigao,

se comparado a probabilidade de aplicacdo de pena.
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Além disso, € possivel que a quantidade de corrup¢do descoberta ndo seja simplesmente
funcdo da quantidade de recursos dedicados a vigilancia e fiscalizagdo. Fundamental para
reduzir a corrup¢do é a mudanca de estrutura nas instituicdes, que facilita ou reforca
comportamentos ilegais, para outra em que os incentivos a propina sejam limitados (Rose-
Ackerman, 1975). A atuacgdo dos agentes da lei depende daquilo que a sociedade define como
prioritirio. E possivel, como coloca Stigler (1970), que alguns crimes sejam considerados
menos graves e por isso tenham menor refor¢o na fiscalizacao em determinados momentos. No
momento atual, a corrupcao parece ser o alvo principal das autoridades no Brasil, o que voltara
toda atencdo e fiscalizagcdo para este tipo de crime.

E importante destacar que o comportamento e o ambiente interagem e se autoajustam,
em um sistema de feedback que busca o equilibrio entre as consequéncias e as escolhas (e.g.
Baum, 1981; Todorov, 2007). Dessa forma, as escolhas tendem a produzir uma combinag¢do
6tima de consequéncias, o que pode incluir, eventualmente, algumas perdas, ao se considerar
o montante de ganhos. Assim, uma possibilidade para estudos futuros diz respeito a um
delineamento que envolva outras combinagdes de perdas e ganhos, com reforcamentos
diferentes e esquemas diferentes para as respostas legais e ilegais.

De modo geral, os resultados neozelandeses se assemelharam aos obtidos no Brasil.
Seria isso efeito do grau de discriminag@o da contingéncia punitiva? Uma possivel explicacao
€ que o habitante da Nova Zelandia esteja mais habituado a presenciar acdes de fiscalizagao,
por isso a discriminag¢do da contingéncia punitiva seja diferenciada. O fato € que a literatura
relacionada a estudos de corrupcdo, e portanto, externa a Andlise do Comportamento, afirma
que cultura influencia as instituicdes e as normas sociais, dita as interacdes com 0s agentes na
sociedade e afeta o tipo de corrup¢do que se torna prevalente (e.g, Banuri & Eckel, 2012).

Porém, € possivel que os padrdes de comportamento socialmente aceitos e definidos pelo grupo

sejam na verdade uma contingéncia de puni¢do efetiva em vigor. Conforme ensina Skinner
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(1953/2003), o grupo exerce controle sobre seus membros, principalmente através do seu poder
em reforcar e em punir (p. 533). O que diferencia um pais do outro é a aplicacdo da
contingéncia, que se traduz na norma social mais largamente reproduzida entre seus cidaddos.

Diante dos achados obtidos a partir do efeito de ordem, uma possibilidade pode ser
levantada, com relagio ao mundo fora do laboratério. E possivel que os corruptos retomem a
carreira criminosa, uma vez que as condi¢des se tornem menos aversivas, com a diminuicao da
probabilidade ou da magnitude da puni¢do. Suponha que um crime outrora classificado como
hediondo deixasse de ser. A frequéncia da ocorréncia iria aumentar, parece claro. Porém, o que
os resultados dos experimentos mostram € que ela iria aumentar superando os valores mais
baixos quando sequer havia punicdo associada. Foi isso o que ocorreu em todos os
experimentos, com os grupos descendentes.

Isso traz diversas implicagOes para os codigos penais e para as estratégias de controle
da administracao publica. Parece significar que, uma vez que a punicao tenha sido estabelecida,
ela ndo pode ser amenizada. A escalada das penas precisa ser sempre crescente, ou 0s crimes
podem aumentar para além dos niveis iniciais. A sustentabilidade das san¢des € tdo importante
quanto a sancao por si s6 (cf. Banuri & Eckel, 2012a). Certamente cabe verificar a extensao
desse fendmeno em estudos futuros. No Brasil, apds as acdes da Operacao Lava Jato e de todo
o interesse despertado pela midia com relagdo a corrupcao, € possivel que, dentro de alguns
anos, os resultados brasileiros sofram alteragcdes, o que pode ensejar a replicacdo deste estudo
no futuro.

Obviamente, cabe cautela ao se extrapolar resultados de laboratdrio para cendrios reais.
Como destaca Fuqua (1984) € preciso verificar se as respostas, estimulos e relagcdes funcionais
nos dois ambientes sdo suficientemente similares nas dimensdes mais criticas para justificar

extrapolagdes. Este estudo ainda ndo permite essa generalizacao.
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A possibilidade de coletar dados em um pais com baixo nivel de corrup¢cao mostrou-se
muito interessante. Porém, em fun¢do do pouco tempo disponivel e do nimero relativamente
pequeno de participantes, ndo foi possivel obter um conjunto de dados expressivo, e realizar
mais de uma sessdo. Idealmente, seriam necessarios 0 mesmo nimero de participantes € o
mesmo nimero de sessdes para que se realize uma comparacao transcultural. Infelizmente os
resultados ndo permitem conclusdes definitivas a respeito do papel da cultural na corrup¢ao
simulada.

Tanto quanto a probabilidade e a magnitude da puni¢do, hd outro elemento importante
na prevengdo ao crime, que nao foi considerado nesse estudo: o tempo até que a pena seja
aplicada (Jefery, 1965; Singer, 1970). Se as penas aplicadas na vida real ocorrem meses ou
anos apds a ocorréncia do comportamento criminoso (e ndo segundos apds, como ocorreu nos
experimentos), pressupde-se que o proprio sistema judicial seria ineficaz para evitar o crime
(Singer, 1970), especialmente porque as recompensas para o crime sdo imediatas, enquanto
que a punic¢do € tardia, o que gera a sensacdo de impunidade. Especialmente na corrupg¢ado, o
corruptor pode aproveitar os efeitos do seu crime por anos, e fazer o dinheiro render de tal
forma que, quando for condenado em débito e chamado a ressarcir os cofres publicos, o
montante devido serd inferior aos lucros obtidos com o crime. Futuros estudos poderdo
comtemplar e incluir o fator tempo decorrido até a puni¢dao, como nova varidvel.

A propaganda de 6rgdos fiscalizadores pretende tornar a possibilidade da punicdo mais
efetiva como punidora, como uma forma de inibir o crime, no chamado deterrent effect, ou
efeito dissuasivo. Por exemplo, noticias divulgadas na midia sobre figuras publicas sendo
condenadas a prisdo por crimes de corrup¢ao podem ter (pelo menos, € o que se espera) o efeito
de reduzir o valor refor¢cador do crime, e estabelecer o valor da punicdo (nesse caso, cadeia)
como efetiva. Ha paises cuja pena para corrup¢do é a morte, na tentativa de coibir tais préticas.

Apenas a possibilidade de ser condenado ja se tornaria uma consequéncia punidora efetiva, na
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medida em que o corrupto vé seus pares sendo presos, ou é o que as autoridades esperam. A
puni¢do aumenta seu valor. Se o oficial teve contato com outros criminosos que foram pegos,
¢ tanto mais provdvel que ele se abstenha de cometer crimes. Como Berninghaus, Haller,
Kriiger, Neumann, Schosser e Vogt (2013) destacam, € importante que 6rgdos de fiscalizacio
divulguem suas acdes. Isso aumentaria a incerteza sobre o sucesso das a¢des corruptas, ja que
aumenta a discriminac¢do da probabilidade de ser pego. Ha espaco, portanto, para futuro estudo
do papel da divulgacdo das puni¢des na reducao de comportamentos indesejdveis. Sabendo que
outros estdo sendo punidos, € possivel que ocorra um efeito dissuasivo, mais forte que a
contingéncia programada.

O entendimento trazido pelo estudo poderd ser util ndo apenas para compreender
comportamentos corruptos, mas também movimentos empreendedores. Quando um investidor
retira dinheiro de sua poupanga para aplicar na abertura de um negdcio, ele também esta lidando
com probabilidades de ganhos e de perdas simultaneas. Se o negbcio der certo, hd uma
possibilidade de que o empreendedor ganhe mais do que se tivesse mantido o dinheiro na
poupanca. Porém, ele também pode ir a faléncia, sem recuperar o valor investido e perdendo
tudo. H4 um risco de puni¢do envolvido no comportamento de investir, mesmo havendo alguns
refor¢adores poderosos, inclusive informativos, como o status de ser empreendedor, o emprego
de varios funciondrios, o gerenciamento do proprio tempo, entre outros. Assim, é possivel
também replicar o estudo com um jogo que se assemelhe a esta outra topografia de
comportamento e ndo ao ato corrupto tipico.

Como mostra a literatura, punicdo e reforcamento t€ém diferentes valores, tornando um
mais atrativo que o outro, a depender da magnitude e probabilidade de ocorréncia. Isso poderia
ajudar os aplicadores da lei a adotar abordagens anticorrupcdo melhores, baseadas em

predi¢cdes econdmico-comportamentais.
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Este estudo ndo pretendeu ser exaustivo quanto as acdes para reduzir as respostas
indesejaveis. Como jé se falou, a puni¢cdo ndo € suficiente para coibir tais respostas; € preciso
mudar o contexto em que elas ocorrem, com alteragdes em toda a estrutura de incentivos. Nao
foi investigado se o oficial se privaria da corrupcao se sua recompensa pelo comportamento
legal fosse mais alta, como a literatura pontua com relacdo aos saldrios mais altos do
funcionalismo publico (e.g., Alencar & Gico Jr, 2011; Anvig & Moene, 1990). Seriam
necessdrios outros estudos que enderecassem a questao do pagamento na alternativa legal, para
investigar como seriam as relagdes de igualacao diante de uma alternativa legal com valores
ainda maiores de refor¢adores disponiveis.

Parece ser razodvel supor, a partir dos resultados do estudo, que as puni¢des enfrentadas
pelos corruptos podem representar um impacto maior na redug¢do da corrup¢do do que os
ganhos obtidos como resultados desses acordos. H4, no entanto, que se considerar que existem
variacOes nesse padrdo do responder em razdao da experi€éncia do sujeito com as perdas
anteriores.

De qualquer forma, parece haver um ponto de inflexdo: o0 momento em que a pena é
mais efetiva que o dinheiro que pode ser ganho ilicitamente, especialmente porque as perdas
sdo mais sentidas do que os ganhos. Quando o oficial pode potencialmente ganhar ou perder
com suas acdes, hdA um momento em que o valor da pena e das perdas associadas ao
comportamento corrupto € maior que o valor do dinheiro ganho ilegalmente, ou deveria ser
baseado nas evidéncias experimentais encontradas. Descobrir o que muda essa preferéncia €
um fator chave para compreender e reduzir a corrupgao.

O principal objetivo do estudo foi o de verificar como a puni¢do pode ser melhor
aplicada e reduzir mais eficazmente o comportamento indesejado. Uma possibilidade seria
aumentar a magnitude da puni¢do, mantendo-se a probabilidade de punicdo constante. Essa

situacdo se parece com as mudancas da lei para enrijecer as san¢des penais. Outra possibilidade
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dizia respeito a alteragc@o da probabilidade da puni¢do, mantendo-se a magnitude constante. Tal
situacdo assemelha-se ao aumento de fiscalizacdo pelas forcas policiais, embora a pena nao
seja alterada. Com os dados obtidos, foi possivel identificar o papel da magnitude da punicao
como redutor do comportamento. Embora os dados deste estudo se refiram a estados de
transicdo, em todos os experimentos, a propor¢do de respostas ilegais foi reduzida com a
alteracdo na magnitude da pena. Sem dudvida, parece ser necessario que os experimentos sejam

replicados em mais sessoes, de tal forma a se obter dados estaveis.
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Anexo A

Termo de Consentimento Livre e Esclarecido utilizado com participantes brasileiros

Termo de Consentimento Livre e Esclarecido

Vocé estd sendo convidado a participar da pesquisa “Analise econémica-comportamental de atos de
escolha”, de responsabilidade de Patricia Luque Carreiro, aluna de doutorado da Universidade de Brasilia. O
objetivo desta pesquisa é compreender as varidveis presentes em um processo de escolha. Assim, gostaria de
consulta-lo(a) sobre seu interesse e disponibilidade de cooperar com a pesquisa.

Vocé recebera todos os esclarecimentos necessarios antes, durante e apods a finalizacdo da pesquisa, e
Ihe asseguro que o seu nome nao sera divulgado, sendo mantido o mais rigoroso sigilo mediante a omissao total
de informagdes que permitam identifica-lo(a). Os dados provenientes de sua participacdo na pesquisa, tais como
guestiondrios, entrevistas, ficardo sob a guarda do pesquisador responsavel pela pesquisa.

A coleta de dados serd realizada por meio de jogo de computador chamado CityVouchers, com ganho
e perda de pontos e um questiondrio pds-experimento. E para estes procedimentos que vocé estd sendo
convidado a participar. Sua participa¢cdo na pesquisa ndo implica em nenhum risco.

Espera-se com esta pesquisa compreender como ocorrem os processos de escolha.

Sua participacdo é voluntaria e livre de qualquer remuneracdo ou beneficio. Vocé é livre para recusar-
se a participar, retirar seu consentimento ou interromper sua participacdo a qualquer momento. A recusa em
participar ndo ird acarretar qualquer penalidade ou perda de beneficios.

Se vocé tiver qualquer divida em relagdo a pesquisa, vocé pode me contatar através do telefone (61)
8177-0119 ou pelo e-mail patricialugue@hotmail.com.

A equipe de pesquisa garante que os resultados do estudo serdo devolvidos aos participantes, mediante
solicitagdo, por meio do envio de cdpia da tese de doutorado ou das planilhas eletronicas geradas pelo sistema
do jogo CityVouchers, podendo ser publicados posteriormente na comunidade cientifica.

Este projeto foi revisado e aprovado pelo Comité de Etica em Pesquisa do Instituto de Ciéncias Humanas
da Universidade de Brasilia - CEP/IH. As informacdes com rela¢do a assinatura do TCLE ou os direitos do sujeito
da pesquisa podem ser obtidos através do e-mail do CEP/IH cep_ih@unb.br.

Este documento foi elaborado em duas vias, uma ficara com o(a) pesquisador(a) responsavel pela
pesquisa e a outra com o senhor(a).

Assinatura do(a) participante Assinatura da pesquisadora

Brasilia, de de 2016.
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Anexo B

Termo de Consentimento Livre e Esclarecido utilizado com participantes neozelandeses

Informed Consent Declaration — For Research Participants

This study is being conducted by Patricia Luque Carreiro, a visitor PhD candidate from University of
Brasilia (Brazil), under the supervision of Prof. Mary Foster, at Waikato University.

Participation in the research project will involve playing a computer game to investigate the way
people make their choices. The game is composed of seven levels, which take 6 minutes each. After
the game, there will be a brief interview to investigate the participants’ opinions about the software.
Participation in the study is entirely voluntary and participants can withdraw from the study at any
time without giving a reason. Participants may also ask questions at any time and discuss any
concerns with either the researcher (patricialuqgue@hotmail.com) or the supervisor listed above.
All information provided during the experiment will be held anonymously so that it will not be
possible to trace information or comments back to individual contributors. Information will be
stored in accordance with the current data protection act.

Participants can request information and feedback about purpose and results of the study by
applying directly to the researcher.

Researcher Patricia Luque Carreiro
Universidade de Brasilia - UnB

| confirm that | have read the Informed Consent Declaration above and | agree to take part in the
experiment.

Signed:

Print Name:

Date:
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Anexo C

Telas do jogo CityVouchers para Experimento 1
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Tabela 1

Anexo D

Dados Brutos

Dados brutos de todas as medidas dos participantes brasileiros na primeira sessdo, separados por subgrupos.

Condigdo 10 46 24 0 3 44 7.4
Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun
C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B

bru 42 36 29 27 0 65 48 39 18 15 60 39 34 15 12 64 48 38 22 13 61 12 32 4 6 59 22 35 10 10 61 11 41 5 6

gai 18 8 15 8 0 52 41 32 14 17 153 21 60 9 9 279 20 70 7 8 373 15 84 4 8 442 8 91 5 3 279 119 70 39 10

ij 63 130 36 54 0 152 47 58 15 10 170 27 64 9 9 412 5 89 2 2 1084 1 139 0 1 1310 0 142 0 0 1304 8 141 2 1

jOh 24 19 19 17 0 46 56 27 12 16 98 71 42 14 19 75 72 32 19 16 154 27 60 14 7 141 36 60 6 13 121 22 55 8 9

lai 36 30 27 24 0 43 36 34 12 13 46 8 35 0 4 45 0 26 0 0 59 2 32 0 1 79 0 40 0 0 51 0 37 0 0

MA mat 12 9 11 9 0 54 39 33 11 15 184 8 63 3 5 189 17 53 7 6 191 28 66 13 10 285 2 77 0 2 267 5 68 2 2
out 24 18 19 16 0 35 32 27 15 8 60 14 38 5 6 40 7 30 4 3 34 5 29 4 1 46 10 36 8 2 54 7 37 0 6

ped 51 48 35 35 0 101 43 46 8 22 75 55 42 24 11 158 15 53 7 6 244 3 64 2 1 234 12 70 4 5 207 24 65 9 7

pos 22 5 18 5 0 86 2 42 1 1 73 0 42 0 0 417 2 71 0 2 2391 0 164 0 0 3781 0 195 0 0 4035 0 199 0 0

pug 4 89 4 46 0 23 199 11 30 30 227 30 64 8 10 285 18 75 2 5 316 38 77 8 5 231 6 75 0 1 373 10 86 2 1

rel 32 1 27 1 0 105 0 48 0 0 296 6 76 3 2 203 4 59 2 2 192 2 69 1 1 275 1 66 0 1 173 1 56 0 0

sge 35 93 23 42 0 33 63 18 17 16 39 53 29 12 20 148 31 56 13 9 258 8 72 4 3 286 11 71 6 3 1544 2 151 0 2
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Tabela 1 (continuacio)

Condi¢do 10 4,6 24 0 -3 -44 -74

Resp Resp  Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref  Pun
C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B

bar 10 23 8 19 0 152 133 58 18 35 139 104 57 31 20 142 68 61 22 17 173 28 63 7 9 92 53 48 18 15 104 12 49 3 8
got 57 36 38 26 0 64 522 36 47 54 592 50 99 13 13 475 15 94 8 7 603 21 96 10 4 451 10 93 3 5 137 18 53 8 6
lol 57 34 34 26 0 215 20 67 4 7 163 61 62 16 19 142 54 59 22 17 165 59 59 11 21 108 63 54 20 18 127 39 53 8 18
mel 25 61 19 35 0 78 191 34 36 28 267 15 73 3 6 211 4 72 1 3 189 28 63 14 6 142 22 50 8 4 124 26 52 10 11
MD mgx 27 18 21 15 0 124 110 56 29 23 185 130 58 26 24 182 112 65 27 17 260 38 80 11 13 333 31 81 16 6 189 24 64 10 13
nam 53 49 36 33 0 179 96 58 18 28 197 77 58 20 21 253 43 76 8 20 184 63 68 21 19 131 73 53 22 22 112 58 48 19 16
pac 10 42 10 28 0 23 228 15 41 27 209 112 65 31 25 94 156 34 30 32 262 58 63 10 13 165 51 56 18 15 120 35 48 12 15
par 35 41 24 28 0 703 63 92 13 17 577 5 100 1 4 151 13 57 4 7 94 22 49 11 8 118 2 54 0 2 75 27 42 8 12
tgu 63 72 40 38 0 155 720 35 53 49 1129 331 120 29 21 1711 0 158 0 0 1351 3 149 0 2 414 17 86 5 7 97 61 43 22 13
was 52 29 30 19 0 135 32 58 17 4 151 39 60 10 14 142 29 58 11 10 128 29 57 13 9 132 53 56 15 16 89 48 50 17 11
and 53 51 30 29 0 72 34 39 15 10 126 45 54 12 19 155 58 54 12 16 236 44 67 9 14 197 13 65 1 8 188 30 63 4 14
arv 32 195 19 60 0 112 145 41 47 14 201 121 62 32 20 200 159 65 28 27 387 25 92 1 10 710 9 113 0 5 585 2 107 0 2
bea 48 38 32 25 0 83 60 45 36 8 100 47 49 18 13 161 31 60 5 12 100 26 48 8 10 164 19 59 1 8 113 27 45 2 11
bel 25 23 21 17 0 33 26 25 17 6 43 32 29 16 10 53 30 36 13 12 76 15 43 5 9 151 10 63 2 7 141 1 59 0 1
ane 31 33 27 25 0 84 54 41 23 9 185 38 63 14 10 323 35 81 10 11 433 10 94 1 5 786 7 113 1 4 585 1 102 0 1
PA cec 25 24 18 21 0 73 114 37 38 13 97 154 44 36 18 90 149 42 36 22 77 82 40 10 32 63 134 35 17 33 180 122 62 2 45
hal 57 69 36 37 0 101 53 44 24 10 164 52 62 15 13 212 71 62 20 17 206 48 60 12 16 319 28 79 3 14 142 14 59 2 7
isa 32 39 27 29 0 89 126 43 39 15 201 71 66 24 10 239 41 79 16 12 309 20 79 7 8 345 11 89 2 6 352 1 81 0 1
psa 40 37 31 29 0 69 36 40 19 14 100 36 52 22 6 154 39 62 16 13 215 27 75 5 17 243 42 78 8 22 228 25 69 2 19
soa 7 102 7 41 0 9 205 3 45 15 9 271 3 53 26 265 68 61 11 13 275 89 68 10 12 359 20 75 2 4 351 24 82 1 5
son 25 17 21 14 0 43 57 32 21 10 60 77 37 27 16 163 54 59 16 12 194 61 66 11 19 191 17 64 2 10 154 17 62 3 8
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Tabela 1 (continuacio)

Condi¢do 10 4,6 2,4 0 -3 -44 -74
Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun
C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B
bor 39 32 29 23 0 21 26 21 18 7 51 20 33 13 7 127 29 54 7 17 116 37 51 15 14 64 30 40 12 16 51 21 33 4 16
lau 23 30 23 24 0 118 1 58 0 1 106 1 51 1 0 258 2 76 1 1129 5 60 1 3 280 3 77 0 2 174 5 59 0 5
luc 40 28 30 21 0 131 62 47 28 3 117 19 42 8 5 151 53 47 17 11 139 21 49 3 9 154 41 49 7 14 120 65 50 6 28
meg 50 46 35 30 0 205 17 61 9 4 221 18 73 9 5 123 16 55 7 4 159 2 56 0 1 251 20 74 4 5 177 5 59 0 5
P mon 20 14 17 13 0 94 75 42 27 14 116 69 49 19 18 146 30 63 11 12 105 43 47 11 19 151 9 54 2 4 98 12 48 0 10
° ron 13 23 10 21 0 896 11 101 4 3 1262 37 126 6 4 1527 27 139 3 4 455 12 90 0 4 339 5 84 2 3 262 10 77 0 7
tet 44 40 30 29 0 56 80 31 29 16 44 85 30 35 15 96 38 43 19 13 93 40 44 4 21 90 52 43 7 26 122 11 53 1 7
thu 52 41 33 24 0 1050 787 93 64 16 1463 50 139 21 15 1375 38 142 11 11 1048 9 134 1 7 273 23 73 4 10 236 6 65 0 6
vam 15 11 14 11 0 83 18 50 11 5 112 28 48 17 6 66 19 43 10 6 56 38 30 10 16 106 3 54 1 2 59 13 37 1 9
ziz 26 23 23 21 0 188 39 61 27 6 123 110 64 34 22 100 90 44 23 23 38 39 31 12 20 41 37 30 6 26 32 29 26 7 20
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Tabela 2

Dados brutos de todas as medidas dos participantes brasileiros na segunda sessdo, separados por subgrupos.

Condigdes 10 46 24 0 3 44 74
Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun
C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B
and 16 63 14 38 0 43 21 30 11 8 61 26 32 10 13 75 20 38 9 8 152 6 55 1 3 99 14 45 6 3 131 11 53 4 7
ane 131 772 33 102 0 901 55 122 14 16 993 76 116 17 14 1033 8 128 1 5 1648 7 152 2 2 791 6 99 4 1 1100 1 120 0 1
bor 87 76 47 44 0 59 43 36 18 16 50 42 31 15 18 48 29 36 9 15 39 36 33 16 12 37 40 29 16 16 45 36 36 14 14
cec 61 59 32 27 0 153 94 58 23 22 188 118 59 26 23 153 94 55 22 21 186 114 55 19 27 183 102 52 11 26 167 129 53 25 21
MA isa 63 234 32 74 0 184 122 60 29 22 184 128 61 34 21 291 78 77 22 20 430 20 102 11 7 525 16 100 8 6 558 7 97 2 4
luc 175 147 58 51 0 276 266 85 40 36 249 251 76 37 28 263 168 78 29 24 477 93 89 18 12 751 41 90 7 10 1348 53 111 4 5
mon 105 78 46 35 0 287 4 80 1 2 322 12 86 4 3 319 11 76 3 2 331 21 73 10 4 442 16 84 7 5 303 5 76 1 2
soa 26 450 16 89 0 15 433 6 45 45 340 127 69 15 18 499 10 101 2 2 514 6 102 0 1 439 8 91 1 1 515 5 92 1 0
vam 31 92 19 48 0 87 43 45 20 12 92 27 46 12 9 65 28 40 7 12 83 12 34 3 6 89 3 44 1 1 122 0 53 0 0
arv 0 474 0 107 0 598 133 94 25 13 733 21 113 7 9 584 14 76 7 3 537 7 87 3 2 445 13 92 7 6 467 15 97 8 6
bel 123 166 51 56 0 266 18 77 7 8 338 21 83 4 4 356 1 85 0 1 341 9 84 4 2 354 2 90 0 1 279 16 72 4 5
hal 31 141 20 53 0 62 75 32 20 25 83 38 37 18 8 130 6 53 2 3 82 10 45 6 3 155 2 57 2 0 180 19 67 3 5
lau 78 168 43 62 0 556 2 107 1 1 627 2 102 1 1 482 3 96 2 1 646 3 110 1 1 317 5 82 2 2 245 16 73 7 4
MD meg 247 52 69 29 0 307 12 77 6 5 333 8 77 3 4 255 14 67 6 6 299 17 78 6 7 279 13 76 7 4 328 8 81 4 4
psa 118 112 50 51 0 206 66 66 14 23 203 76 72 20 21 193 50 66 18 16 224 26 79 13 10 203 48 74 15 18 199 42 70 16 13
ron 0 1284 0 140 0 1584 199 119 10 15 3464 3 181 1 2 3471 43 194 4 8 3596 15 189 3 3 3439 8 193 2 0 3461 2 195 0 2
son 6 497 4 87 0 1795 0 156 0 0 1752 0 156 0 0 1725 14 152 1 2 1846 0 162 0 0 1859 0 162 0 0 1759 38 144 2 4
tet 67 72 37 39 0 375 107 89 21 20 294 67 73 15 19 178 82 50 23 17 228 90 62 21 22 163 99 46 15 21 118 79 48 21 17
ziz 209 187 65 66 0 1072 0 136 0 0 806 0 118 0 0 662 0 109 0 0 819 3 123 1 2 716 9 115 1 6 569 19 112 7 8
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Tabela 2 (continuacao)

Condi¢do 10 4,6 2.4 0 -3 -4.4 -1.4

Resp Resp  Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref  Pun
C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B

bru 47 32 32 25 0 62 15 39 10 3 53 10 34 7 2 50 14 35 5 4 60 9 34 2 7 50 3 33 0 3 53 2 35 0 2

gai 31 396 12 89 0 224 121 68 51 11 437 20 89 6 8 436 54 92 11 7 511 9 99 3 5 549 4 104 0 4 579 7 104 1 4

jkz 4 1363 1 153 0 1293 11 149 1 2 1223 1 146 1 0 1380 2 160 0 2 1545 2 163 0 2 1492 1 158 1 0 1526 0 164 0 0

mat 2 247 2 75 0 206 39 69 16 1 785 9 112 5 2 681 17 98 7 7 1031 19 119 10 8 1423 5 140 0 5 304 0 62 0 0

PA mel 0 274 0 76 0 274 16 79 2 1 289 7 78 2 2 298 26 78 6 2 382 4 94 1 1 364 7 93 1 1 328 4 96 0 1
out 3 78 3 43 0 58 0 40 0 0 53 0 34 0 0 37 14 29 6 5 80 3 44 2 1 70 0 44 0 0 65 0 38 0 0

pac 2 123 2 52 0 10 67 9 32 8 18 69 15 20 13 27 62 16 18 18 21 36 9 9 11 260 11 68 0 7 346 2 78 0 2

par 178 891 29 119 0 407 467 62 61 19 571 371 84 44 24 814 224 107 26 22 882 61 122 5 20 1135 23 139 3 3 1075 35 135 2 8

was 145 93 61 46 0 212 19 72 11 5 269 9 78 0 6 260 15 85 8 4 269 33 80 4 15 234 74 68 7 19 308 79 76 4 21

got 6 129 3 53 0 1108 39 121 11 3 1007 17 117 4 4 1045 5 123 1 3 631 22 96 5 6 676 37 107 6 7 813 14 120 0 5

joh 64 45 35 30 0 3 149 3 41 21 105 67 42 22 14 92 41 41 13 11 145 19 54 4 5 181 13 65 3 5 155 13 56 0 6

lai 129 70 55 38 0 56 1 31 0 1 100 0 48 0 0 70 1 37 1 0 79 0 41 0 0 123 0 52 0 0 83 2 42 0 1

lol 129 70 55 38 0 258 27 80 14 7 290 17 76 6 6 298 7 76 1 3 280 12 81 4 6 226 18 68 3 10 263 16 76 1 9

mgx 134 111 50 43 0 330 54 81 23 8 477 68 96 19 7 413 102 83 20 9 468 32 96 8 9 415 7 89 1 3 510 7 105 0 6

PD nam 149 94 57 50 0 268 27 70 11 5 241 49 69 15 5 299 66 78 17 13 380 43 84 7 15 312 93 74 12 24 330 23 83 2 13
ped 0 260 0 76 0 166 69 56 11 4 310 28 83 5 2 239 53 67 11 9 218 68 60 13 16 261 21 74 2 12 227 16 65 3 9

pos 8 3525 1 198 0 3765 0 203 0 0 3698 0 203 0 0 3685 0 202 0 0 3428 24 193 1 4 3635 0 203 0 0 3288 56 187 1 6

pug 10 317 4 83 0 245 53 70 7 3 173 110 54 18 9 256 48 68 9 9 275 29 75 4 4 327 3 85 0 2 333 20 85 1 4

rel 186 2 58 2 0 242 1 65 1 0 333 3 79 3 0 307 2 79 1 1 274 1 75 0 1 280 3 74 0 3 290 4 79 2 2

tgu 154 1173 28 137 0 1378 73 140 6 3 1648 18 153 0 2 1909 2 163 1 1 1816 1 172 1 0 1742 0 165 0 0 1725 2 170 0 2
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Tabela 3

Dados brutos de todas as medidas dos participantes neozelandeses na primeira sessdo, separados por subgrupos.

Condicoes 10 4,6 24 0 -3 -4.4 -14
Resp Resp  Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun  Resp Resp Ref Ref Pun Resp Resp Ref Ref Pun
C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B C B C B B

ril 129 14 57 10 0 161 6 63 3 2 181 7 68 3 2 225 18 67 5 8 252 6 83 4 2 312 8 82 2 5 325 8 84 3 3

MA wha 81 4 43 4 0 104 13 51 5 6 111 7 54 5 2 142 6 61 2 3 147 6 59 4 1 145 4 62 3 1 157 2 70 0 2
sou 49 2 36 2 0 80 4 47 3 1 82 2 48 1 1 88 0 46 0 0 104 0 53 0 0 107 1 53 1 0 187 0 63 0 0

tam 63 101 35 47 0 171 88 62 29 18 273 54 77 20 21 310 50 82 17 17 344 49 82 18 13 395 23 86 11 9 39 21 87 4 12

sus 39 46 29 29 0 193 83 68 23 24 245 69 72 22 15 252 48 73 18 13 228 41 75 12 11 220 18 66 5 11 118 56 53 16 18

MD axb 237 0 79 0 0 1137 0 136 0 0 829 2 124 1 1 961 1 130 0 1 980 0 129 0 0 950 2 125 1 1 358 4 92 1 3
wiz 9 4 9 4 0 72 48 41 12 11 133 18 53 6 3 107 10 48 4 5 71 12 40 0 10 80 4 45 2 1 50 11 28 4 7

anc 68 51 40 33 0 144 0 61 0 0 137 0 58 0 0 110 0 57 0 0 105 0 54 0 0 104 0 46 0 0 92 19 48 4 11

cam 60 28 37 16 0 114 26 55 12 5 124 64 55 11 8 135 16 56 9 6 134 10 56 2 8 119 8 5 2 4 113 13 55 1 9

PA nor 83 98 47 47 0 135 99 58 34 14 132 97 54 28 15 177 81 65 17 25 192 78 63 15 31 222 75 68 12 29 233 56 74 7 29
mar 55 34 38 29 0 86 31 49 22 4 113 9 55 2 6 98 5 54 2 3 101 8 50 3 5 105 9 54 3 6 152 5 60 0 4

sun 44 42 30 28 0 174 34 60 15 8 402 4 95 2 2 538 8 108 3 3 639 5 113 1 4 691 3 113 1 2 666 5 120 0 3

aur 38 20 27 19 0 304 4 84 1 3 186 2 69 1 1 162 2 63 0 2 179 4 70 1 1 149 9 60 1 8 118 6 53 0 5

PD gre 25 17 21 12 0 169 21 63 8 9 155 18 58 10 4 111 28 47 11 10 175 11 57 4 4 230 3 64 2 1 201 32 64 1 14
nak 48 35 34 31 0 121 41 59 25 5 115 25 60 15 7 107 19 58 10 8 86 22 5 9 11 78 24 47 5 17 69 35 42 7 20

hhu 54 57 35 35 0 136 26 64 13 6 176 4 62 4 0 146 12 58 5 4 89 39 48 12 11 106 25 54 3 11 77 33 43 5 18
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Tabela 4

Anexo E

Resultado da pesquisa pds-experimento

Relatos da pesquisa pos-experimento para participantes brasileiros.

Como vocé .
R _ . s L. L Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para . . . . L ..
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duracado do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
. - R Pensei em separar os vouchers em
Diferenciagdo de privilégios entre .
. e ) dois grupos de 4 e entregar os
uma comunidade e um individuo so, . . ..
. < .. . vouchers repetidos para o(s) A punic¢do do policial aumentava em o
and 2 Razodvel percepcio dos beneficios relativos a A Dificil de entender as regras.
RS boneco(s) que se encontrava(m) do grau e frequéncia.
um individuo ou a um grupo de
N lado oposto em que o voucher
individuos. .
repetido estava.
Foi interessante perceber que apesar
de receber a punicdo ao clicar no
Na mudanc¢a de comportamento de . Sim, o valor que se era retirado na grupo que dava 100 pontos, eu tinha
. B - Passei a entregar os vouchers para o D o .
ane 2 Muito longo  um individuo a partir de uma puni¢do alternava de acordo com o a curiosidade de clicar novamente.
. grupo que dava 10 pontos. ) P . o
puni¢do. nivel. Além disso, entre os diferentes niveis
do jogo me questionei sobre aonde
valia a pena clicar.
No comego usei a estratégia dita em
cima, dependendo da situacdo qual Achei um pouco mondétono, a mesma
grupo ela estaria mais de acordo, Sim, a medida que os niveis coisa durante os 7 niveis. Foi
arv 1 Muito longo Perceber que grupo te dard mais depois percebi que estava errada e aumentavam, o policial aparecia mais  cansativo e um pouco chato. E me

pontos dada um situagao.

que talvez dependesse da quantidade
de vezes que eu escolhia um
determinado grupo e passei a usar
isso como estratégia.

vezes quando clicado no grupo do
boneco grande.

decepcionei um pouco com o fato de
as agdes ndo terem nada a ver com a
escolha dos grupos.
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para L. . . . . .
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duragdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
. . . Sim, depois de alguns niveis perdia
) Descontos para um grupo maior ou Descontos mais gratificantes a longo
bea 1 Razodvel 100 pontos por um cupom
menor de pessoas. prazo. .
determinado.
Na relagdo entre escolher ganhar ~ . ~ . . L. ~
. . Nado arriscar para ndo perder muitos Tentei encontrar uma légica, mas ndo
bel 1 Razodvel menos, mas sem perder ou arriscar e . ~
h pontos. cheguei a uma conclusdo.
poder ganhar mais.
. Na maioria das vezes até pegar o
Como o consumidor se comporta .. p P
) P . jeito, escolher o voucher que estd No comego, era mais facil pontuar
bor 1 Razodvel quando hé restri¢des em seu poder de .
mais perto do(s) boneco(s) era a em qualquer dos grupos.
escolha (ou compra). o~
decisdo correta.
Andlise de preferéncias e a quem eu - . .
P . L Por questdo de Sim. Ao decorrer dos niveis eu
bru 1 Razoavel devo beneficiar, a maioria ou a . .. . .. . ..
S necessidade/prioridade. deveria beneficiar mais a maioria.
minoria.
O experimento deseja saber como as ~ Desconto maiores — um individuo. Sim, na tdltima fase os vouchers eram
cec 1 Razodvel varidveis econdmicas influenciam no  Desconto menores e lazer — mais quase todos para o grupo, e no para
processo de escolha. individuos. o individuo.
No primeiro nivel eu dei cupom sé
para o bonequinho. Nos outros niveis
eu tentei achar um padrio (quantos
eu precisava dar para o grupo para . L .
P p Erupo b Sim. O primeiro nivel ndo tinha
1 . poder dar para o bonequinho sem ser R .
. . Quio dispostos estamos para assumir I .. multa e nos demais tinha (variavam o
gai 2 Muito longo % multada). Nas mais dificeis eu dei s6 . C A .
riscos. ~ nivel de exigéncia ou davam mais
para o grupo ou entdo dava 10 para o .
. multas ou estas eram mais caras).
grupo e arriscava da 1 para o
bonequinho (daf se eu fosse multada,
como tinha dado 10 para o grupo o
placar total se mantinha).
oot 1 Razodvel Escolher em base em riscos a serem Analisar quantos pontos eu perdia Sim, os riscos pra a moeda de ouro

tomados.

caso escolhesse a moeda de ouro.

diminufam a cada fase.
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
. 5 . L . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudd-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para L. . . . . .
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duragdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
De inicio eu usei as informagdes I p
. N B Nio sei 0 que exatamente estd sendo
escritas, distribuindo para varias .
.. . analisado, mas acho que pessoas com
Provavelmente se trata de como as pessoas o que mais ajudaria e para a . Lo ~ . . .
. . T . - : Sim, na primeira sessdo ao passar os  pensamentos e ideologias mais
p pessoas evitam se arriscar para dnica pessoa coisas mais banais (ex. L . . . .
hal 2 Razodvel . . . . niveis se perdia mais pontos, na populistas, provavelmente dariam
ganhar mais, sabendo que podem 0s ingressos), depois comecei a dar . it . . .
. segunda foi ao contrdrio. mais vouchers para vdrias pessoinhas
perder mais. quase todos os vouchers para as P
P ~ do que para tinica pessoa que paga
vdrias pessoas, para ndo correr o mais
risco de perder muitos pontos. '
Sim, o valor que se perde para
. . < Entregar mais vouchers para a entregar pra a populacdo de 100
isa 2 Muito longo  Se trata de aversdo a perda. gar - b gar pra a populag P
populacdo que ndo perdia pontos. pontos ai aumentando e a recusa é
maior.
Primeiro tentei identificar um padréo.
Imaginei que “vouchers” de interesse
Avaliar como as pessoas reagem mais social deveram ser distribuidos Sim, a “punicdo” foi aumentando.
quando devem maximizar um ao grupo, enquanto “vouchers” com Dessa forma, a distribuicéo de Talvez poderia haver maiores
joh 1 Razodvel resultado, mas sdo “punidas” em beneficios individuais ao individuo. vouchers ao grupo, ainda que com explicagdes sobre o jogo, mas nao sei
alguns casos. Analisar a Porém, ndo pude observar esse uma pontuag¢do menor, demonstrava-  se isso influenciaria nos resultados.
racionalidade do jogador. padrdo. Depois tentei fazer formas de  se menos arriscada.
compensacdo mas nao identifiquei
padrdes.
No inicio era ganhar mais ouro,
Escolhas de ganho ou perda a partir porém apds niveis posteriores o valor  Sim, a moeda que valia mais
jkz 1 Razodvel da andlise da economia da perda foi maior que o valor da comegou a ter “limite” ou perdas nas

comportamental.

moeda, entdo optei pela moeda de
menor valor e que ndo tinha perda.

tentativas.
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para . . . . L ..
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duracdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
Primeiro, via os vouchers que tinham  Sim, quando dava um voucher parao  Vinham vouchers repetidos em
alguma vantagem para mais de uma da moeda de ouro tinham situagdes alguns momentos do jogo e uma era
lai 1 Razodvel De juntar mais pontos na distribuicio  pessoa e dava ele para os grupos, mas em que perdia pontos. aceito e no outro aparecia um “X”.
de vouchers. quando a vantagem se repetia dava o Nio entendi muito bem o porque eles
voucher pro boneco sozinho. ndo eram aceitos, se o outro de igual
valor foi.
Verificar se ganhava pontos
escolhendo das os vouchers tanto . P
. . S Sim, em alguns niveis ganhavam-se
. Observar os fatores que influenciam para o grupo quanto para o individuo.
lau 1 Razodvel s . ) . pontos em ambas as escolhas
na escolha do individuo. Determinando também se existia T
. inicialmente.
alguma regra de tempo ou nimero de
vouchers dados.
Nenhuma especifica, mas em
. Avaliar a sequencia de escolhas e o determinadas fases distribuia mais ~
lol 2 Muito longo L . Nao
que isso implica. vouchers pro grupo com mais
pessoas.
Primeiramente, estava colocando os
vouchers nas sociais no grupo com
. mais pessoas. Mas depois que Sim, a partir do nivel 3 ou 4 comecei
P Apostas, por determinado valor em .
luc 1 Razodvel risco comecei perder 100 no de uma a perder pontos em algumas vezes Um pouco menos duradouro.
’ pessoa passei a coloca-los a grande que colocava no individual.
maioria no grupo de pessoas que nio
perdia nada.
Fui distribuindo voucher para o Sim, conforme os niveis iam
P Sobre o comportamento dos grupos . .
mat 1 Razodvel - grupo da moeda de prata com maior avancando um grupo iria aumentando
conforme sdo dados os vouchers. .
frequéncia. o valor da perda.
Ordem circular dos vouchers Sim, algumas fases eram mais
. Comportamento do consumidor na somente ao grupo e distribuigdo de criteriosas na retirada de pontos.
meg 1 Razodvel

distribui¢do de valor.

ingressos (de forma alternada) ao
individuo (Ginico bonequinho).
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para . . . . L ..
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duracdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
Primeiro tentei achar alguma légica O niimero de pontos perdidos foi
mas ndo consegui e ndo queria perder  ficando menor com o passar das fases
De como as pessoas tendem a seguir  tempo, entdo fui tentando fazer o e acho que as alternativas erradas
mel 1 Muito longo  um caminho mais facil, quando tem mais rapido e somente de vez em foram aumentando ao decorrer
muito a perder. quando tentei as moedas douradas, também. No primeiro nivel ndo tinha
no dltimo nivel tentei mais as a opgdo de perder pontos.
douradas.
No comeco fiz a divisdo dos
s vouchers pensando no que se
Divisdo de vouchers entre pessoas ou . . ~
= adequaria mais ara cada opgdo,
grupos, em relacdo ao ganho que se . . ~ R .
depois vi que estava muito alta a O valor de quantas moedas se perde Nio entendi muito como funcionava
. tem favorecendo cada uma das « . . w o qe e P
mgx 1 Razodvel . multa” do individual, comecei a ao ser “pego”’ diminuiu em casa a multa, mas acho que é parte do
partes, ganhando pouco sem risco ou . . .
. . colocar mais no grupo. Quando a nivel. jogo.
ganhando muito e perdendo ainda . .
. multa estava baixa, coloquei mais no
mais. oo ;
individual, sem deixar o grupo de
lado.
Nos dois (principalmente no 1 | .
o (p, cp . ) As vezes (acredito que
. primeiros niveis, ceder um ticket para . .
Suponho que o experimento trata de P < propositalmente) se vocé tentar o
« - . uma dnica pessoa nio causava . L L -
ganhos “menores” pra uma maior . L . Sim. Apenas nos primeiros niveis mesmo ticket que estava dando
. . penalidade. Nos niveis seguintes para . L. « N . .
mon 2 Razodvel quantidade de pessoas, em . . ceder um ticket para o boneco tnico erro”, ele funcional (ou seja, acho
- . ganhar pontos, tive que ser mais ~ . < <
contrapartida com um ganho maior P A nao causava penalidade. que é um bug do programa). Além
L. rapida ao distribuir tickets para o . IR p oy
para uma tnica pessoa. . disso, ndo vi sentido em existir a
grupo, para assim ganhar pontos (x o . - .
. possibilidade do ticket ndo funcionar.
100) mais vezes.
. Sim. Na maioria das vezes, conforme
Comportamento das pessoas diante . .
. o - s Entregar mais vouchers para o grupo  as fases iam passando, quando eu
nam 2 Razodvel uma situagdo de poder em relacdo as

outras.

de pessoas.

entregava o voucher para a pessoa
sozinha, eu perdia pontos.

143



Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
seudon — Sessdo avalia a a sua opinido, de que se trata esse ual estratégia vocé utilizou para . . . . . )
Pseud S l N d trat [ estrat til , ) .
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
imo (*) duracado do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
Como no primeiro nivel ndo se perde . Acho que ele tem a ver com a
Acho que se trata de quanto o primetro 1 ~ P Sim. Com o passar das fases, fica d . .
. . ponto, coloquei mais op¢des onde se i s ~ seguranga, ou seja, com a quantidade
p jogador percebe o que o jogo . dificil manter a pontuacdo porque na
out 2 Razodvel . ., faz mais pontos. E nas fases - . - 2 de pontos que se pode marcar e o
proporciona, na mudanga de nivel e . . opcdo de maior pontuacdo, também
seguintes, coloquei no que faz . medo que se tem de perder esses
para ganhar os pontos. se corre o risco de perder.
menos. pontos.
Tive vdrias estratégias no decorrer do Quero ver os resultados. Creio que
jogo. Na 1* fase — colocar os . Lo este estudo também trata da escolha
. o Tirando a primeira fase, as fases do
Esse experimento trata da mudanga vouchers no tnico boneco. A . . . com recompensa certa € pequena em
. . . jogo iam decrescendo a puni¢io do . p
pac 1 Muito longo  de escolha de acordo com o segunda em diante, revezei entre as . - face de escolhas incertas. Também
. - ~ P . guarda, que existia somente na op¢do ~
tamanho/magnitude da punigéo. opcgdes e na ultima tentei . . acho que se deve atentar aos padrdes
S mais arriscada e recompensadora. -
majoritariamente o boneco de que criamos na nossa cabega
moedas douradas. enquanto jogamos 0 jogo.
e Achei o jogo bem bacana, apesar de
s .. . . O individuo da moeda de ouro ~ JoB > ap
Distribuicdo e beneficios de maneira  Clicar sem parar no grupo ou no . nio ter encontrado uma légica que
. - . .- s < passava a aceitar menos vouchers a ...
par 2 Razodvel mais igualitaria e que beneficie o individuo, mesmo nao tendo . - . . me permitisse entregar vouchers ao
. P o . s .. cada nivel (o policial aparecia mais ..
maior nimero de pessoas. aceitado” o voucher da primeira vez. vezes) grupo e ao individuo sem perder
' pontos com isso.
Primeiramente, diferenciei o que seria Na 1° sessdo a perda de pontos foi
Para mim, avalia a questdo de risco. melhor para um individuo do que para aumentando a medida que os niveis
ped 2 Muito longo  Ou seja, como o individuo escolhe um grupo. Depois, tentei encontrarum  passavam. Ja na segunda, a perda foi
baseado na perca de pontos. padrdo entre os vouchers. Mas usei sempre a mesma (100 pontos). Na sei
mais os vouchers p/ a comunidade. se mudava a probabilidade da perda.
os 1 Razodvel Acho que trata da relagdo entre Encontrei um atalho para ganho mais  Talvez em relagdo a duragdo de cada  Nio tenho certeza quanto ao objeto
p rendimento e ética. eficiente e utilizei este repetidamente.  um. de estudo, entdo ndo sei opinar.
. . Revezar entre o grupo, na maioria . .
p Um experimento social envolvendo Erupo, | Sim. Quanto mais avan¢ado, mas
psa 2 Razodvel das vezes, e raramente jogar no cara,

grupos e o individuo.

sem se importar com os vouchers.

dificil de ganhar com o cara.
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para L. . . . . .
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duragdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
. e Acho que é necessdrio diminuir a
. . .. . Sim, a probabilidade de ganhar ou - . ..
pug 2 Muito longo  Trata de economia comportamental. Perder o minimo possivel de pontos. . duracéo do jogo, pois isso pode
perder pontos mudou em cada nivel. NP
influir nos resultados do estudo.
Mudei de estratégia algumas vezes,
porque nenhuma funcionou sempre
para ganhar pontos. Uma delas foi Achei as instrug¢des poucas, s6
Imagino que seja sobre formas de escolher o que eu achava que era . ~ entendi que deveria formar uma
. . . Eu notei que as rea¢des aos vouchers .. L ~
. recompensas para a comunidade (o mais relevante e outra foi dar ~ . estratégia depois, além de ndo
rel 2 Muito longo . mudavam, mas ndo consegui .. .
coletivo) ou para uma pessoa (0 vouchers de temas conexos (como entender o policial que tira pontos.
M perceber como ou o que mudou. . .
individual). IPTU de conta de luz e IPVA e Em alguns momentos, o jogo parecia
pontos na carteira de motorista...). um pouco aleatdrio.
Sempre priorizei o coletivo porque s
perdia pontos no individual.
Tentar coletar o maximo de moedas No primeiro nivel ndo hé punicdo de
- . de 100 pontos no 1° nivel, onde ndo perdas de moeda. A partir do
) Da andlise de escolha entre opgdes de 2 S . . P s .
ron 2 Razodvel . h4 punigdo, e no nivel seguinte segundo nivel a punig¢do existe e
ganho envolvendo refor¢o punitivo. . A
coletar mais moedas de 10 e apenas aumenta durante os niveis 3,4eSe
algumas de 100. cai nos niveis 6 e 7.
De inicio, néo ficou claro que era por
Se as pessoas calculam o payoff Enquanto o custo era menor do que a tempo (nimero infinito de jogadas).
esperado com cada estratégia ou ndo  minha esperanca de ganhar moedas, . Eu esperava que fosse acabar antes
. . . R - . Sim, o custo de escolher a moeda de
sge 1 Razodvel (custo de oportunidade de deixar de priorizei a estratégia de maior moeda. (caso a pessoa alcancgasse certo

responder em favor da moeda de
100).

Quando isso se reverteu, optei pela
estratégia de moeda de 10 unidades.

100 e errar aumentou.

nimero de acertos ou errasse
demais). Descobri isso por volta do
nivel 4.
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para L. . . . . .
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duracdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
Inicialmente, procurei uma
correlacdo entre o nome do voucher e
Trata-se sobre um estudo sobre como s ) . )
sua aceitacdo em cada grupo. Como Ap6s testes, percebi que apds certo
o ser humano se comporta em ~ ~ p . .
. - . . ndo pude perceber um padrio, nivel (acredito que o 4) o ndimero de
p situagdes aversivas e sua capacidade . .
soa 1 Razodvel . . procurei colocar sempre no perdas no individuo de 100 pts
em avaliar o meio, procurando casos . . . ]
~ .. individuo, para maximizar o ganho. superaram o ganho. Apds tal nivel,
em que este ndo maximiza seus . . ~ N
anhos Quando perdia-se mais do que se nao percebi diferenca.
g ' ganhava em um nimero razodvel de
jogadas, mudava pra o grupo maior.
Primeiramente, distribuia vouchers
aleatoriamente. Nos niveis seguintes,  No primeiro nivel as chances de
Trata-se de avaliar o quanto os vi que era mais vantajoso ganhar ganhas moedas douradas era maior.
. voluntdrios querem conseguir o menos e sempre, do que raramente Nos niveis seguintes somente no
son 2 Muito longo . . . . .o
objetivo do jogo (ter o maximo de ganhar muito e acabar perdendo grupo de 1 individuo eu era
pontos possiveis no jogo). mais. Depois clicava freneticamente penalizado. Comecava a clicar no
no grupo maior, pois era mais grupo maior.
vantajoso.
Algo relacionado a economia, onde . . ~ . . .
p Dando mais tickets ao grupo que Sim, na segunda sessdo a perda de O jogo nos faz raciocinar mais,
tet 2 Razodvel leva me conta o pensamento e . . . A
L. tinha mais bonecos. pontos iam diminuindo. quando comec¢amos a perder moedas.
estratégias da pessoa.
Na primeira partida percebi que os
Na minha opinido, se trata sobre “tickets” ndo pareciam ter tanta Nao sei ainda como o jogo realmente
fazer o jogador pensar sobre suas relevancia, entdo apenas tentar Entre os niveis de jogo muda a funciona e se o que diz nos tickets é
tgu 2 Muito longo escolhas e ter dividas sobre o aleatoriamente no boneco que dava posi¢do dos bonecos e a penalidade relevante, mas da forma com que

funcionamento do jogo, tentando
entender o que se passou em sua
cabeca.

100 moedas quando ndo havia
penalidade ou esta era baixa, e nos
outros caso contrario pois seria
“ganho certo”.

do boneco grande, fazendo pensar se
vale arriscar nele.

joguei o jogo ficou bem repetitivo,
embora seja algo esperado sem saber
as regras de funcionamento do jogo.
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Tabela 4 (continuacio)

Pseudo-

nimo

Sessdo

(*)

Como vocé
avalia a
duragdo do
jogo?

Na sua opinido, de que se trata esse
experimento?

Qual estratégia vocé utilizou para
ganhar pontos?

Vocé notou alguma mudanga entre os
niveis do jogo? Em caso afirmativo,
descreva.

Por favor, acrescente algum
comentdrio que vocé julgue
importante.

thu

Razoavel

Se trata de como vocé pode
beneficiar certo grupo com
determinados vouchers. A perda ou
ganho da pontuagio testa se vocé
continuaria beneficiando o grupo
com o voucher que vocé havia se
beneficiado antes.

Inicialmente, priorizei o beneficio ao
grupo com menos pessoas, depois,
consegui identifica um padrdo de
clickadas que faria eu ganhar mais
pontos e perder menos. Neste caso,
eu ndo usei mais os vouchers.

Sim, nos primeiros niveis era mais
dificil conseguir moedas de ouro, j
nos ultimos, o padrio entre as perdas
de pontos foi diminuindo de forma
significativa.

No jogo, eu acho que quando a
pontuagdo ¢ adicionada ou subtraida,
ndo deveria aparecer o “x” que pode
deixar o jogador confuso, quanto as

perdas ou ganhos pelas suas jogadas.

vam

Muito longo

Acredito que trata-se da avaliagdo da
mudanga no comportamento quando
a perda vai aumentando.

Sempre investi nas moedas de ouro
quando percebi que nas primeiras
etapas ndo se perdia nada ou perdia
poucas moedas, na medida em que a
perda de moedas aumentava,
diminufa minhas tentativas, até que
na ultima fase ndo arrisquei,

Sim, com o avancar dos niveis, se
tornava mais facil perder moedas de
ouro, na primeira sessao os valores
da perda eram os mesmos em todos
os niveis e na 2% sessdo a perda
aumentava a cada nivel.

war

Razoavel

Sobre a compensacao na distribuicao
de beneficios: eu tendo o poder de
distribuir benesses, como eu fago
essa distribuicdo? Favoreco um
individuo ou uma comunidade?

Para cada voucher dado ao individuo,
eu tentava dar trés para a
comunidade. Os trés dados ao grupo
tentavam ser mais socialmente
aceitdveis (reducdo do prego do leite,
por exemplo), o que traria aspectos
positivos a uma comunidade com
mais criangas.

H4 obviamente a puni¢@o a partir do
segundo nivel. Os niveis
intermedidrios foram mais punitivos.

A estratégia mais racional seria
distribuir o maximo de vouchers ao
individuo, por ele oferecer mais
pontos. A punicdo surge justamente
como forma de evitar a concentracao
na distribuicdo da riqueza. No final
das contas, eu ndo estava muito
preocupado em maximizar o
resultado; desejei contudo nao deixar
o individuo com pontuagio negativa.
Vale dizer que nao houve puni¢@o na
distribuicdo de vouchers ao grupo, o
que corrobora minha intuicio de que
0 jogo tem o foco de avaliar a justica
distributiva de um planejador central.
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Tabela 4 (continuacio)

Como vocé .
N 5 . o . . Vocé notou alguma mudanga entre os Por favor, acrescente algum
Pseudo-  Sessdo avalia a Na sua opinido, de que se trata esse Qual estratégia vocé utilizou para . . . . L ..
. _ . niveis do jogo? Em caso afirmativo, comentdrio que vocé julgue
nimo (*) duracdo do experimento? ganhar pontos? .
. descreva. importante.
jogo?
Entender o processo de escolha, se . A facilidade de ganhar 100 moedas
~ Sim, a perda de moedas de ouro o .
vocé prefere tentar ganhar 100 o as vezes “vira” a nossa cabeca, além
. ) Buscando sempre as moedas de prata  aumentavam e diminufam p A .
ziz 2 Razodvel moedas de ouro podendo perder ou de quando ha perda vocé passa o jogo

ganhar 10 moedas de prata (certo)
mas demorando mais.

que eram certeza de ganho.

(quantidade de moedas) e aparecia as
vezes mais e as vezes menos o “X”.

todo pensando nisso mas néo para de
tentar recuperar do jeito mais facil.

Nota. (*) questiondrio preenchido apds a primeira ou segunda sessao; dados transcritos na integra [sic].
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Tabela 5

Relatos da pesquisa pos-experimento para participantes neozelandeses.

How do you
Pseudo-  evaluate the  In your opinion, what is the experiment ~ What strategy have you used to collect Have you noticed any change among Please add any comment you would like
nym length of the about? points? levels? If so, please describe. to let us know.
game?
Testing what happened at start each
level when gave vouchers to gold Didn’t lose points in first level, after
aur Just fine Schedules of reinforcement? person. Giving vouchers as quick as that lost points when gave vouchers to
possible to silver people (at end). gold person.
Avoiding giving them to gold person.
Started with what I though.t was the best In the first level, there was no penalty
How to be help a group or an option out of the given options, then s T
anc Too long s . : . for picking the individual. And each
individual. switched to working my way down in . .
. level seemed to have a specific topic.
order of importance.
axb Just fine I have no idea. None. No.
.. . I gave important “vouchers” to the There was more policing in the later
The policing of government against . . .
. i public (the numerous people figures) levels, which present more of the giving o -
corporate corruption. The giving to . : . I found it difficult to be as attentive in
cam Too long such as % off for milk, power etc and to the larger figure. Everytime the
corporate for more money than can be . . . the later levels.
. . gave free tickets etc to corporate (the police stopped corporate giving the
raise thought public income. . o . .
large person figure). public” wanted another police station.
At first, [ thought it might have been
about “fairness”, however, the Things that were “free” or reduction in In the first level, no points were
instructions said it was about earning milk pries tended to earn points in the deducted no matter what ticket was
gre Just fine the most amount of points. The large group, whereas “100% off city given to the single person, however, in
experiment may have been about tax” etc tended to get points for the lone  the proceeding 6 levels, points were
problem solving or seeing how people person. deducted sometimes.
coped with change?
I clicked the tickets on the group of
hhu Just fine Giving tickets to a single person or a people the most, because even though Just the side the group + single person

group of people.

an “X” would show, it wouldn’t take
any coins off.

was an alternated.
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Tabela 5 (continuacio)

How do you
Pseudo-  evaluate the  In your opinion, what is the experiment What strategy have you used to collect Have you noticed any change among Please add any comment you would like
nym length of the about? points? levels? If so, please describe. to let us know.
game?
The group and the individual switched
Deciding what is important and whether I was more focused on giving the sides many times. Also I began to lose . .
. .2 - . . . This experiment was very fun to play
mar Just fine or not it is more beneficial to an vouchers I thought were important. I points when I gave things to the and an interesting idea
individual or a community. did not strategise to collect points. individual which caused me to stop & ’
placing vouchers in that side.
s . . . The police officer influenced my
. Group vs individual and how the Individual focused tabs to the one with ~ Harder to get the gold coins on level 2 L . .
nak Just fine . . . . decision to give the tickets to the gold —
different thing relate to them. the gold coin, group focus to the silver.  and 3. .
put me off it.
It was harder to get the 1000 points as
. Picking random tickets & giving them the game continued. It was easier or
nor Just fine Not sure exactly. .
to random people. almost the same as previous levels to
get the 100 points.
I would occasionally use the gold points
Would you play it safe and try and collector button but with every level To gain gold coins the chance of it Use some more usually a.ppeahng
. . . you could lose more and more. So | . . aspects and change the different
ril Too long collect silver coins or take a chance to . . . being wrong and you losing more and .
ain more by pushing the gold button focused on being as quick as possible more points every level has gone up vouchers you could give out along the
& ’ and gaining as much points as I could ’ way at each level.
on silver.
—Choices and value of giving certain I chose the select the group — with less
things to a group of people or for one coin rewards. Small rewards for a larger
. Some levels take longer to choose due
sou Just fine person. group of people rather than a large .
. . . to the value in the vouchers.
-What things were valued as more reward for giving something to one
important for a group. person.
Different methods of reinforcement I did not focus on vyhat the tickets said The first level appeared that no points
. . but rather the position where I placed .
using a larger, more desirable reward, . . could be lost, as the levels increased, . .
. . . them. No points were lost when placing . Very good graphics and nice layout of
against a smaller earlier attainable . . . the number of times I was able to . .
sun Too long tickets on silver coins & so I placed the game. I appreciate the opportunity

reward. It is about how much effort we
will put in to gaining the most amount
of points.

them on the silver coins until I was
rewarded points. Occasionally I would
attempt to get a gold coin.

receive a gold coin decreased. I had to
receive more and more silver coins
before I could get a gold coin.

& hope all goes well.
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Tabela 5 (continuacio)

How do you
Pseudo-  evaluate the  In your opinion, what is the experiment What strategy have you used to collect Have you noticed any change among Please add any comment you would like
nym length of the about? points? levels? If so, please describe. to let us know.
game?
Prioritizing positive things/gifts. . . . As the levels increased there was a
. I tried to be fair and give equal amounts . . .
. Whether or not they should be given to s higher chance of losing coins when
sus Just fine . . to each group, but ended giving more to f .
everyone, or just one in a bunch of the eroup with more people trying to give vouchers to the group
people. group peopie. with one person.
The choice between a guaranteed small ~ Generally trying to get so many gold Tgﬁipcuoril:lsshg ir;;feorh;r}ﬁ;g ;?aglfs:totfhei t
value and a high value with a risk and points as possible — in later levels when gold, > mghet.
tam Too long - . . . s like it was more difficult to get even the
the likelihood of people taking the the punishment was higher I'd got a silver coins as I'd have to click throush
chance versus the safe option. few silver coins before trying for gold. . &
every option.
At first I was trying to distribute the
points evenly between gold + silver, but  Yes, I feel like there were penalties
wha Just fine Distribution of money between groups.  due to heaviest penalties incurred on the  given when I tried to save as the game
gold coins, I preferred to save points progressed.
using silver coins.
Pretty much always try for silver. Early
At f‘l‘r§t I tjloug.ht. it was about mgkmg levels I Ya}s as’?lgmng what I‘ thought The first level had no rejections. As the
the “right” decision. Once I realized it was the “right” tickets to assign. Once I . .
. . S levels increased the points deducted by .
did not matter what tickets I gave to realized it did not matter I began the sinele person lessened. Tt seemed The game became confusing once |
wiz Just fine who, it became about getting the most randomly giving the tickets, more so to gep : figured there was no relation between

points. I think it’s about reward & risk
since the gold coin risk lessened as the
level went on.

the large group (silver) & every so
often to the single person just to test my
luck, my incentive was small if points
deduction was large.

that as the game went on there was no
order or “point” to the consequences to
my actions made.

the tickets and who received them.

Nota. Houve uma sessdo para todos os participantes; dados transcritos na integra [sic].

151



