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RESUMO

O presente estudo investiga a realizacdo dos sintagmas locativos no portugués de
Mocambique (PM), focalizando o comportamento das preposi¢cdes que 0s constituem, em
uma perspectiva comparativa com o portugués brasileiro (PB) e o portugués europeu (PE) —
lingua-alvo no processo de formacéo das variedades brasileira e mogambicana. Na andlise dos
dados do PM, extraidos do corpus elaborado por Gongalves (1990), observou-se que, nessa
lingua, os sintagmas locativos preposicionados podem: (i) exercer funcdo obliqua, quando
inseridos na estrutura argumental de verbos de movimento direcional (nem todos iamos na
mesma escola / s6 voltei para aqui 0 ano passado) ou de verbos estativos (veio morar em
casa dos meus pais / fui viver para o campo); (ii) ocupar posicdo de topico (na beira saimos
dia cinco); (iii) ocupar posicao pre-verbal em predicados transitivos e (ou) existenciais (nas
escolas nédo dao certificados de habilitacdo / em cada escola tinha capacidade para albergar
seiscentos alunos / Na minha casa nunca teve dificuldade); (iv) ocupar posicdo pré-verbal em
predicados copulativos com verbo “estar” (nesses museus esta muito relacionados com a
guerra de libertacdo / neste lugar esta fora do coiso, esta fora da cidade. Considerando a
escolha da preposi¢do, no contraste com a lingua alvo, verifica-se que em (i), (ii) e (iii), 0 PM
utiliza indistintamente a preposi¢do ‘em’ introdutora do locativo, enquanto o PE utiliza
sistematicamente as preposicdes ‘a’ e ‘para’, com verbos de movimento, e a preposi¢do ‘em’
com predicados estativos. Nesse aspecto, o PM identifica-se com o PB, embora o uso da
preposi¢do ‘em’ seja ainda mais difundido no PM do que no PB. Assumindo o quadro tedrico
da gramatica gerativa (Chomsky 1995), verifica-se que as trés variedades (mocambicana,
brasileira e europeia) licenciam as construgdes (i) e (ii), com o argumento locativo como
obliquo e na posicéo de tdpico, respectivamente, de um predicado inacusativo biargumental, e
somente o PM autoriza as construgdes em (iv). Em relacéo a (iii) e (iv), este estudo investiga a
hipdtese de que o PP é realizado na posicdo de sujeito como uma construcéo do tipo inversao
locativa ou em uma posicao pré-verbal acima de TP e abaixo de CP, distinguindo-se os casos
em que o predicado é transitivo, sendo o argumento externo ligado por um operador genérico
ou realizado em posi¢do pds-verbal, e existencial, em que 0 argumento externo esta ausente.
Propde-se que, no contexto de contato linguistico que envolveu a aquisi¢cdo do portugués
como segunda lingua (L2) em Mogambique e no Brasil, a opacidade dos tracos provenientes
do input do PE motivou a emergéncia de constru¢des inovadoras, tanto por interferéncia da
L1 (linguas Bantu em ambos 0s casos), como por acesso (parcial) a GU. Seguindo a hipotese
de Goncalves & Chimbutane (2004), consideramos que 0 uso generalizado da preposicédo
‘em’ como introdutora de sintagmas locativos no PM seja decorrente do fato de que essa
preposicao tenha ganhado estatuto estritamente funcional nessa lingua, o que implica que o
Nome locativo seja introduzido por essa preposic¢ao, independentemente do tipo de predicado
verbal em que ocorra, um padrdo caracteristico da marcacdo de locativos nas linguas Bantu.
Com base em Tortora (2006, 2008), assume-se que o sintagma locativo preposicionado (PP
locativo) possui uma projecdo em camadas (PP shell), que inclui uma projecao funcional de
aspecto. A variacao verificada entre o PM, o PB e o PE decorre do tipo preposicéo realizada
no sintagma aspectual (AspP) interno a projecdo do PP locativo.

Palavras-chave: Locativo; Preposic¢do; Contato linguistico.



ABSTRACT

The present study investigates the syntax of locative phrases in Mozambican Portuguese
(PM), focusing on the syntactic behavior of the prepositions that introduce them, in a
comparative perspective with Brazilian Portuguese (BP) and European Portuguese (EP) —
which are goal-languages in the development of the Brazilian and Mozambican varieties. In
the analysis of MP data, which are extracted from Gongalves’ (1990) corpus, the following
patterns are observed regarding locative prepositional phrases: (i) they may occur as obliques,
when they are inserted in the argument structure of verbs of directional movement (nem todos
famos na mesma escola / s6 voltei para aqui 0 ano passado) and stative verbs (veio morar em
casa dos meus pais / fui viver para o campo); (ii) they may occur in the topic position (na
beira saimos dia cinco); (iii) they may occur in preverbal position in transitive and/ or
existential predicates (nas escolas ndo dao certificados de habilitagdo / em cada escola tinha
capacidade para albergar seiscentos alunos / Na minha casa nunca teve dificuldade); (iv)
they may occur in preverbal position in copular constructions with “estar” (nesses museus esta
muito relacionados com a guerra de libertagdo / neste lugar esta fora do coiso, esta fora da
cidade. Considering the choice of the preposition, it is observed that PM uses indistinctively
the preposition em (‘in’) introducing the locative phrase, while EP uses systematically the
prepositions a and para (‘to”) with verbs of movement and the preposition em (‘in’), with
stative predicates. In this respect, then, MP is similar to BP, although the preposition em (‘in”)
is even more widely used in the former than in the latter. Assuming the framework of
generative grammar (Chomsky 1995), it is noted that the three varieties (either the
Mozambican, the Brazilian and the European one) license the constructions in (i) and (ii),
with the locative occurring as an oblique argument of a biargumental unaccusative predicate,
or as topic phrase, respectively, while only MP allows the construction in (iv). Regarding (iii)
and (iv), our hypothesis is that they may occur in a type of locative inversion construction or
in a position above TP and below CP. In this respect, we distinguish transitive predicates, in
which the external argument either is bound by a generic operator or is realized in a VS
configuration, and existential predicates, in which the external argument is absent. The study
proposes that in the acquisition of Portuguese as a second language (L2), both in Mozambique
and in Brazil, the opacity of the input involved in language contact accounts for the
emergence of innovative constructions, under L1 interference (Bantu languages both in
Mozambique and Brazil; Indian languages in Brazil), among other factors. Following
Gongalves & Chimbutane’s (2004), we assume that the generalized use of the preposition em
‘in” in locative phrases in MP is due to the fact that this preposition is a functional category in
this language, locative Nouns being introduced by it, independently of the predicate in which
they are found, a pattern that is characteristic of locative marking in Bantu languages.
Following Tortora (2006, 2008), we assume that the locative phrase is projected in a PP shell,
including an Aspectual functional head. The difference among MP, BP and EP is determined
by the type of preposition that is merged in the aspectual phrase (AspP) internal to the
locative PP shell projection.

Key-words: Locative; Preposition; Language contact.
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INTRODUCAO

Mocambique é um dos paises africanos que, apds o regime colonial portugués,
passaram a adotar a lingua portuguesa como lingua oficial. Sendo Mocambique um pais
multilingue, com mais de 40 linguas nativas em sua extenséo territorial, um efeito da agdo
politica de adotar o portugués como lingua oficial é que o processo de implantacéo da lingua
do colonizador levou a uma situacdo de contato linguistico, envolvendo troncos linguisticos
distintos, em que adultos falantes majoritariamente de linguas Bantu (LB) foram expostos, por
hipdtese, a um processo de transmissdo imperfeita, que gerou formas inovadoras, as quais
deram origem a variedade do portugués falada no pais. Essa abordagem é adotada em varios
estudos linguisticos na analise das propriedades lexicais (cf. Ngunga, 2009; Reite, 2013; entre
outros) e sintaticas (cf. Carvalho 1991; Chimbutane, 1995; Goncalves & Sitoe, 1999; Brito
2002, 2008; Gongalves, 2002; entre outros) que caracterizam o portugués de Mogambique
(PM).

Visando contribuir para a agenda de pesquisa que trata de propriedades sintaticas
presentes na gramatica do PM, mas ndo na do portugués europeu (PE), este estudo levanta,
com fundamentacdo tedrica pautada na Teoria de Principios & Parametros (doravante P&P)
(cf. Chomsky, 1986, 1995), argumentos para explicar o comportamento sintatico-semantico
das preposi¢des nos sintagmas com papel temético locativo no PM.

Além de muitas das construc@es do PM serem divergentes dos padrdes de marcagédo
locativa encontrados no PE, como se nota pelos dados em (1), o PM distingue-se da variedade
europeia por licenciar estruturas com sintagma locativo preposicionado (doravante PP
locativo) em posicdo pré-verbal em predicados transitivos, sem pausa antes do verbo nem
marcas que evidenciem a omissdo do sujeito da sentenca (2), e em predicados copulativos

com verbo “estar” (3):

(1) a. “vem matiné dancante no Zambi”
(PB%/ PE: vem ... a0 Zambi)
b. “chegamos até¢ no Maputo”
(PB%*/ PE: chegamos ... (até) a Maputo)
C. “em janeiro arrancamos para ca em Maputo”
(?PB / PE: ... arrancamos (para) ca para Maputo)

d. “fui colocado para a faculdade de educagdo”



(PB%/ PE: ... na faculdade)
e. “quando vim viver ¢4 para o Maputo”
(PB%*/ PE: ... (c4) em Maputo)
(2) “nas cartas de amizade admite quase todo o tipo de linguagem™*

(PB°k/ PE: nas cartas de amizade, admite-se...)

(3) “neste lugar esta fora do coiso, esta fora da cidade” (*PB / *PE)

(Goncalves, 1990)

Nota-se que a selegdo da preposi¢do “em”, nos dados em que constam verbos de
movimento? (la — 1c), tornam tais sentencas agramaticais no PE, cujo padrdo de selegdo
preposicional nesses contextos prevé “a” ou “para”. No sentido inverso, a preposi¢do “para”,
em (1d — 1e), foi selecionada em um contexto para o qual o PE prevé “em”.

Segundo Costa (2010), a sentenca em (2) s6 ocorreria no PE se houvesse pausa
marcada ao final do PP locativo ou se fosse dada énfase ao PP locativo, de modo a marcar seu
posicionamento como topico na sentenca. Divergindo do PE e aproximando-se do PM, o
portugués brasileiro (PB) aceita esse tipo de construcdo e ainda licencia constru¢des em que 0
locativo funciona como sujeito da sentenca, o que na literatura tem sido denominado de
topico-sujeito (cf. Pontes, 1986, 1987; Galves, 1998; Pilati, 2006; entre outros).

ConstrucGes como a apresentada em (3), por outro lado, além de serem totalmente
agramaticais e imprevistas no PE, ndo foram detectadas nos estudos do PB consultados como
referéncia bibliografica nesta pesquisa, 0 que suscita questionamentos a respeito também das
possiveis diferenciacbes entre PM e PB. Embora o sujeito locativo seja encontrado, em
diferentes linguas, em estruturas equativas de predicado locativo com auxiliar “ser”, os dados

do PM se distinguem por predicarem de um locativo em estrutura com o verbo “estar”.

! Dado de registro escrito recolhido do corpus organizado por Gongalves (1990, p. 734).
2 Assim como Eugenio Souto (2014) fez em seu estudo, neste trabalho adota-se a expressio “verbo de

movimento” em referéncia aos verbos que denotam movimento direcional, os quais ndo devem ser confundidos
com verbos de modo de movimento, como nadar, atravessar, que sdo verbos que descrevem o movimento de
um objeto pelo ponto de vista do modo como se da 0 movimento, sem que haja a descricdo de uma trajetoria ou a
indicacdo de uma dire¢cdo do movimento.

10



Entretanto, outros dados do PM demonstram que também h& possibilidade de uso

convergente com o PE no que se refere a realizacdo dos sintagmas obliquos locativos:

(4) a. “e tornou a regressar para a casa do meu pai”
b. “tive que interromper de novo os estudos na casa do gaiato e voltar ca para a
cidade”
c. “ndo tem quem lhe levar a0 Zambi”
d. “fomos ao hospital fazer uma inspecao médica”
e. “conseguimos chegar até ao centro”

(Gongalves, 1990)

Todas as sentencas acima apresentam sintagmas locativos estruturados em
conformidade com os padrdes do PE, o que significa que os falantes do PM captam as
propriedades de selecdo proprias da lingua-alvo, mas, por algum motivo, marcam padrdes
diferentes na maioria das vezes. Importa salientar que constru¢cdes como as apresentadas em
(4) séo registradas em menor numero que algumas das apresentadas em (1), conforme
constatado por Gongalves & Chimbutane (2004). Inclusive, registram-se casos em que um
mesmo falante realiza o locativo de acordo ora com o padrdo do PE, ora com o do PM, em um

Unico periodo, como exemplificado a sequir:

(5) “quando chegaram a Palmares chegaram no meio da mata de Palmares”
(Goncalves, 1990, p. 553)

Com relacdo especificamente aos locativos com funcdo obliqua, a estrutura
argumental dos verbos de movimento e as preposicdes selecionadas nesses contextos sdo,
aparentemente, os itens mais afetados na construgdo da sintaxe dos locativos no PM. A jungéo
desses fatores de variacdo implica que as construc@es locativas do PM sejam, na maioria das
vezes, desviantes em relacdo ao PE, mas semelhantes ao que se encontra no PB. Diversos
pesquisadores tém postulado que as propriedades que aproximam o PB e o PM, mas que
distanciam ambas do PE, decorre do contato de linguas envolvido na formacéo das variedades
brasileira e mogambicana (cf. Galves, 2008; Oliveira, 2008; Petter, 2007, 2008, 2009; Rabélo
& Salles, 2013; Baxter , Mello & Santana, 2014; entre outros).
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Tendo em vista a hipdtese de que a variacdo linguistica no PM decorre do contato
entre linguas tipologicamente distintas, nosso objetivo primordial neste estudo é o de
investigar as caracteristicas das construcdes em que se verificam alteracdes na estrutura
argumental e na estrutura interna do PP locativo, tendo como referéncia tanto analises prévias
dos fendmenos pertinentes ao PM (cf. Duarte et. al., 1998; Gongalves, 2002; 2005; Gongalves
& Chimbutane, 2004; Brito, 2008; entre outros) quanto estudos que tratam de construcdes que
guardam semelhanca com os fendmenos do PM encontradas no portugués brasileiro (PB) (cf.
Galves, 1998; Farias, 2006; Pilati 2006; Araujo, 2008; Avelar & Cyrino, 2008; Avelar, 2009;
Pilati & Naves 2010, entre outros)®.

Utilizando o aporte tedrico supramencionado, parte-se do pressuposto de que 0s
falantes mocambicanos, frente ao contexto de aquisi¢do de lingua ambiguo e com escassez de
input proveniente do contato com falantes nativos do PE, tanto recorrem as propriedades
gramaticais de suas L1 quanto marcam novos valores paramétricos, indisponiveis no PE e nas
respectivas L1, mediante um processo de reanalise das propriedades formais dos itens
lexicais, processo esse estruturado, por hipétese, via acesso parcial a Gramatica Universal (cf.
White, 2003).

Os dados em (1) sdo tratados sob a hipdtese de que a gramaticalizacdo da preposicao
“em” nos predicados com verbos de movimento desencadeou um processo de expansdo do
emprego dessa preposicao para outros tipos de predicados em que ocorre o sintagma locativo.
Nao se descartam, neste estudo, os casos em que sdo empregadas as preposicdes “para” e “a”
nos mesmos contextos, mas a preocupacao com o emprego da preposi¢ao “em” justifica-se
por sua maior incidéncia nos dados examinados, bem como pelo fato de que a ocupacdo da
posicdo de sujeito por PPs locativos esta, por hipOtese, associada a gramaticalizacdo dessa
preposicao.

Frente aos dados, o presente estudo levantou as seguintes questdes de pesquisa:

e O que motiva o0 emprego generalizado da preposi¢do “em” no PM?

® Embora a anélise translinguistica seja sempre prioridade em uma pesquisa fundamentada nos pressupostos
tedricos gerativistas, como é o caso do presente estudo, o recurso a bibliografia que, baseada nesses
pressupostos, trata das construgbes locativas no PB, seja em funcdo obliqua ou de (tdpico)-sujeito, foi
praticamente a Unica forma de encontrar respaldo tedrico que sustentasse uma argumentacdo referente aos dados
do PM, uma vez que os estudos acerca dessa lingua ainda sdo bem incipientes, pelo menos no que diz respeito as
preposicoes.
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e Como explicar os dados em que sintagmas locativos ocupam a posicao inicial da
sentenca, exercendo, aparentemente, a fungédo de sujeito?

e Ha& alguma relacdo entre as propriedades gramaticais das linguas maternas —
linguas Bantu — dos mogambicanos e a emergéncia desses fendmenos?

e Como explicar o licenciamento de certas constru¢fes, como a inversao locativa, no
PB e no PM, mas ndo no PE? Essa aproximacdo entre PB e PM poderia ser

explicada sob a hipotese do contato de linguas?

Com vistas a responder a tais questionamentos, o presente estudo esta organizado da
seguinte maneira: no capitulo 1, sdo expostos a metodologia de recolhimento dos dados e 0s
pressupostos tedricos adotados para explicar o contexto de transmissdo e aquisicdo do
portugués em Mocambique; no capitulo 2, analisam-se a estrutura argumental dos verbos de
movimento no portugués, o licenciamento dos sintagmas locativos e o papel das preposicoes
nesses sintagmas, conforme os pressupostos da Teoria Gerativa; no capitulo 3, os dados do
PM que foram recolhidos sdo submetidos a uma analise comparativa com dados do PB e de
outras linguas que apresentam construcfes similares as detectadas no PM. Os dados estdo
organizados em secdes proprias de acordo com a fungdo/posicdo que o PP locativo
exerce/ocupa na sentenca; no capitulo 4, estabelece-se de que forma a literatura vem
vinculando os fenbmenos encontrados no PM e no PB ao contato com linguas de origem
africana, de maneira a apresentar a defesa de que as inovacfes gramaticais dessas variedades
do portugués, em oposicao ao PE, devem-se, em parte, ao processo de transmissdo linguistica
ocorrido no Brasil e em Mogambique; por fim, no capitulo 5, apresenta-se a conclusdo, em
que consta a sintese dos resultados obtidos no estudo, bem como apontamentos para pesquisas

futuras.
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CAPITULO 1
METODOLOGIA E PRESSUPOSTOS TEORICOS

Este capitulo delineia a forma como a base empirica do trabalho foi obtida, bem
como 0s pressupostos teoricos adotados para tratar dos dados recolhidos do corpus
selecionado. Por apresentar os pilares tedricos que sustentam a tese inatista, este capitulo é
peca fundamental para o entendimento da hipdtese de que o contato linguistico entre PM e LB
impactou a emergéncia das construcdes presentes no PM, mas nao no PE.

O capitulo esta dividido da seguinte forma: na secdo 1.1, trata-se da metodologia
adotada para se proceder a coleta e & analise de dados do PM; na se¢do 1.2, sdo expostos 0S
pressupostos da tese inatista, adotada neste estudo, a partir da qual argumentamos que o I6cus
da mudanca gramatical é o processo de aquisicdo. Na apresentacdo da tese inatista, inclui-se
uma apresentacéo sintética do aparato formal da Teoria Gerativa, na abordagem do Programa
Minimalista (Chomsky, 1995); na secéo 1.3, abordam-se aspectos da situacdo sociolinguistica
de Mocambique, com a finalidade de relaciona-la ao processo de formacgdo da gramatica do
PM.

1.1 Metodologia

Os dados do PM analisados neste estudo foram extraidos do corpus elaborado por
Gongalves (1990), o qual foi utilizado pela autora em sua tese de doutoramento e se encontra
disponivel para acesso publico no portal virtual “Catedra de Portugués Lingua Segunda e
Lingua Estrangeira™, que reline um robusto acervo bibliografico de estudos acerca das
variedades do portugués faladas em diferentes paises do mundo.

O corpus é composto por dados de discursos orais obtidos em 39 entrevistas,
concedidas por 40 inquiridos. De acordo com Gongalves (1990), as entrevistas totalizaram 14
horas de gravacdo, o que, na versao transcrita, constitui 727 paginas. Foram obtidos também
dados de escrita por meio de 70 redacdes elaboradas pelos mesmos participantes das
entrevistas, mas apenas nove redagdes constam do referido corpus.

Foram consideradas relevantes para nossa pesquisa as sentencas finitas em que o
predicado continha sintagma locativo. Todas as entrevistas e textos escritos foram lidos
atentamente para que os dados selecionados pudessem fornecer evidéncias suficientes para se
definir de que forma opera a sintaxe nos sintagmas locativos no PM. A partir do recolhimento

* Link do portal: http://www.catedraportugues.uem.mz/?__target__=lista-bibliografia
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dos dados, procedeu-se a sua andlise preliminar com base na literatura que trata mais
pontualmente das preposi¢cdes nos predicados com verbos de movimento e das construcfes
com sintagma locativo pré-verbal. Tal base bibliografica, constituida principalmente pelas
pesquisas de Gongcalves (2002; 2005), Gongalves & Chimbutane (2004), Pilati (2006) e
Avelar & Cyrino (2008), forneceu também os dados das LB apresentadas na presente analise.

Depois de definidos os fenémenos detectados a partir da analise preliminar, passou-
se a consulta de uma bibliografia que, dentro dos pressupostos teéricos gerativistas, tratasse
tanto dos verbos de movimento quanto das preposi¢cdes e de seu papel na construcdo de
sintagmas locativos em outras linguas, como o PB, uma vez que, sendo este estudo
fundamentado em P&P (cf. Chomsky, 1986), esperava-se encontrar construgfes iguais ou
semelhantes em outras linguas, o que se confirmou nessa fase da pesquisa, em que a
bibliografia consultada forneceu subsidios para o tratamento tedrico dado aos dados aqui
analisados.

Entre esses subsidios, inclui-se a perspectiva de anélise dos dados mediante o estudo
das preposicOes pela interface sintatico-semantica, cuja vantagem tedrico-metodoldgica reside
no fato de que as preposicbes podem tanto ser ndcleos de predicados, selecionando
argumentos e apresentando projecdo sintagmatica, semelhante ao que fazem as categorias
lexicais Nome e Verbo, quanto manifestar propriedades essencialmente gramaticais,
estabelecendo relagbes de Caso, nos termos gerativistas, conforme se detalha na secdo

subsequente.

1.2 A tese inatista

A tese de que lingua é uma faculdade inata do ser humano surgiu na década de 50,
quando se discutia o fenbmeno da aquisicao de linguagem no ambito da Linguistica.

Rebatendo os behavioristas, que argumentavam ser esse processo baseado no
principio de estimulo-resposta-reforco, Chomsky (1959) levanta a hipotese de que todo ser
humano, diferentemente de qualquer outro ser vivo, nasce dotado da capacidade de adquirir
lingua e atua ativamente nesse processo. A essa capacidade mental, biologicamente adquirida
durante a evolugdo humana, Chomsky (1986) denomina de Faculdade da Linguagem (FL).

Assim como ha no cérebro humano areas especificamente destinadas ao
desenvolvimento das habilidades sensério-motoras e articulatério-perceptuais, ha também,
por hip6tese, um espaco destinado para a aquisi¢do e desempenho das funcdes linguisticas, o

que significa dizer que o cérebro humano é dotado de FL.
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A fim de explicar de que forma a FL atua na aquisicao de lingua, Chomsky postula o
conceito de Gramatica Universal (GU) — um dos componentes da FL. A GU compreende
todas as possibilidades linguisticas combinatorias presentes nas linguas. Conforme essas
possibilidades sdo fixadas, forma-se a gramatica de uma lingua especifica. Assim, Chomsky
considera que “o estado inicial compartilhado tem de ser bastante complexo para produzir
cada lingua, dada a experiéncia apropriada; mas nao tdo complexo que exclua alguma lingua
que os humanos possam atingir” (CHOMSKY, 1998, p. 20).

A partir desse pressuposto, 0 modelo da GU prevé a existéncia de: principios gerais e
comuns a todas as linguas do mundo; e parametros, que consistem em opcdes de variacao a
serem fixadas no contato com o input de uma dada lingua. Nesse sentido, o processo de
aquisicdo de lingua é equivalente a uma especializacdo da GU, uma vez que, diante dos
principios, a GU prevé que os parametros sejam fixados, dando origem a representacdo de
uma lingua particular na mente do individuo. Esse é o fundamento da denominada Teoria de
Principios & Parametros (P&P), desenvolvida por Chomsky (1981, 1986), e na abordagem
proposta no Programa Minimalista (CHOMSKY, 1995).

Considerando que, apesar da capacidade mental inata, € necessario que o ser humano
esteja exposto aos dados da lingua a ser adquirida, ou seja, € necessario 0 input linguistico,
Chomsky explica que “cada lingua ¢ o resultado da atuacdo reciproca de dois fatores: o estado
inicial e o curso da experiéncia” (CHOMSKY, 1998, p. 19). Dessa maneira, a aquisi¢do da
linguagem depende tanto dos processos mentais quanto dos estimulos externos.

Para esclarecer que, no entanto, o componente interno determina o papel que o
componente externo assume no processo de aquisicdo de lingua, Chomsky recorre ao
argumento da pobreza do estimulo, de acordo com o qual a marcacdo dos valores
paramétricos da lingua produz um resultado que vai além do que o input prové, o que justifica
que seja considerado pobre, e se confirma pela forma como se manifesta, com o0s
truncamentos tipicos da fala, as ambiguidades, especialmente em relacdo a avaliacdo do
desempenho do aprendiz pelo interlocutor (que pode ser orientada para o contetido ou para a
forma). Ou seja, mesmo com tantas imperfei¢Ges presentes no input, a crianca adquire lingua
e, ainda em tenra idade, é capaz de produzir sentencas tdo complexas quanto as produzidas
por um falante adulto, sem necessariamente ter tido acesso as propriedades da lingua pela
experiéncia sensivel do contato com o input. Dessa forma, conclui-se que o conhecimento

linguistico adquirido € mais complexo do que o input que o individuo recebe.
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Adquirida a lingua, o falante torna-se capaz de produzir sentencas infinitas,
aplicando a criatividade e a recursividade para tanto.

Tendo isso em vista, os estudos em Gramatica Gerativa ocupam-se das propriedades
da lingua no nivel mental, buscando explicitar de que maneira a gramatica das linguas
interage com os principios e os parametros da GU. No modelo minimalista, Chomsky (1995)
postula que os sistemas de performance articulatério-perceptual e conceptual-intensional
envolvidos na producdo da fala ligam-se, respectivamente, as componentes Forma Fonologica
(PF) e Forma Logica (LF) da Faculdade da Linguagem, pelas quais as sentencas
necessariamente devem passar para serem externadas. Antes de alcancar PF e LF, os objetos
linguisticos perfazem alguns caminhos. No Minimalismo, entende-se que a Faculdade da
Linguagem ¢ composta pelo léxico (“vocabuldrio da lingua”) e por um sistema
computacional, responsavel pela estruturacao sintatica das sentencas.

A partir do Iéxico sdo selecionados itens que o sistema computacional organiza como
pares ordenados (m, A), cujos membros carregam tragos que devem ser interpretados em PF e
em LF, respectivamente. Para que uma sentenca convirja ao final da computacéo, € necessario
que ela apresente apenas tracos interpretaveis nesses niveis de interface, conforme prevé o
Principio da Interpretacdo Plena. Para atender a esse principio, uma série de operacdes
sintaticas é acionada. A primeira delas é Select, que consiste em selecionar do Iéxico os itens
necessarios para a formacdo de uma sentenca. Esse conjunto de itens lexicais denomina-se
Numeracdo. Selecionados os itens, a Numeracao € fechada, ndo sendo mais possivel acessar
novamente o Iéxico para acrescentar outros itens/tracos lexicais na computagdo, conforme
pressupde a Condicdo de Inclusividade. Ou seja, somente 0s itens e seus tragos presentes na
Numeracdo passardo para as proximas fases da derivagdo. Em seguida, os objetos que
compdem a Numeracdo sofrem Merge, operacdo binaria que os concatena, de modo a formar
objetos sintaticos maiores que podem ser combinados a outros objetos sintaticos ja formados,
até que se esgotem os itens da Numeracéo.

Em uma sentenga como “Jodo viu Maria”, ocorre primeiramente Merge entre o verbo
e “Maria”, que formam uma categoria intermedidria (V’), a qual, por sua vez, realiza Merge
com “Jodo” e forma a projecdo maxima VP°. Se houvesse um elemento adjunto, como o
advérbio “ontem”, por exemplo, Merge atuaria concatenando esse adjunto a projecdo maxima,

formando uma representacdo arbdrea como a que apresentamos a seguir:

®> Uma vez que a auséncia de vP ndo compromete a explicitagio acerca do conceito de Merge, preferimos adotar,
naquele ponto especificamente, a estrutura mais simples, por motivos didaticos.
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1)
VP

VP Adjunto

Maria

Nessa configuracdo atua também a operacdo Agree, que € responsavel por
estabelecer uma relagéo entre os tragos formais dos itens que foram concatenados. No ambito
do Minimalismo, tracos formais incluem tracos de Caso (Nominativo, Acusativo, Dativo),
tracos categoriais (Determinante, Nome, Verbo, Preposicdo), tracos de selecdo (pertinentes
apenas as categorias que predicam, como Verbo e Preposicéo) e tracos de concordancia das
categorias funcionais (isto é, pessoa, nimero e género), além de tracos semanticos e
fonoldgicos.

Tendo em vista que, no modelo de Regéncia e Ligacdo (CHOMSKY, 1981), o
Nominativo era o Unico Caso atribuido em uma relacdo entre nacleo e especificador (Spec-
head), no dominio de uma categoria funcional (no caso, IP), em oposi¢do aos demais Casos,
que eram atribuidos sob regéncia de um nucleo lexical, o Programa Minimalista buscou uma
forma de unificar o licenciamento de DPs, assumindo que o Caso seria um by-product do
processo de valoracdo de tracos formais ndo-interpretaveis em um nucleo funcional, por
tragos formais interpretdveis em um ndcleo lexical, referida como operagdo Agree. Em
decorréncia dessa demanda e devido a evidéncias de linguas que apresentam concordancia
verbal tanto com sujeito como com objeto, Chomsky (1991) refina a proposta de cisdo do IP
inicialmente proposta por Pollock (1989 apud Chomsky, 1991), delimitando a operacgédo de
checagem de Caso a relacdo Spec-head, dentro de uma projecdo sintagmatica como a

seguinte:
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AY DP

Nessa projecdo, os nucleos funcionais AgrS e AgrO sdo os responsaveis pelo
licenciamento do trago formal de Caso dos DPs, que é validado como Nominativo e
Acusativo, respectivamente, em cada nucleo funcional. Por hip6tese, mesmo linguas que nédo
apresentam concordancia com o objeto, movimentariam o DP para Spec-AgrO, com a
ressalva de que, nesse caso, 0 movimento seria encoberto, uma vez que a diferenga entre o
movimento encoberto e o explicito reside apenas nos tracos de concordancia dos DPs em cada
lingua, que podem ser fortes (movimento explicito) ou fracos (movimento encoberto).

Com o Programa Minimalista, Chomsky (1995) entende que a assuncdo de uma
projecdo tdo complexa como (2) atende mais aos constructos inerentes a teoria que ao critério
de economia no qual se acredita que o processamento linguistico é pautado. Resgatando,
entdo, a proposta de Hale e Keyser (1993 apud Chomsky, 1995), o Programa Minimalista
propde uma representacao em que o VP é explodido em camadas, 0 denominado modelo VP-

shell®:

® A criagdo dessa representacdo decorreu também da discussdo empreendida por Larson (1988) acerca da
projecdo dos dois argumentos internos selecionados por verbos dativos de transferéncia, como na sentenga “Jodo
deu um presente a Maria”. Com base no modelo VP-shell, entende-se que: o argumento Alvo [a Maria] é
licenciado em Compl-V, onde tera seu Caso atribuido pela propria preposicdo que projeta o PP; o argumento
Tema [um presente] € licenciado em Spec-VP; e o0 argumento externo, licenciado em Spec-vP.
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(HORNSTEIN; NUNES; GROHMANN, 2005, p. 122)

A partir dessa representacdo, assume-se que o verbo leve (v) é responsavel pela
atribuicdo do papel tematico ao argumento externo e pela valoragdo do tragco formal de Caso
do argumento interno, que pode ser movido para o especificador de vP, na sintaxe aberta, ou
permanecer in situ, uma opcao determinada no nivel paramétrico. No nivel de IP/TP, é
realizada a valoragdo do traco de Caso nominativo, com a realizagdo do DP na posicdo de
especificador. Diante disso, o nicleo de VP (isto €, V) € responsavel pela marcacéo do papel
tematico interno, sendo a verificagdo dos tracos formais dos DPs que realizam esses
argumentos verificados no nivel das projecdes funcionais.

Tanto os tracos de concordancia (doravante tragcos-¢) quanto tracos de Caso séo
valorados mediante Agree, em uma relacdo (dita match) entre um elemento Sonda e um
elemento Alvo. Funcionam como Sonda as categorias funcionais com tragos-¢ néao
interpretaveis, que devem ser valorados antes que 0s objetos sintaticos passem para LF e PF.
Como DPs carregam tragos-¢ interpretaveis, estes funcionam como Alvo, valorando e
eliminando os tracos ndo interpretaveis da Sonda.

Ha casos em que Agree ndo é suficiente para valorar determinados tracos formais,
por isso a operacdo Move é requerida. Com essa operagdo, 0s sintagmas sao movimentados na

estrutura para que a checagem de tracos néo interpretaveis seja efetuada. E o que ocorre, por

20



exemplo, em portugués, na verificacdo de traco EPP’, alocado no especificador da Sonda em
T.

No inglés, por exemplo, ha duas formas de checagem do traco EPP: por Merge,
mediante a inser¢do de um expletivo (4a); ou por Move, que desloca o DP “a man” para Spec-

TP, onde se encontra o traco EPP a espera de ser valorado (4b):

(4) a. [p[spec-7 there [arrivedy[ve[v-tk [or @ man]]]]l]
b. [rp[spec.T@ man; [arrived[ve[v-tk [op t]1111]

(HORNSTEIN; NUNES; GROHMANN, 2005, p. 212)

Sendo a operacdo em (4a) mais econdmica que a apresentada em (4b), pode-se
entender que aquela é preferivel a esta, tendo em vista a hipotese minimalista de que o sistema
computacional é conservador.

Depois de valorados os tracos ndo interpretaveis, ocorre, em um ponto da derivagéo,
Spell-out, que envia a PF o que for interpretavel nesse nivel, seguindo a derivacdo para LF,
que interpreta as informac@es relevantes para 0 componente semantico. Considera-se que, até
Spell-out, as operac¢des acontecem na chamada sintaxe aberta e geram efeitos tanto em LF
quanto em PF. Quaisquer operacfes que ocorram apds Spell-out acontecem na chamada
sintaxe encoberta e sdo acessiveis apenas para LF.

A seguir esta representado o0 esquema que demonstra a perspectiva minimalista do

sistema computacional que opera as operagdes sintaticas supramencionadas:

()

N={AiB;. Cx...}

Select & Merge & Move
Spell-ot —— > PF

Select & Merge & Move

LF

(HORNSTEIN; NUNES; GROHMANN, 2005, p. 73)

" EPP refere-se a Principio de Projecéo Estendida (EPP), criado por Chomsky (1991) para explicar que toda
lingua preenche a posicéo de sujeito, seja por uma categoria fonologicamente realizada, seja por uma categoria
nula.
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No tocante as categorias que participam da computacdo, entende-se que todo
processo de derivacdo é guiado pelas categorias funcionais, cujos tragos ndo interpretaveis sao
valorados por categorias lexicais. Em vista disso, sabe-se que a aquisicdo de categorias
funcionais e lexicais demanda diferentes condicdes. O mesmo acontece com relacdo as
preposicdes de estatuto funcional e as de estatuto lexical, conforme menciona Littlefield
(2005)8:

In a study examining five- to eight-year-old children’s reaction times to open versus
closed class items, Friederici (1983) again investigated the divided nature of
prepositions. Using a word-monitoring task, she found that children reacted
significantly more slowly when presented with syntactic prepositions than lexical
ones. This was more pronounced in the youngest children, but was still apparent in
the oldest group. Additionally, the younger children had more difficulty responding
to the functional prepositions, and didn’t respond to the syntactic ones as often as
the lexical ones. (LITTLEFIELD, 2005, p. 3)

Nesse sentido, afirma-se que, assim como as categorias funcionais C
(Complementador, do inglés Complementizer), T (Tempo, do inglés Tense) e D
(determinante, do inglés, Determiner), as preposi¢des de estatuto funcional apresentam
aquisicdo mais tardia que as lexicais. Além disso, Littlefield (2005) menciona estudos que
apontam maiores taxas de erros registradas no uso de preposi¢fes funcionais que lexicais em
contexto de aquisi¢do. Para o autor, 0 motivo de tais resultados decorre do forte contetdo
semantico das preposicdes lexicais em contrapartida ao esvaziado do contetdo seméntico das
preposic¢des funcionais.

Considerando-se que a variagao translinguistica, bem como a mudanca linguistica,
ocorre no contexto de aquisicdo de lingua (cf. Roberts, 2007), é razodvel supor que 0s
contrastes apresentados pelos dados do PM em contraste ao PE, no que se refere ao
comportamento das preposigdes, relacionam-se ao processo de aquisi¢do do portugués como
segunda lingua (L2) pelos mogambicanos, oferecendo ainda evidéncia quanto ao estatuto da

preposicao no que se refere a distingdo entre categorias funcionais e lexicais.

8 «Examinando, em um estudo, o tempo de reacéo de criangas com idade entre cinco e oito anos aos itens de
classes abertas versus fechadas, Friederici (1983) investigou a natureza da divisdo das preposi¢des. Utilizando
um teste de monitoramento de palavra, ela detectou que as criancas reagiam significativamente mais devagar
quando apresentadas a preposic6es funcionais do que lexicais. 1sso foi realizado mais entre as criangas pequenas,
mas também apareceu no grupo dos mais velhos. Além disso, as criangas mais jovens tinham mais dificuldade de
responder a preposi¢des funcionais e ndo responderam as funcionais com a mesma frequéncia que as lexicais.”
(tradugdo nossa)
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Acerca desse assunto, Gongalves (2002), com base em P&P, considera que a
aquisicdo de lingua € um processo que envolve aprendizagem de material lexical e marcacédo
das propriedades abstratas e primitivas (ou seja, parametros) de um dado sistema gramatical.
Dessa forma, além de a marcagdo de um Unico parametro ser capaz de demarcar um conjunto
de propriedades especificas de determinada lingua, os efeitos gerados a partir da marcacgéo de
um Unico parametro se propagam por todo o sistema gramatical da lingua, o que, na literatura,
ja fora denominado por Lightfoot (1991 apud Gongalves, 2002, p. 327) como “natureza
catastrofica da aquisi¢ao de lingua™.

Tomar tais pressupostos implica, sobretudo, considerar que a marcagdo de um
parametro na L1 gera sérias consequéncias para a marcagdo de parametros de L2. Por isso,
Goncalves (2002) destaca o papel crucial que L1 tem no desenvolvimento de L2 e considera
que o conhecimento do falante acerca de sua L1 funciona como guia para a aquisicdo de L2.
Em outras palavras, isso significa dizer que os triggers (“gatilhos”) que desencadeiam a
aquisicdo do portugués de Mocambique, desde seus primdrdios, sdo, de acordo com a
hipdtese da autora, analisados com base nos parametros das L1/LB, sendo isso responsavel
por algumas das caracteristicas gramaticais que o PM, mas ndo o PE, apresenta.

Assim, determinadas estruturas do PE passam a ser ambiguas, ou seja, tém mais de
uma descricdo gramatical possivel apenas para quem as adquire como L2 e tem L1/LB, como
no caso dos mogambicanos. Embora haja diversas discussdes acerca do papel da GU no
processo de aquisicdo de L2, Gongalves ndo se posiciona acerca dessa questdo, apenas cita e
considera 0 modelo de acesso total/transferéncia total, de Schwartz e Sprouse (1996 apud
Gongalves, 2002), uma “hipotese forte” (Gongalves, 2002, p. 328).

White (2003), por sua vez, levanta a hipotese de que o processo de aquisi¢do de L2 é
desencadeado via acesso parcial a GU. Esse modelo de analise concebe que o estagio final da
aquisicdo de L1 é o ponto de partida do processo de aquisicdo de L2. Isso significa que os
parametros ja marcados na L1 do falante interagem com os principios da GU na aquisic¢ao de
L2, de maneira que as sentencas reproduzidas em uma dada lingua adquirida nessa situacao
ora convergem com a gramatica da L1, ora convergem com a gramatica da lingua-alvo, ora
apresentam construgdes inovadoras, inexistentes em L1 e na lingua-alvo.

Devido ao espaco e tempo reduzidos, este estudo também ndo adotara um
posicionamento em favor de uma ou outra hip6tese, mas releva que essa discussdo deve

ganhar espago em pesquisas futuras.
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Com base no que foi exposto nessa secdo, defendemos que as propriedades formais
das preposicGes, ao serem reanalisadas no processo de aquisicdo do PM, promovem o
desencadeamento de valores paramétricos que se distinguem daqueles que determinam o
padréo europeu, gerando, por consequéncia, sentengcas como as presentes nos dados que s@o

objeto de anélise da presente pesquisa.

1.3 A situacdo linguistica em Mocambique

Localizado na regido sudeste do continente africano, Mogambique é um dos tantos
paises africanos que foram col6nia de Portugal até meados do século XX. Atualmente, possui
uma populacéo total de 24.042.000 habitantes, dos quais apenas 59% sdo alfabetizados, de
acordo com o Ethnologue® (Lewis et al, 2016). Estima-se que em Mogambique sejam faladas
43 linguas, entre as quais se incluem as diversas linguas autdctones da familia Bantu, faladas
pela maioria da populacdo, e o portugués, heranca do periodo colonial.

A distribuicdo das LB pelo territorio mogambicano estid representada no mapa
abaixo, fornecido pelo Ethnologue. A legenda designa cada LB por um nimero e demonstra,
no numero entre parénteses, quantas vezes uma mesma lingua aparece em diferentes regides

do territorio mogambicano.

° Ethnologue é um catalogo virtual que disponibiliza informagdes acerca das linguas faladas em diferentes
regides de cada pais do mundo. O foco principal desse catalogo é fornecer dados estatisticos sobre aspectos
sociolinguisticos (nimero de falantes, localizagdo geografica, genética das linguas etc.) relacionados a linguas
minoritarias, como é o caso das linguas nativas africanas.
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Mapa 1 — linguas Bantu faladas no territério de Mogambique
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Fonte: pagina virtual do Ethnologue™®

Um dos primeiros estudos acerca da diversidade linguistica de Mogambique foi
realizado por Guthrie, entre 1967 e 1971, que organizou as LB faladas no territério
mog¢ambicano em quatro zonas linguisticas, de acordo com as propriedades diferenciadoras e

compartilhadas entre as linguas registradas, como esclarece Firmino (2000). Com o objetivo

19 Disponivel em: http://www.ethnologue.com .
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de complementar esse enquadramento e determinar a correspondéncia entre as linguas e as
regibes em que elas eram faladas, Firmino (2000, p. 2) menciona que se seguiram a pesquisa
de Guthrie o Recenseamento Geral da Populacdo e Habitacdo (RGPH) realizado em 1997, o
estudo de Nelimo (1989) e o estudo de Sitoe & Ngunga (2000).

Firmino (2000) explicita que a ado¢do do portugués como lingua oficial, apo6s a
independéncia de Mocambique, justificou-se pela necessidade de um simbolo nacional que
fosse capaz de padronizar a comunicacdo geral e unificar a identidade do povo mogambicano,
uma vez que cada uma das diversas linguas autoctones concentra-se em regides especificas do

pais. Observa que:

(...) nenhuma das linguas aut6ctones cobre todo o territério nacional, sendo por isso
gue ndo se reconhece uma lingua franca, para além do portugués, que, apesar de nao
ser conhecido por todos os mogambicanos, ainda assim é a lingua com falantes
distribuidos por todo o pais, principalmente nas camadas escolarizadas. Por
exemplo, o Makua, lingua autéctone mais conhecida, é falada no norte de
Mocambique, na provincia de Nampula e em parte das de Cabo Delgado, Niassa e
Zambézia. Nas restantes partes de Mogambique, 0 uso de Makua ndo tem muito
expressdo. Por outro lado, o Tsonga, predominante no sul, apenas é amplamente
falado nas provincias de Gaza e de Maputo. (FIRMINO, 2000, p. 3)

A tentativa de padronizar a comunicacdo entre 0s mogambicanos mostrou-se, no
entanto, falha, porque expandiu a desigualdade entre as populagdes urbanas e rurais. Citando
0 RGPH de 1997, Firmino esclarece que apenas 6% da populagdo mogambicana tinha o
portugués como lingua materna, sendo esse percentual localizado exclusivamente em zonas
urbanas. Ainda segundo o referido recenseamento, 72% dos inquiridos que habitavam zonas
urbanas declararam saber falar portugués, ao passo que apenas 27% dos entrevistados em
zonas rurais afirmaram o mesmo, o que demonstra a dificuldade de acesso da populagéo rural
a educacdo e, consequentemente, ao portugués, uma vez que, em Mocambique, a lingua
portuguesa é adquirida quase que exclusivamente por via instrucional.

Além disso, a aquisicdo do portugués como L1 é algo recente na sociedade
mogambicana, pois, segundo Firmino, estd entre 10 e 20 anos a faixa etaria dos falantes de
portugués como L1, sendo “insignificante” o nimero de recenseados com 50 anos ou mais
que declararam ter conhecimento da lingua oficial.

Nesse contexto, as linguas autdéctones prevalecem como L1 da populacdo
mocambicana e continuam a ser as mais utilizadas no cotidiano. Por sua vez, o portugués,

adquirido como L2, fica restrito a dominios institucionais, conforme destaca Firmino.
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Apesar disso, é importante ressaltar que se tem registrado aumento no ndmero de
falantes de portugués em Mocgambique, como se pode detectar pela comparacdo dos danos
recolhidos no Recenseamento Geral da Populacdo (RGP) realizado em 1980 e dos obtidos no

RGPH de 1997, conforme apresentado no seguinte grafico:

Gréfico 1 — percentual de falantes de portugués em Mogambique
(RGP/1980 & RGPH/1997)
80%
70%
60%
50%
40% = 1980
30% m 1997
20% -
10% -
0% -
falantes de portugués falantes de portugués falantes de portugués ndo falantes de
como L1 como L2 portugués

Fonte: FIRMINO, 2000, p. 11

Infere-se do gréfico que, no decorrer dos anos, 0 acesso da populacdo mogambicana
ao portugués vem sendo ampliado, tanto nos contextos de aquisicdo do portugués como L1
qguanto nos de aquisicdo como L2, embora o percentual de mocambicanos que ndo falam
portugués ainda seja demasiadamente alto — em torno de 60%, segundo o grafico.

O favorecimento a aquisicdo e ao uso do portugués em detrimento das linguas
autoctones deve-se, principalmente, ao prestigio que a lingua oficial vem ganhando, afirma
Firmino (2000). O processo de migracdo do meio rural para as zonas urbanas contribui para a
sobreposicdo da lingua portuguesa em relacdo as linguas locais, 0 que Firmino considera
prejudicial para o patriménio linguistico e cultural de Mogambique.

Entretanto, € importante lembrar que o portugués falado em Mocambique constitui
uma variedade bastante distinta da falada em Portugal. Firmino (2000) explica que, apds a
independéncia, houve uma massiva saida dos portugueses (antes colonos) de Mocambique.

Consequentemente, 0 acesso aos padrdes da lingua-alvo foi comprometido em certa medida, o
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que acarretou uma série de efeitos de superficie na graméatica da variedade do portugués
formada em Mocambique. Por esse motivo, defende-se que as diversas particularidades
encontradas no PM, mas nédo no portugués europeu (PE), relacionam-se com a forma com que
a gramatica do PM foi estruturada, uma vez que esse processo implicou o acesso aos dados
disponiveis da lingua-alvo e sua reestruturacdo a partir de propriedades gramaticais das L1 da
populacéo, ou seja, das LB.

Neste estudo, assumimos que o processo de formacdo do PM esta envolvido em um
contexto de transmissdo linguistica irregular, que configura uma situacdo prolongada de
contato de linguas nativas com uma lingua estrangeira eleita, politicamente, como dominante
— um “ponto de referéncia” a partir do qual se forma uma nova variedade. Nesse contexto,
forma-se uma nova variedade linguistica que apresenta alteracdes em estruturas gramaticais
provenientes da lingua-alvo, as quais, devido a falta de clareza do input, sdo submetidas a
reandlise, por vezes, apoiada nas propriedades da L1.

A hipoétese da transmissdo linguistica irregular é proposta por Lucchesi (2003) na
analise dos dados dialetais do PB. O autor postula que o contexto favorecedor dessa
transmissdo possui as seguintes caracteristicas: i) um grupo minoritario monolingue subjuga
grupos quantitativamente maiores e linguisticamente diversos; ii) os individuos do grupo
dominado séo adultos aloglotas forcados a adquirir a lingua do grupo dominante; iii) a
situacdo de contato interlinguistico é prolongada, chegando a atingir geracGes futuras do
grupo dominado; iv) diante da falta de robustez do input da lingua-alvo, o grupo dominado
procede a reestruturacdes das propriedades desta (ou a marcacdo de novos valores
paramétricos) com a finalidade de adquirir a lingua; v) as inovagdes resultantes dessa
estratégia de reestruturacdo/reandlise sdo passadas as geracGes seguintes, que sedimentam
uma nova variedade linguistica da lingua-alvo.

Nota-se que, em Mocambique, 0 contexto de aquisicdo do portugués envolveu
exatamente as caracteristicas elencadas acima, o que permite deduzir que as propriedades
gramaticais encontradas no PM (e também nas LB), mas ndo no PE, sejam fruto de um
processo de transmissdo linguistica irregular envolvido na formacédo inicial do PM. Importa
ressaltar que esse processo ndo impede a aquisi¢do dos parametros da gramatica da lingua-
alvo, uma vez que o PM apresenta construcfes convergentes com o PE. No entanto, entende-
se que algumas estruturas ou mesmo tragos formais de determinados itens lexicais da lingua-
alvo podem se tornar ambiguos para quem os adquire como L2. Em um contexto de

transmissdo linguistica irregular, no qual o input a disposicdo do falante é reduzido, a
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aquisicdo é mediada pela reanalise das propriedades ambiguas, podendo o falante recorrer a
valores paramétricos ainda ndo marcados ou marcados em sua L1 para resolver essa
problematica. Assim, ndo se trata do processo de aquisicdo ser imperfeita, pressuposto
incompativel com o que dispde P&P, mas sim de o contexto de acesso ao input envolver, por
vezes, evidéncias fracas da L2 em contrapartida a evidéncias fortes da L1.
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CAPITULO 2
ASPECTOS SEMANTICOS E SINTATICOS DOS PREDICADOS COM VERBOS DE
MOVIMENTO

Antes de proceder a andlise dos dados do PM, faz-se necessario estabelecer os
critérios classificatorios adotados neste estudo para designar as estruturas que compdem 0s
predicados que comportam PPs locativos no portugués, de modo geral. Ou seja, 0 presente
capitulo tem por objetivo apresentar estudos prévios sobre os PPs locativos e a estrutura
sintatica que os envolve, conforme realizadas na variedade dita padrdo. O objetivo é definir
um modelo de analise para que, no préximo capitulo, sejam investigadas as propriedades dos
dados do PM, comparativamente aos dados do PB, a partir dos quais foram levantados usos
desviantes que as variedades mocambicana e brasileira apresentam em relacdo a europeia.
Para tanto, o presente capitulo estd organizado da seguinte forma: em 2.1, apresenta-se a
estrutura argumental dos verbos de movimento no portugués, uma vez que seu entendimento é
importante para a compreensdo das possiveis fungdes que os PPs locativos podem
desempenhar nesse tipo de predicado; na secdo 2.2, exple-se a maneira com que PPs
locativos sdo licenciados e organizados na estrutura sintatica; e, na secdo 2.3, trata-se da

funcéo da preposicao no processo de licenciamento dos locativos.

2.1 Estrutura argumental dos verbos de movimento
Tradicionalmente entendidos como predicados intransitivos (cf. Almeida, 1978;

[13P% 1] [T 1]

Cunha & Cintra, 1985), os verbos que denotam movimento direcional, como “ir”, “vir”,
“voltar”, “chegar”, entre outros, sempre foram objeto de discussdo no que se refere a sua
estrutura argumental. Considerando-se que a organizacdo da estrutura argumental pressupde a
nocao de predicacdo, que consiste nas relagfes sintatico-semanticas que se estabelecem entre
um ndcleo lexical (Nome, Verbo, Adjetivo, Preposicdo ou Advérbio) e seus argumentos,
importa definir, primeiramente, os critérios para a diferenciacdo entre o que na literatura se
denomina argumento e adjunto.

Um desses critérios inclui considerar que adjuntos participam do predicado verbal,
sem, no entanto, depender de um item lexical especifico, conforme exposto em Mateus et. al.
(2003). Nessa perspectiva de analise, adjuntos sdo facultativos na construgdo de sentencas,
distinguindo-se, por isso, dos argumentos. Seguem-se alguns dos exemplos dados pelas

autoras para esclarecer tal diferenciacao:
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(1) a. Os atletas partiram [para Estocolmo] ontem a noite.

b. Vi [muitos quadros de Monet] no Museu Marmotan.

Nessas sentengas, 0os sintagmas entre colchetes correspondem aos argumentos
selecionados pelos verbos “partir” e “ver”, para os quais, respectivamente, ndo ha previsdo da
informacdo de tempo nem de espago apresentada em negrito. Nessa perspectiva, 0s sintagmas
em negrito sdo classificados como adjuntos, e os delimitados nos colchetes sdo argumentos.

Com relacdo a quantidade de argumentos que um verbo pode selecionar, Mateus et

al. (2003, p. 185) distinguem quatro tipos de predicadores verbais:

I. verbos com zero argumentos: Hoje amanheceu as 5 horas.

I1. verbos com um argumento: [Maria] gritou, porque teve um pesadelo. / [O menino]
nasceu a noite.

I11. verbos com dois argumentos: [O Boavista] venceu [o campeonato] em 2001.

IV. verbos com trés argumentos: [Pedro] emprestou [seu livro de matematica] [ao

Jodo].

Mateus et al. (2003) explicam que esses enquadramentos séo relevantes ao estudo da
sintaxe dos verbos a medida que, ao justificarem as propriedades semantico-lexicais desses
itens, destacam a permanente interacdo entre sintaxe e semantica estabelecida nas operacdes
gramaticais, uma vez que propriedades semanticas dos itens lexicais também sdo relevantes
para que uma sentenca convirja ou n&o.

Além da quantidade, os argumentos sdo selecionados conforme sua natureza
categorial, sendo esse outro critério importante para a construcdo da estrutura argumental dos
verbos, segundo Mateus et. al. (2003). Isso significa dizer que o predicador verbal exige
categorias sintaticas especificas em sua estrutura argumental. Por exemplo: o verbo
“acreditar” prescinde um sintagma preposicional (PP) como argumento interno; por sua vez, o
verbo “aborrecer” exige um sintagma nominal/determinante (NP/DP). Caso essas condicdes
sejam violadas, serd gerada uma sentenca com padrdo ndo previsto na lingua portuguesa, o
que acarretara a agramaticalidade da sentenca.

O terceiro e ultimo critério levantado por Mateus et. al. (2003) na defini¢cdo dos

componentes da estrutura argumental dos verbos refere-se aos chamados papéis tematicos.
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Adotando os pressupostos de P&P (Chomsky, 1986), as autoras argumentam que os verbos
atribuem papel tematico a cada argumento que selecionam, ou seja, indicam o tipo de relacdo
semantica que estabelecem com seus argumentos. Os papéis tematicos elencados por Mateus
et al. (2003) estdo sistematizados nos topicos a seguir, com a ressalva de que se trata de um

recorte no ambito de vérias teorias (cf. Cangado, 2009):

e Agente: entidade controladora, tipicamente humana;

e Tema: entidade que muda de lugar, de posse ou de estado, podendo ter sido criada
pela atividade expressa pelo verbo ou afetada por ela;

e Fonte: faz parte da origem de uma situacdo, mas ndo pode controld-la. Geralmente, a
entidade com esse papel tematico estd ligada a uma forca da natureza, um lugar ou
um ser animado que desencadeia uma mudanca de forma ndo intencional;

e Locativo: exprime a localizacao espacial de uma entidade;

¢ Alvo: representa o receptor, animado ou locativo, para o qual algo foi transferido; ou

seja, ocorre em uma situagéo de transferéncia.

Assim como a nocdo de categoria, o papel tematico do argumento selecionado pelo
verbo acarreta consequéncias para a construcdo sintatica, conforme exemplificam Mateus et
al. (2003, p. 187):

(2) a. [O criminoso]sy assassinou [trés motoristas]sy
a’. *[ A tempestade]sy assassinou [trés motoristas]sy
b. [O Jodo]sn pos [0 livro]sy [na estante]sp

b’. *[O Jodo]sn pOs [0 livro]sy [para a estante]sp

Observa-se que a troca dos papéis tematicos de agente para fonte, no primeiro par, e
de locativo para alvo, no segundo par, resultou sentencas agramaticais, ainda que a categoria
dos argumentos estivesse satisfazendo as condi¢Oes de selecdo categorial exigidas pelos
verbos.

Acerca especificamente dos VPs projetados por verbos de movimento, Mateus et. al.

discorrem o seguinte:
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(...) hd verbos que ndo asseguram sozinhos a marcagdo tematica dos seus
argumentos internos. Constatam-se entre eles os verbos ndo causativos de
movimento, de que sdo exemplos ir/ vir, entrar/ sair, partir/ chegar. Tratando-se de
verbos ndo estativos de movimento, a sua natureza lexical associa-os a ideia de
mudanca de lugar. Contudo, os papéis teméticos de Fonte, Alvo ou Locativo s6 sdo
atribuidos pela combinacdo do verbo com uma preposicdo especifica: de, para
Fonte, em, para o Locativo, a ou para, para o Alvo. (MATEUS et al., 2003, p. 202)

Desse excerto, infere-se que as autoras assumem, com base nos pressupostos de
P&P, que os verbos de movimento atuam em conjunto com as preposi¢des na atribui¢do do
papel tematico ao argumento locativo, o que significa dizer que é obrigatéria, no PE, a
insercdo de preposicdo introduzindo o argumento locativo desse tipo de verbo. Aproveitando
as propriedades de selecdo argumental até aqui descritas, interessa-nos delinear, com maior
precisdo, as propriedades especificas de selecdo argumental de verbos de movimento. Para
tanto, assumimos a aplicacdo da Hipétese Inacusativa nesses contextos verbais, como
proposto por Levin & Rappaport (1992) e Duarte & Brito (2003).

A Hipotese Inacusativa foi inicialmente formulada por Perlmutter (1978) e
posteriormente refinada por Burzio (1986). Essa hipotese consiste na identificacdo de duas
classes de verbos intransitivos: uma em que os verbos selecionam um argumento interno, ao
qual é atribuido o papel tematico de Tema; e outra em que os verbos selecionam um
argumento externo, ao qual é atribuido o papel teméatico de Agente. Uma consequéncia dessa
distincdo é que os verbos intransitivos que selecionam o argumento interno ndo tém
propriedades licenciadoras do Caso acusativo. Essa restricdo da origem a generalizacdo de
Burzio, segundo a qual um verbo incapaz de atribuir Caso acusativo também é incapaz de
atribuir papel teméatico compativel com argumento externo. Assim, devido a impossibilidade
de marcacédo de Caso acusativo, esses verbos sdo denominados inacusativos.

No modelo de Regéncia e Ligacdo (Chomsky, 1981), postulava-se que os Casos
eram atribuidos por categorias predicadoras, entre as quais se incluem os Verbos e as
Preposi¢es. Em construgdes inacusativas, como o argumento interno ndo consegue receber
Caso na posicdo em que foi gerado, ele deve se mover para a Unica posicdo de Caso
disponivel, que seria a Spec-IP, responsavel pelo estabelecimento da atribuicdo de
Nominativo ao DP que desencadeia concordancia com o verbo, movido para | com a
finalidade de realizar flexdo. A seguinte representacdo arbdrea demonstra a concep¢do de
estrutura inacusativa no modelo de Regéncia e Ligagé&o:
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Nessa analise, assume-se que o especificador de VP nédo é projetado, e o argumento
que funciona como sujeito €, na verdade, o argumento interno que foi demovido para uma
posicdo em que pudesse receber Caso, isto €, para Spec-1P. Assim, o0 Nominativo € atribuido
ao argumento interno, haja vista ser esse o unico Caso disponivel na estrutura.

Em termos minimalistas, o contraste entre inergativos e inacusativos € estabelecido
em funcéo da projecdo do nucleo funcional v’, o qual, conforme mencionado anteriormente
(capitulo 1, secdo, 1.2), é responsavel por abrigar o argumento com papel tematico externo.
Nos casos dos predicados inacusativos, ndo ocorre a projecdo de VP, ja que ndo ha argumento
externo para o qual v’ possa atribuir papel tematico externo. Por esse motivo, vP ndo participa
da projecéo sintatica de predicados inacusativos. O que ocorre nas construgdes inacusativas,
de acordo com a abordagem minimalista, & que a presenca do traco EPP em T implica a
movimentacao do argumento interno para Spec-TP, posicdo em que esse sintagma valora 0s
tracos de Caso Nominativo via Agree, o que é essencial para que a sentenca seja gramatical,
uma vez que esse traco tem de ser valorado antes de Spell-out.

Inicialmente, propds-se que os verbos “ir”, “chegar”, “voltar”, entre outros verbos de
movimento, incluiam-se no grupo dos verbos inacusativos, uma vez que o sujeito desses
verbos ndo comportava papel tematico de Agente, mas de Tema, e cumpriam, em certa
medida, os testes diagndsticos de inacusatividade. Ao encontro dessa argumentacdo, Levin &
Rappaport (1992), e posteriormente Duarte & Brito (2003) empreenderam uma discussao,
para os dados do portugués, relativa ao estatuto argumental do sintagma locativo selecionado
por esses verbos, uma vez que as evidéncias demostravam que nao se tratava de mero adjunto,

sendo, por vezes, indispensavel para a gramaticalidade da sentenga. Nesse sentido, entende-se
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que o argumento locativo satura as relagdes argumentais e tematicas dos verbos de
movimento, devendo, por isso, ser incluido na estrutura. No entanto, como dar conta de
verbos inacusativos que selecionam dois argumentos?

Entre outros pesquisadores, Tortora (1996; 1997) levantou a hipdtese de que 0s
verbos de movimento direcional constituem uma classe especifica de verbos inacusativos: 0s
inacusativos biargumentais. Esses verbos selecionam um argumento interno DP,
posteriormente alcado a posicdo de sujeito (Spec-TP), e um argumento obliquo, PP, com
papel tematico Locativo. A depender do contexto, este Gltimo pode ser dispensavel ou
indispensével para a gramaticalidade da sentenca.

A fim de melhor compreender a estruturagdo de um PP locativo no ambito da
estrutura argumental de um VP projetado por um verbo de movimento, sob a hipbtese de ser
esse inacusativo biargumental, é necessario entender como a literatura analisa os proprios PPs
locativos. Para tanto, a se¢do seguinte apresenta, entdo, as descri¢des que a literatura fornece
para explicar o licenciamento dos PPs locativos no portugués.

2.2 Distribuicdo e licenciamento dos sintagmas locativos

A fim de demonstrar sob quais condi¢es os PPs locativos comportam-se como
argumentos e adjuntos, para depois empreender a discussdo acerca do licenciamento dos PPs
locativos em predicados com verbos de movimento, partimos da assungdo de que sintagmas
preposicionados podem funcionar como obliquos obrigatérios (4), opcionais (5) ou adjuntos

(6), conforme demonstrado em Mateus et. al. (2003, p. 294):

(4) a. Jo&o pos o livro [na estante].
b. O cobrador foi [ali].

(5) a. O Pedro viajou [do México] [para Lisboa].

b. O Jodo trouxe [do Senegal] essa estatueta.

(6) a. © meu amigo pintou um quadro [para Maria].

b. Ha falta de leite [por causa da seca].

Além das sentencas, as autoras apresentam o teste interrogativo “O que é que

[sujeito] fez [obliquo]?” para definir a diferenca entre os obliquos obrigatorios e os adjuntos:
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(7) a. P: “O que é que meu amigo fez [para Maria]?”
R: “Pintou esse quadro.”
b. P: *O que é que Jodo fez [na estante]?

R: “Pos o livro.”

Pelo teste, demonstra-se que, ao contrario dos obliquos adjuntos, os obliquos
obrigatorios ligam-se diretamente ao verbo, sendo, pois, parte de sua grelha e projecéo
argumentais.

A luz da proposta de Larson (1988) para verbos bitransitivos*!, assumimos a hipétese
de que os argumentos de verbos inacusativos biargumentais sdo projetados no dominio
minimo de V. Sendo os verbos de movimento inacusativos biargumentais, conforme a
hipétese adotada neste estudo, propomos*? que o argumento Tema e 0 argumento Locativo
selecionados por verbos de movimento séo projetados, respectivamente, na posicdo de
especificador e complemento de V. Assim, para uma sentenga como “A Maria saiu de casa”,
sugerimos a seguinte representagao arborea, na qual assumimos que o verbo “sair” ¢ um

inacusativo biargumental:

(8)

! Na proposta de Larson (1988), uma sentenca como “Jodo entregou o livro a Ana” possui a seguinte projecio: o
argumento Alvo [a Ana] é licenciado como complemento de V, posi¢cdo em que terd seu Caso atribuido pela
preposicdo que projeta o PP; o argumento Tema [o livro] é licenciado em Spec-VP; e 0 argumento externo é
licenciado em Spec-vP.

12 Essa hipétese é igualmente adotada por Munhoz (2011) na discussdo das estruturas de tépico-sujeito locativo,
como serd apresentado na secdo 3.3 do capitulo 3 deste estudo. A autora baseou-se na proposta de Lunguinho
(2005 apud Munhoz, 2011) referente a projecdo dos argumentos nas construgdes de topico-sujeito genitivo.
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Considerando que a posicdo tematica de argumento externo é Spec-vP, a qual ndo
estd disponivel nas construcbes inacusativas, e que Spec-VP é a posicdo tematica de
argumento interno, assumimos ser coerente adotar a proposta de que o DP [A Maria] é
inserido na estrutura em Spec-VP, uma vez que esse sintagma se comporta, de fato, como um
argumento interno. Sendo T rico em tracos-¢ e em EPP, esse sintagma move-se para Spec-TP
para valorar esses tracos via Agree. A respeito da projecdo do PP locativo interno ao VP,
evidencia-se que, diferentemente de um PP adjunto, que possui carater opcional na sentenca
(isto €, sua exclusdo ndo prejudica a gramaticalidade da sentenca), o PP locativo € obrigatério
para a gramaticalidade do predicado com verbo de movimento. E possivel sua omiss&o, porém
isso implica uma leitura déitica do local do evento. Ou seja, esse PP tem de estar projetado na
estrutura, mesmo que seu nucleo seja ocupado por uma categoria vazia, a qual sera, nesse
caso, responsavel pela interpretacéo déitica do locativo.

Tomando-se uma sentenga como “A Maria saiu de casa por causa do calor”, exposta
originalmente em Mateus et. al. (2003, p. 416), pode-se entender alguns dos fatores que
diferenciam um locativo adjunto de um locativo argumental. Um desses fatores corresponde a

mobilidade do sintagma na sentenca, como apresentamos a seguir:

(9) a. Por causa do calor, a Maria saiu de casa.
b. A Maria, por causa do calor, saiu de casa.

c. A Maria saiu, por causa do calor, de casa.

(10) a. *A Maria de casa saiu por causa do calor.
b. De casa, a Maria saiu por causa do calor.

E possivel notar que o PP adjunto (“por causa do calor”) possui maior mobilidade
que o PP argumento (“de casa”), uma vez que, por (9a-C), constata-se que aquele sintagma
possui maior liberdade de movimentacdo na sentenga. Ao contrario, 0 PP argumento necessita
estar em uma posicdo mais proxima do verbo, sendo a sentenca pode até se tornar agramatical,
como em (10a). Em outros casos, o licenciamento do PP locativo em outras posicdes esta
condicionado a projecdo de uma categoria no dominio de CP, ou seja, no dominio discursivo,
como em (10b). Isso significa que a movimentagdo do PP argumento deve ser sintaticamente
motivada, ao passo que a do PP adjunto n&o.
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Além das diferentes posi¢des que o obliquo obrigatério e o obliquo adjunto ocupam
na estrutura, diferencia-os a preposic¢ao que os introduz, no que se refere ao estatuto funcional
ou lexical que assume em cada contexto sintatico, conforme postulado por Chomsky (1986).

Sendo a diferenciacdo desses estatutos um dos pontos mais importantes da presente
pesquisa, dedicamos a se¢do seguinte para tratar especificamente da preposi¢cao nos sintagmas

locativos.

2.3 O papel das preposi¢des no licenciamento dos sintagmas locativos em estruturas com
verbos de movimento

H& muito os estudos linguisticos vém verificando que as preposic¢des constituem uma
categoria hibrida, de comportamento sintatico heterogéneo, uma vez que ora se comportam
como categorias lexicais, ora como gramaticais. Tais classificacbes remontam a tradicdo
gramatical greco-latina, segundo a qual as palavras que se enquadram no conjunto das
categorias lexicais apresentam maior aporte semantico que as das categorias
funcionais/gramaticais. No entanto, nos estudos tradicionais prevaleceu o entendimento de
que preposicOes sdo categorias relacionais, enquanto a distin¢do entre preposicdes lexicais e
funcionais adquire um significado tedrico no ambito da Teoria Gerativa somente a partir de
Chomsky (1981, 1986).

O comportamento das preposi¢des no portugués relaciona-se as origens da lingua,
especificamente na passagem do latim vulgar para o portugués arcaico, de acordo com Tarallo
(1990). Segundo o autor, as transformacdes do latim ao longo dos séculos desencadearam
reducdes tanto no quadro de declinagdes morfol6gicas quanto no nimero de casos atribuidos
morfologicamente (de seis, reduziu-se a dois). Tais redugfes decorreram de um processo
fonologico de neutralizacdo dos segmentos finais das palavras, os quais indicavam sua
declinacdo e seu caso — inversamente, admite-se a possibilidade de que mudancas na
constituicdo formal das categorias (funcionais) podem ter tornado obsoletos tais segmentos,
conduzindo a neutralizagdo e a elimina¢do dos mesmos.

Diante da neutralizacdo dos casos morfoldgicos, surge, entre as novas estratégias de
licenciamento das categorias argumentais antes explicitadas pelas desinéncias, o sistema de
preposicdes. Tarallo (1990) ressalta que a quantidade de preposi¢bes latinas era muita
pequena para suplantar todas as desinéncias de caso anteriormente existentes, por isso 0

pequeno conjunto de preposicdes disponivel foi sendo empregado em diferentes contextos.
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Van Hoecke (1996) afirma que a proximidade nocional entre Dativo e Locativo pode
ter sido um dos fatores que implicaram o compartilhamento da preposicdo latina ad
(equivalente a portuguesa “a”’) como marcadora desses dois tipos de Caso. Inicialmente
empregada apenas para marcar Locativo (11a), diferenciando-se o Dativo pela desinéncia
casual (11b), a preposicdo ad foi aos poucos sendo igualmente empregada em contextos
locativos e dativos (11c—11e), a ponto de ndo mais marcar uma diferenciacdo morfologica

entre esses Casos, conforme apresentado nos dados subsequentes:

(11) a. Adducere exercitum [ad urbem]
conduzir exercito-AC [a cidade-AC]
“Conduzir o exército a cidade”

(VAN HOECKE, 1996, p. 20)

b. Caesar regnum [Cleopatrae] dedit
César reino-AC [Cledpatra-DAT] dar

“César deu o reino a Cleopatra”

(VAN HOECKE, 1996, p. 6)

c.Hunc  [ad carnificem]  dabo
esse-AC [a carrasco-AC] entregareli

“Entregarei esse (homem) ao carrasco”

d. [Ad hostes] exuvias dabit
a inimigos-AC peles-AC deixarei
“Deixarei as peles para os inimigos”

(VAN HOECKE, 1996, p. 21)

e.Puer adnatat® [delphino]

crianca aproximou nadando golfinho-DAT

8 Importa ressaltar que as preposi¢des latinas tém uma estreita relacdo com os advérbios, como esclarece Said
Ali: “Ha pontos de contacto entre os advérbios e as preposicdes, e sabe-se que as preposicdes latinas foram
primitivamente advérbios.” (SAID ALI, 2001, p. 154). Em virtude disso, encontra-se a forma ad na estrutura
morfolégica do verbo — natat, como em (11e), a qual ocorre posteriormente como preposicao introdutora de um
sintagma em adjunc¢do ao predicado.
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“A crianga nadou para/até o golfinho.”
(VAN HOECKE, 1996, p. 10)

Para Van Hoecke, a maior transparéncia semantica das preposi¢des para a indicagdo
de direcionalidade/trajetoria resultou na expansdo do seu uso para outros contextos casuais
que ndo o de Locativo: “(...) the fundamental characteristic of the dative seems to be to
indicate the pole towards which the process expressed by the predicate is directed.
Occasionally, the dative takes on the behaviour of a real locative of destination (...)” (VAN
HOECKE, 1996, p. 11)%.

No desenvolvimento inicial da teoria de categorias sintaticas, Chomsky (1965)
assume que as categorias lexicais sdo definidas de acordo com tracos categoriais binarios
baseados nas propriedades dos Nomes e dos Verbos, a saber [+/-N] e [+/—V], cuja
combinacdo permite quatro possibilidades l6gicas, que, por hip6tese sdo associadas as
categorias lexicais, a saber: N = [+N, —V], V = [-N, +V], A = [+N, +V]. Nessa época,
Chomsky ndo cogitava a possibilidade de as preposi¢des serem alinhadas com as categorias
lexicais, predicadoras. Somente a partir de 1981, as preposi¢Ges passam a ser consideradas
categorias lexicais portadoras dos tragos [-N; —V].

Ainda assim, somente em 1986, Chomsky postula que as preposi¢cées demonstram
particularidades que as demais categorias lexicais ndo possuem, como o fato de serem
acionadas na estrutura sintatica por um requisito que nada tem a ver com o papel de
predicador, proprio dos nucleos lexicais, ao atuar no licenciamento de Caso de complementos

de adjetivos (12a) ou de substantivos (12b), por exemplo:

(12) a. John is proud *(of) his children.

b. the destruction *(of) the city
(ROBERTS, 1997, p. 87 — 88)

Por hipotese, tanto o adjetivo “proud” quanto o substantivo “destruction” estdo

impossibilitados de atribuir Caso diretamente aos seus argumentos, porque apresentam traco

1. . . . . . ~
3 «a caracteristica fundamental do dativo parece ser indicar o polo de orientagdo para o qual o processo expresso

pelo predicado estd direcionado. Ocasionalmente, o dativo adquire um comportamento de um verdadeiro
locativo direcional” (tradugdo nossa).

40



[+N]*. Por isso, a preposi¢do, que apresenta o trago [-N], é inserida entre predicador e
argumento, a fim de intermediar a atribuicdo de Caso, 0 que a caracteriza como uma categoria
funcional. Sem a manifestacdo da preposicao, a sentenca seria agramatical.

Observando que as preposi¢cdes assumem estatutos distintos a depender da estrutura
argumental em que estejam inseridas, Chomsky (1986) estabelece uma diferenciacdo entre
preposicdes que tém comportamento funcional ou lexical. Nesse sentido, a preposi¢éo
funcional distingue-se dos casos em que ocorre como predicador, ou seja, como categoria
lexical, em que seleciona argumentos, definindo, portanto, uma estrutura argumental. A

seguir, exemplifica-se essa diferenca com dados do PB:

(13) a. Maria trabalha com luvas.

b. Pedro esta orgulhoso de seus filhos.

Em (13a), a preposi¢do “com” tanto marca o papel tematico (instrumento) quanto atribui Caso
obliquo ao DP [luvas], ndo requerido pelo predicador verbal da sentenga, “trabalha”. Nesse
contexto, diz-se que a preposicdo é lexical, ou verdadeira (cf. Salles, 1992), uma vez que se
comporta como um tipico item predicador. Ja a preposigdo “de” (13b) apenas marca o Caso
(estrutural), enquanto o adjetivo “orgulhoso” atribui 0 papel teméatico ao DP [seus filhos]. A
tradicdo gerativa também denomina as preposi¢cBes funcionais de preposi¢cbes dummy,
considerando-se 0 baixo aporte semantico das preposicdes em estatuto funcional.

Salles (1992) propde, ainda, que ha contextos em que as preposi¢des apresentam
estatuto lexical e realizam o papel temético juntamente ao item lexical predicador, como

apresentado em (13c) abaixo:

(13) c. confia em seu amigo / concorda com a ideia / acredita em deus

Com isso, as preposi¢Ges funcionais comportam-se de uma Unica maneira —
realizando Caso atribuido por outro item lexical (como em 13b) —, a0 passo que as
preposicdes lexicais ou atribuem Caso e papel tematico ao elemento que selecionam (13a), ou

atribuem Caso e realizam papel tematico ao item selecionado por um predicador verbal (como

14 Roberts (1997, p. 88 — 89) ressalta que, diante da evidéncia de dados do alemdo em que adjetivos atribuem
sozinhos Caso a seus complementos, é possivel que, em algumas linguas, Caso inerente seja licenciado sem a
ativacdo de uma marca morfossintatica, o que ndo é comportado na gramética do inglés.
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em 13c). Salles (1992) ressalta, ainda, que uma diferenca fundamental entre o estatuto
funcional e o lexical diz respeito a possibilidade de apagamento da preposicdo em
determinadas condicdes. Enquanto as preposicdes lexicais (“sem”, “até”, “desde”, “entre”,
“sobre” etc.) sdo sempre obrigatorias na estrutura, as preposi¢fes funcionais admitem

opcionalidade quando introduzem complemento de natureza oracional, por exemplo:

(14) Maria gosta (de) que Ihe deem chocolates.

Com base nessas consideracdes, cabe indagar qual é o estatuto da preposi¢do nos
predicados com verbos de movimento. Por um lado, verificamos que o PP locativo pode ser
omitido, como em Os alunos sairam (para o patio). No entanto, tomando-se os verbos de
movimento como uma classe, constata-se que a escolha da preposi¢do que introduz o PP
locativo determina o significado da predicacdo, o que torna o PP obrigat6rio, como no caso do
verbo “vir” (Veio de/para Séo Paulo).

Nesse sentido, assumimos que é adequado o tratamento dado a esses verbos como
inacusativos biargumentais, considerando que o PP locativo € um argumento interno do
predicado que pode ser omitido em favor de uma interpretacdo ndo marcada, como em Meu
amigo veio (da escola para minha casa), em que é assumida a leitura de um movimento de
um ponto de origem para um ponto que toma como referéncia o locutor.

Portanto, levando-se em consideracdo o tipo de predicador da sentenca, o PP locativo
pode ser projetado em posi¢cdo adjunta, se estiver introduzindo um sintagma que ndo compde
a estrutura argumental do verbo, ou é projetado internamente ao VP, se o sintagma locativo
for previsto na estrutura argumental do predicador, como no caso dos verbos de movimento,
para 0s quais assumimos a classificacdo de inacusativos biargumentais, conforme referido na

secdo anterior deste capitulo.
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CAPITULO 3
ASPECTOS SINTATICOS E SEMANTICOS DOS SINTAGMAS LOCATIVOS NO
PORTUGUES DE MOCAMBIQUE: UMA ANALISE COMPARATIVA COM DADOS
DO PORTUGUES DO BRASIL

Este capitulo é dedicado a analise dos dados do PM recolhidos do corpus de
Gongalves (1990). O objetivo é verificar o papel das preposicdes na expressao sintatica dos
fendmenos relacionados aos sintagmas locativos nessa lingua. Para tanto, promove-se uma
articulacdo entre as analises das evidéncias empiricas e o tratamento que a Teoria Gerativa
vem conferindo aos argumentos locativos ndo sé do PM, mas também de diferentes linguas.
Além de assumir alguns argumentos presentes na literatura, levantamos novas propostas de
analise com base nos modelos tomados como referéncia.

O capitulo organiza-se da seguinte forma: na secdo 3.1., sdo apresentados os dados
relativos ao comportamento das preposi¢des que compdem argumentos locativos em fungéo
obliqua. Nessa secdo, sdo empreendidas discussbes com base na literatura que trata ou
especificamente desse assunto, ou de fendmenos que se aproximam dos encontrados no PM,
buscando-se construir uma analise que respeite 0s pressupostos de adequacdo explanatoria e
explicativa da Teoria Gerativa; na secdo 3.2., apresentamos a proposta de representacao
sintatica da estrutura interna de PPs locativos, com base em Tortora (2008), estabelecendo
suas implicacGes para a diferenciacdo na expressdo do PP locativo no PM, no PB e no PE; na
secdo 3.3, comparamos as construcdes de topico-sujeito e de inversdo locativa do PB as
construcfes do PM que apresentam um PP locativo pré-verbal, com a finalidade de averiguar
se os dados do PM constituem exemplos dessas construcfes. Essa se¢do contém ainda a
subsecdo 3.3.1, na qual analisamos as constru¢cées do PM em que o PP locativo pré-verbal
ocorre em predicados com copula. Nessa secdo, concluimos que os dados PM analisados néo
configuram as construcfes de topico-sujeito encontradas no PB, mas alguns deles podem ser

analisados como um tipo de inverséo locativa.

3.1 PPs locativos em predicados com verbos de movimento

Com relacdo a realizacdo dos PPs locativos como argumentos obliquos de verbos de
movimento direcional no PM, os dados de Gongalves (1990) revelam que essa lingua nédo
segue necessariamente 0os mesmos padrfes de marcacgéo do PE, como se observa nos dados a
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seguir, principalmente no que se refere a selecdo da preposicdo introdutora do PP locativo,

(Il

uma vez que o PE prevé, para esses predicados, a preposi¢do “a” ou “para’:

(1) a. “vem matiné dancante [no Zambi]”
b. “o0 Januario que era o adjunto do comandante foi portanto [num combate]”

¢. “nem todos iamos [na mesma escola]”

o,

. “e fomos [nas casas de banho] para poder lavar a cara um bocado”
e. “voltar por acaso vivo [em casa]”
f. “saimos [no centro] onde estivemos todos”

g. “no6s fomos os primeiros a chegar [na ilha da juventude]”

Nota-se que, independentemente do verbo de movimento, a preposi¢ao “em” ¢é
selecionada para introduzir o sintagma locativo, inclusive quando este € argumento de um
verbo como “sair”, para cuja estrutura argumental se prevé, no PE, a realizacdo de locativo
introduzido ou pela preposi¢do “de”, denotadora de origem, ou pela preposicdo “para”,
denotadora de destino, como observam Gongalves & Chimbutane (2004). Os autores afirmam
que ha uma tendéncia de uso da preposicao “em” na constru¢cdo de sintagmas locativos que
indicam “lugar onde”", de modo que essa estratégia generalizante de marcagdo do locativo é
a mais utilizada pelos falantes do PM.

Em sua analise acerca desse assunto, Gongalves & Chimbutane (2004) argumentam
que, no PM, a preposicao “em” nao possui valor lexical, mas apenas funcional. Segundo os
autores, no processo de aquisi¢do/construcdo da gramaética do portugués em Mogambique,
houve reandlise da preposi¢do “em” com base nas propriedades das L1 (LB) dos falantes, uma
vez que, nessas linguas, os locativos sao expressos por morfemas (-eni / -ini / ka) que séo

incorporados ao Nome pelo qual se pretende designar o lugar, conforme exemplificam

BA expressdo “lugar onde” foi empregada por Gongalves e Chimbutante para explica 0s casos em que o PP
locativo aparece na posigao tipica de sujeito ou objeto: “deve destacar-se em primeiro lugar o facto de que, de
acordo com os dados disponiveis, apenas ocorrem na posicdo de sujeito e objecto directo os sintagmas em-SN
que designam ‘lugar onde’. Nao se registram assim, por exemplo, contrapartes dos constituintes sujeito e objecto
directo das frases (1b) ou (2a), como as que se seguem:

(1b)’ na minha mae era fértil (cf. (1b) na nossa zona era fértil)

(2a)’ conheci nesse livro (cf. (2a) conheci em casa dela)” (GONCALVES & CHIMBUTANE, 2004, p.

10).
Em vista dos dados levantados na presente pesquisa, estendemos essa afirmacéo para os PPs locativos em funcéo
obliqua.
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Goncalves & Chimbutane (2004, p. 15) com os seguintes dados™ da LB changana, uma das

LB faladas em Mocambique:

(2) Tin-tombhi  ti-y-e kerek-eni /ka-Gaza /ka  kokwani.
10-mogas  10-ir-pass 9igreja-Loc/ Loc-Gaza/ Loc 1vovd
“As mocas foram na igreja/ em Gaza/ na (casa da) vovo.” (*PE; PBOk)
(3) Tin-tombhi ti-hum-a kerek-eni
10-mocas MS-sair-vf  9igreja-loc

“As mocas saem na igreja.” (*PE / *PB)

(4) Kerek-eni i ku-tsongo
9igreja-loc €  17-pequeno

“Na nossa igreja ¢ pequeno.” (*PE / *PB)

(5) Tin-tombhi t-a-ku-tiv-a kerek-eni
10-mogas  10MS-pres-MO-conhecer-vf 9igreja-loc

“As mogas conhecem na igreja.” (¥*PE / *PB)

A partir desses dados, Gongalves & Chimbutane (2004) explicam que os locativos,
em LB, séo expressos pela adicdo de morfemas especificos ao Nome que denota o locativo,
podendo este ocorrer como sujeito (4) ou objeto (5) de uma orag¢do, uma vez que pertence a
categoria N. Ou seja, nessas linguas, a marcacdo do locativo ndo se restringe a funcdo obliqua,
ao contrario do que ocorre no PE. Os autores acrescentam que, nas LB, a expressdo de
“dire¢do” ¢ incorporada no verbo de movimento, de maneira que a informacdo tematica de
“meta/destino” ou “origem” ¢ inerente ao verbo.

Fundamentando-se em Talmy (1985), Gongalves & Chimbutane (2004) analisam as
LB como parte de um grupo de linguas do tipo verb-framing, nas quais 0 movimento é

lexicalizado pelo predicador verbal. Nesse modelo, o PE enguadra-se no grupo das linguas

16 Abreviaturas adotadas nas glosas por Gongalves e Chimbutane (2004), mas ndo neste estudo: pass = tempo
passado; MS = marca de sujeito; vf = morfema que manifesta a propriedade verb-framing; pres = tempo
presente; MO = marca de objeto.
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satellite-framing, nas quais a informagao de “origem” e “dire¢ao” do movimento ¢ expressa
mediante o apoio de elementos morfossintaticos — as preposicées.*’

Tendo como base o padrdo verb-framing e a marcacdo morfologica de locativo das
LB, os falantes do PM teriam passado a priorizar a lexicalizagdo do movimento em
detrimento da realizacdo das preposicdes direcionais, como defendem Gongalves &
Chimbutane (2004). Para os autores, outra configuracdo do sintagma locativo no PM
associada a propriedade verb-framing diz respeito a possibilidade de auséncia de preposicdo

introdutora desse sintagma, de maneira a ser 0 argumento locativo expresso por um NP/DP:

(6) a. “saiu [regulamento] um despacho”
b. “até chegdvamos [um certo ponto] de vivermos assim timidos”
(Goncalves, 1990, p. 398 e 466)
c. “ndo posso entrar [o lugar] que tem muitas mulheres.”
(Gongalves & Chimbutane, 2004, p. 9)

Apesar de tais dados, entendemos que a defesa de que a propriedade verb-framing
presente em LB leva o falante do PM a dispensar as preposi¢es do portugués parece nao ser
argumento suficiente para justificar o apagamento das preposi¢cdes, uma vez que 0S proprios
autores registram que esse apagamento € menos frequente, representando apenas cerca de 6%
dos dados analisados.*®

Além disso, o recurso a preposicao “em” como introdutora de locativos ndo ¢ uma
estratégia exclusiva, ainda que majoritaria. Por outros dados de Gongalves (1990), atesta-se
uma larga realizacdo de locativos introduzidos por “para” em predicados com verbos de

movimento:

(7) a. “fui [para a cidade capital de Inhambe]”
b. “foi-se embora [para casa]”
c. “caso era necessario vinha [para ca] consultar como devia fazer os problemas”

d. “entdo sai [para a beira] (...) de la vim [para ca]”

7 Ainda que haja essa divisdo entre linguas verb-framing e satellite-framing, Gongalves e Chimbutane (2004, p.
22) atentam para a possibilidade de existéncia de padrdes alternativos dentro de uma lingua, como ocorre em
inglés: The boy moved across the road. / The boy crossed the road. Essa observagao se aplica ao portugués, com
dados semelhantes: O menino se deslocou atraves do parque/ O menino atravessou o parque.

' Gongalves e Chimbutane (2004, p. 10) apresentam uma tabela em que consta, entre outros fatores, o
quantitativo de locativos realizados como DPs (SNs, na referida tabela). Das 80 frases analisadas, registraram-se
apenas 5 ocorréncias desse tipo.
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e. “so voltei [para aqui] o ano passado”
f. “quando curou ndo voltou mais [para Mogambique]”

g. “e tornou a regressar [para a casa do meu pai]”

Observa-se que, a exce¢do do dado (7g), os demais dados apresentam 0S mesmos
verbos de movimento empregados em (1) e (6). Como explicar, entdo, a alternancia observada
na comparacdo entre os dados (1), (6) e (7)?

A partir do estudo de Farias (2006) acerca da realizacdo intercambiavel das
preposi¢des “em” e “para” como introdutoras de PP locativo na estrutura argumental de
verbos de movimento direcional no PB, elencamos alguns fatores que possam esclarecer a
gramaticalidade dessas sentencas no PM, que apresenta estruturas muito semelhantes das
encontradas no PB.

Com relacéo a dados como os apresentados em (7), Farias (2006) esclarece que, no
PE, admite-se a selecdo de “para” nesse contexto desde que a interpretacdo seja a de que o
movimento realizado é [+permanente], havendo, entdo, uma sutil diferenca entre o uso de “a”
e “para” nos PPs locativos nessa lingua.

Nos dados recolhidos do PM, tal condi¢do parece se confirmar, se observados 0s
dados em (7), especialmente (7f) e (7g). Além de ndo constar do corpus de Gongalves (1990)
registros de argumento locativo iniciado por “em” junto ao verbo ‘“regressar’, que,
lexicalmente, prevé o traco [+permanente], o registro do verbo ‘“voltar” com essa
interpretagdo de movimento permanente implica, por vezes, a realizagdo do advérbio “mais”,
como em (7f). Ademais, detectamos, na analise do referido corpus, que a sele¢do do verbo
“voltar” relaciona-se prioritariamente a interpretagio de movimento [—permanente], 0 que
explicaria o uso variavel da preposi¢ao “em” ou “a” nesses contextos.

Para Araujo (2008), os tragos léxico-semanticos das preposicdes locativas atuam em
seu processo de sele¢do nesse contexto sintatico. O autor argumenta que as preposigoes “a” e
“para” possuem propriedades lexicais que focalizam o percurso de um movimento
[+dindmico], ao passo que a preposi¢do “em” destaca a interioridade e os limites do locativo,
motivo pelo qual se associa, no PE, a verbos estativos, mas ndo aos de movimento direcional.

Na presente analise, deduzimos que a distribui¢ao da preposigido “a” e “para” no PE,
conforme descrita em Farias (2006), é opaca no input disponivel para os mogambicanos, o
que explica a auséncia desse contraste na codificacdo do locativo no corpus. O que se observa
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¢ o uso generalizado da preposi¢ao “em” com verbos de movimento (1), em variagdo com a
preposi¢do “para” (7), além da situagdo de auséncia da preposi¢do, conforme (6).

Os casos em que ocorre a selegao da preposicao “para” justificam-se, entre outros
fatores, pela possibilidade de incluir uma denotacdo de percurso/direcdo. Tal explicacdo
parece ser valida para explicar os dados em (8), extraidos de Gongalves (1990):

(8) a. “eu nasci ca... Maputo mas fui viver [para o campo]”
b. “entrei [para a escola primaria] no inicio de 65”

c. “fui colocado [para a faculdade de educagao]”

Ainda que nem todos os verbos apresentados acima sejam estativos, importa destacar
que, no PE, a preposi¢dao “em” seria a selecionada para introduzir os PPs destacados nos
colchetes.

Além de introduzir a ideia de trajetoria, a preposi¢dao “para” em (8) associa-se a
interpretacdo de movimento [+permanente] em direcdo a um local — concreto e distante, em
(8a), e abstrato em (8b) —, embora os verbos em questdo ndo sejam de movimento direcional.

Araujo (2008, p. 85) apresenta dados do inglés para exemplificar semelhante

mudanca de foco do movimento, seja em relagdo a trajetoria ou ao ponto final:

(9) a. He walks over the bridge.

b. He lives over the bridge.

Baseando-se em Mollica (1996), Vieira (2009) ressalta que, embora relevantes, os
tracos semanticos das preposi¢Ges por si s6s ndo sdo suficientes para explicar os fatores
envolvidos na formacdo de PPs locativos. Segundo Vieira (2009), a interacdo entre 0s tracos
semanticos do verbo e da preposicdo sdo fundamentais para que a sentenca convirja, caso

contrario, serdo geradas sentencas agramaticais, conforme exemplifica a autora™:

(10) O diretor chegou a/na/*para a reparticdo no horario combinado.

190 estudo de Vieira (2009) analisa dados do PB. Devido & proximidade entre os dados do PB analisados por ela
e os encontrados no PM, aplicamos a analise da autora considerando ser valida para os dados do PM, uma vez
que a estrutura “chegar para...” ndo foi encontrada no corpus analisado na presente pesquisa.
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Nesse exemplo, por ser o aspecto semantico do verbo “chegar” focado no “ponto
final” do movimento, a selecdo da preposi¢do “para” torna a sentenga agramatical, uma vez
que “para” é centrada no “percurso”, informa¢do ndo prevista nos tragos 1éxico-conceituais de
“chegar”, que focaliza a “direcdo” e o “ponto final” do movimento. Concluimos que a
observacao de Vieira (2009), referente ao PB, pode ser estendida tanto ao PM quanto ao PE.

Outro fator relevante destacado por Vieira (2009) é a configuragdo ou grau de
definitude do espaco. O locativo € composto por um Nome que representa um espago que
pode ser caracterizado como [+/—aberto]. Por exemplo, ‘mercado’ é um lugar [—aberto], e
‘rua’ € um lugar [+aberto]. Com base nisso, Vieira argumenta que um locativo [+definido] e
[—aberto] tende a ser introduzido pela preposicao “em”, porque esta indica uma relagdo de
interioridade. J4 as preposi¢cdes “a” e “para” tendem a ser selecionadas quando o locativo ¢é
[—definido] e [+aberto].

Esses tracos aparentemente também se tornam opacos® para os falantes do PM, no
sentido do acesso ao input, uma vez que ndo se registraram tais diferencas nos locativos
analisados. Considerando-se nossa hipotese de que, no PM, a preposi¢cdo “em” ocorre como
uma categoria funcional em contextos locativos, a referida opacidade pode ser encarada como
uma condicdo para a reanalise desse item como uma categoria funcional, ja que, conforme
Roberts (1997), as preposi¢des funcionais apresentam menor transparéncia semantica que as
lexicais.

A hipotese acima formulada se coaduna com a proposta de Gongalves & Chimbutane
(2004) relativa a interferéncia de propriedades das L1/LB dos mog¢ambicanos no PM e ao uso
generalizado da preposi¢@o “em” nessa lingua, apresentada no inicio da discussao dos dados.

A proposta dos autores mostra-se relevante para nossa analise, na medida em que,
também nesses casos, € possivel estabelecer a relacdo entre a marcacdo uniforme do PP
locativo pela preposicdo “em” e a marcacao de locativos na L1/LB.

Em (11a-d), constata-se a configuracdo do locativo na ordem [para AdvP [em NP]] é

fixa, uma vez que ndo se encontrou registro do inverso no corpus analisado nesta pesquisa:

(11) a. “em janeiro arrancamos para ca em Maputo.”
b. “depois de dois anos posso dizer saimos para aqui em Mogambique.”
c. “vim para ca no Maputo.”

d. “vir de Lichinga para aqui em Maputo.”

20 para maior detalhamento do conceito de opacidade, indica-se consultar Roberts (2007).
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Com relacdo a essas construcdes, observa-se, ainda, que a preposicdo “para” ndo é
necessaria para a gramaticalidade da sentenca, sendo, portanto, opcional nesse contexto, haja

vista 0s seguintes dados:

(12) a. “os dois foram ali no quartel.”
b. “quase todos os domingos vVinham carros 14 na escola.”
¢. “quando eu cheguei ca no Maputo.”
d. “ja regressaram aqui no pais.”
(GONCALVES, 1990)

E interessante notar que, embora também opcional, o advérbio locativo quase sempre
esta presente na construcao locativa de maneira fixa.

De acordo com Jackendoff (1972), os advérbios locativos, por serem selecionados
por VP, referem-se exclusivamente ao verbo ou aos argumentos por ele licenciados, o que
implica menor mobilidade desses itens na sentenca, principalmente quando ocorrem na
presenca de um PP locativo, como se verifica nos dados do PM. Por hipotese, isso ocorre
devido ao aspecto lexical déitico dos advérbios, que contribui para uma interpretacdo
especifica acerca da direcionalidade do movimento.

Na proxima secdo, propomos uma analise por meio de uma estrutura articulada de
PPs locativos, a fim de demonstrar como os tragos formais presentes nos dados do PE (L2)

sao neutralizados, ou reanalisados, pelo uso uniforme da preposi¢do “em”.

3.2 PPs locativos como uma projecao em camadas (PP shell)

Nesta secdo, apresentamos a proposta de Tortora (2008) para a analise de
preposi¢cdes complexas, demonstrando que se aplica ndo s6 aos dados do PM que apresentam
duas preposicdes locativas, como também aos dados que envolvem uma Unica preposi¢ao.

Em estudo acerca da realizacdo de PPs locativos, Tortora (2008, p. 274) observa os

seguintes padrdes de estruturacdo desses sintagmas no espanhol (13) e no italiano (14):
(13) a. Juan se habia escondido [bosque adentro].

b. Juan se habia escondido [dentro del bosque].

“Jodo estava escondido dentro do bosque”
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(14) a. Gianni era nascosto [dietro a 11’albero].
b. Gianni era nascosto [dietro I’albero].

“Jodo estava escondido dentro do bosque”

Diante da possibilidade de o PP locativo ser marcado por duas preposic¢des (adentro,
no espanhol, e dietro a no italiano) ou por apenas uma (dietro, no caso do italiano), Tortora
(2008) afirma que os locativos, nessas linguas, caracterizam-se como simples, quando
realizados por apenas uma preposi¢do, ou complexos, quando realizados por duas preposi¢oes
(também referida como locucgdo prepositiva). A autora argumenta que nao se trata de uma
simples diferenca de superficie na realizacdo do locativo, pois fatores sintaticos e semanticos
condicionam a realizacdo de uma ou outra forma.

Entre os fatores sintaticos inclui-se a selecdo da preposicao. Tortora esclarece que o
locativo complexo envolve uma preposicdo de carater lexical (dentro / dietro) e outra de
carater funcional (a). Por outro lado, o locativo simples envolve apenas a preposicao lexical.

Quanto aos fatores semanticos, Tortora dispde que PPs complexos denotam espaco
“ilimitado” (unbounded), ao passo que PPs simples especificam espago “limitado/definido
entre limites/pontual” (bounded). Admitindo que PPs estdo no mesmo patamar de VPs e DPs,
Tortora defende que os tragos semanticos supramencionados s&o marcados na estrutura
interna do PP por meio de um nucleo funcional de aspecto (AspP).

Baseando-se no argumento de que as subcategorias conceituais PATH e PLACE
especificam a categoria semantica SPACE, conforme proposto por Jackendoff (1983), Tortora
postula que o PP locativo € realizado na projecdo de um ndcleo funcional F, o qual é
selecionado por um nucleo aspectual responsével pela especificacdo dessas subcategorias
conceituais na construcdo dos locativos analisados.?

Abaixo, seguem-se as representacdes arbdreas propostas por Tortora (2008) para
explicar o posicionamento estrutural dos PPs locativos investigados (respectivamente, o PP
complexo “dietro a”, do italiano, e o PP realizado pela preposic¢ao “adentro”, do espanhol, em

que o formativo “a-” ocorre na estrutura do item preposicional):

21 Estrutura semelhante é proposta em Lobato (1995), na analise de locucdes prepositivas em portugués, como
perto de/ longe de. Em particular, a argumentacdo da autora é no sentido de defender que os itens perto/ longe
ndo sdo preposicdes, mas advérbios que predicam de um DP locativo, em uma configuracdo de small clause, a
qual, por sua vez, é selecionada pela preposicdo funcional de, que projeta um PP. Nessa configuracdo, o advérbio
locativo desloca-se para o especificador do PP (funcional), e a ordem é obtida: [pp [aqve pertol; [» de [sc [tli [op
casa]]. Por hipotese, na analise de Tortora (2008), 0 movimento para specAspP especifica/ delimita 0 movimento
no espaco conceitual, 0 que requer uma elaboracéo tedrica que ndo é contemplada na analise de Lobato.
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(15) a. “dietro all’albero”

CPrrace
CI
C/\ AspP (locus of aspectual interp ; i. e.. boundedness)
/PP;\ AspP'
P a FP
dietro tie DPx F'
PN
l'albero /\
F ti
(TORTORA, 2008, p. 284)
b. “monte adentro”
P
II
I AspP (locus of aspectual interpretations)
1\2 AspP’
monte /\
a FP
Spec F
F PP
/p\
dentro g

(TORTORA, 2008, p. 289)
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Tomando como referéncia 0 modelo de analise proposto por Tortora para locativos
complexos, sugerimos que os dados em (11), repetidos aqui em (16), podem ser analisados da
seguinte forma: a preposicdo “em” ocupa o nucleo da projecdo AspP e apresenta estatuto
funcional, exercendo papel de marcadora de Caso, ao passo que a preposi¢do “para”, de
estatuto lexical, projeta PP, mas posteriormente se move, juntamente com seu complemento,
para Spec-AspP, conforme a representacdo arborea apresentada em (17), igualmente valida

para todas as construcdes em (16):

(16) a. “em janeiro arrancamos para ca em Maputo.”
b. “depois de dois anos posso dizer saimos para aqui em Mogambique.”
c. “vim para ca no Maputo.”

d. “vir de Lichinga para aqui em Maputo.”

(17)
AspPeaTH
/Pm‘\ AspP'
pita  RAB 7 N
s, =R FP
ca /\
PP F'
ti /\
F DP
HX
Maputo

E possivel aplicar essa hipGtese para estruturas em que notamos a presenca da
preposicao “até”, no ambito da projecao aspectual, que resulta na interpretacao aspectual de
“ponto limite do deslocamento”, como indicam os dados em (18), para 0s quais cabe,
considerando-se nossa hipotese de trabalho, a representacdo arborea apresentada em (19):

(18) a. “viemos até em Maxixe.”

b. “chegamos até no Maputo”



c. “imediatamente fomos até em Dar es-Salam”

d. “e voltei até na minha aldeia”
(GONCALVES, 1990)

(19)
AspPraTH
/I{ AspP'
até  AdvP Pk
A FP
O /\
PP F
ti /\
F DP
DA
Maxixe

Essa configuracdo ndo seria exclusiva do PM, uma vez que o PE apresenta
construgdes semelhantes, diferindo apenas com relagdo a preposicéo selecionada em AspP’, j&
que, em vez de “em”, no PE, seleciona-se “a”. E interessante notar que o uso da preposi¢io

a” na estrutura com a preposicao “até” esta presente também no PM, conforme ilustrado a

sequir:

(20) a. “minha mae levou-me até ao quilémetro dezesseis”
b. “conseguimos chegar até ao centro”
c. “ainda continuei até ao fim”

d. (as aulas) “iam até ao meio-dia”
(GONCALVES, 1990)

Dessa forma, entende-se que a preposigao “até” denota uma propriedade de aspecto
(algo como “ponto limite do deslocamento”) prevista tanto pela gramatica do PE quanto pela
do PM, resguardadas as especificidades desta em relacdo aquela com relacdo a selecdo da

preposicao (funcional) licenciadora do DP locativo, ja que “em” € encontrada somente no PM.
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Cabe ainda discutir as estruturas em que o PP locativo projeta apenas uma preposicao.
Ao assumir a configuracdo proposta por Tortora (2008) para as preposicdes complexas, e
considerando a hipdtese de que, nas estruturas com verbos de movimento, a preposicao
introdutora do locativo é uma categoria funcional, nossa proposta é que a estrutura se mantém

a mesma, sendo o DP locativo gerado na projecdo FP, conforme indicado a seguir:

(21) a. “nem todos iamos [na mesma escola]”
(GONCALVES, 1990, p. 250)

a’. [asppi=pat] [asp’ €M [rp [ F [op @ mesma escola]]

Como se pode observar, a estrutura proposta mantém a projecdo aspectual, a qual,
por hipotese, é selecionada na estrutura do predicado de movimento.

Seguem-se dados adicionais com locativos introduzidos pela preposi¢do “em”, com
verbos como “carregar”, “trazer”, de movimento, e também com o verbo “frequentar” que
seleciona um DP locativo, embora, em outras variedades (como o PE), sejam usados sem

preposicao, e ainda um dado em que o locativo introduzido por “em” ocorre exatamente como

no PE?%:

(22) a. “mas frequento muito mais [nos cinemas]”
b. “carregavamos um bocado de farinha [em casa]”
c. “os meus irmaos mais velhos traziam giradiscos [em casa]”

d. “O que me contas da situagdo de 1a [em Chimoio]?”%

(GONCALVES, 1990)

Nesses contextos, a preposi¢do “em” ¢ eleita como marcador funcional prioritario
dos sintagmas locativos, ou seja, passou a ter estatuto funcional sempre que associada a Nome
locativo, independentemente do componente predicativo.

Os dados sugerem que o uso generalizado da preposi¢do “em” como introdutora do
DP/NP locativo, conforme mencionado por Goncgalves & Chimbutane (2004), relaciona-se

com o estatuto que essa preposicdo assume no PM. Pressupondo-se o carater funcional da

22 Essa configuragdo esta de acordo com a proposta de Souto (2014) para a estrutura do PP Locativo selecionado
pelo verbo “ir” de movimento no PB, em que se verifica o uso da preposi¢do “em” (ndo “a”). A autora assume a
hipotese de Fabregas (2007) (que o PP consiste na projecdo dos nicleos funcionais PlaceP e PathP, ambas
realizadas pelo lexema “em”.

23 Dado de registro escrito recolhido do corpus organizado por Gongalves (1990, p. 740).
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preposi¢cdo “em” introdutora do DP locativo, € possivel dar conta da ampla distribuicdo dos
PPs introduzidos por “em” no PM. Essa situag¢ao se confirma nos dados a serem comentados a

seguir, em que verificamos sua ocorréncia em outras posi¢des sintaticas.

3.3 Locativos em posi¢ao pré-verbal
Conforme observado no corpus de Gongalves (1990), além dos contextos sintaticos
analisados na secdo anterior, 0 PM apresenta construcdes em que PPs locativos, tanto

argumentais quanto ndo argumentais, ocupam a posicao inicial da sentenca:

(23) a. “[na cidade da beira] eu tinha um tio que ja vivia 1a ha muitos anos”
b. “[na beira] saimos dia cinco”
(24) “[nas cartas de amizade] admite quase todo o tipo de linguagem”
(25) “[Na minha casa] nunca teve dificuldade”
(26) a. “[em casa] estava cheio de pessoas”
b. “[nesses museus] estava muito relacionados com a guerra de libertagdo nao é?”

C. “[neste lugar] esta fora do coiso, estd fora da cidade”
(GONCALVES, 1990)

Observando-se o conjunto de dados em (23) a (26), € possivel constatar,
preliminarmente, diferencas notaveis em relacdo a estrutura em que os PPs locativos
aparecem

na posic¢ao pré-verbal.

Em (23a) e (23b), o sujeito dos predicados verbais é referencial, com realizacéo
lexical e nula, respectivamente. Considerando-se a hipdtese relativa a biargumentalidade dos
verbos de movimento, referida na secdo 2.2 do presente estudo, o PP locativo em (23b) é
argumental, uma vez que o predicado verbal € formado por um verbo de movimento. No caso
de (23a), o PP locativo é ndo argumental, pois ndo esta previsto na grelha argumental do
verbo “ter” com interpretacdo de posse, mas pode aparecer adjunto a ele. Com relagédo a esses
dois primeiros dados, ndo ha davidas de que o PP locativo foi movido para uma posicdo mais
alta que ndo corresponde a posicdo destinada ao sujeito da sentenca, uma vez que tal posicado
ja se encontra ocupada, como se nota pela presenga do pronome nominativo “eu”, em (23a), e

pelos tracos de pessoa no verbo “saimos”, em (23b).
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Diferentemente de (23), as demais sentengas ndo apresentam de antemé&o evidéncias
gue apontem que outro sintagma que ndo o PP locativo esteja ocupando a posi¢cdo de sujeito
da sentenca. Entdo, qual seria a posicdo estrutural e o estatuto argumental do PP locativo nos
casos de (23) a (26)?

Tendo em vista que o PB autoriza construgdes semelhantes as encontradas no PM, a
partir desse ponto serdo resgatadas analises presentes na literatura que trata de construcdes do
PB em que sintagmas locativos aparecem em posicao pré-verbal, com a finalidade de verificar
se 0s argumentos validos para o PB também o sdo para o PM. Isso se torna fundamental para
0 entendimento acerca do papel sintatico que os PPs locativos pré-verbais desempenham no
PM.

Pontes (1986, 1987)** foi quem realizou os primeiros estudos que apontavam haver
no PB construcBes em que um sintagma locativo ocupa a posicdo inicial da sentenca, que

corresponde a contraparte em que o locativo aparece em posicao pds-verbal:

(27) a. As gavetas ndo cabem mais nada. / N&o cabe mais nada nessas gavetas.
(PONTES, 1986, p. 17)
b. Essa casa bate bastante sol. / Bate bastante sol nessa casa.
(PONTES, 1987, p. 34)

Comparando o posicionamento do elemento locativo em relagdo ao argumento
interno do verbo, Pontes (1987) percebe que a ordem sintagma locativo — sintagma sujeito —
verbo ndo é licenciada, conforme demonstrado pela autora nos dados em (28), os quais
sugerem haver condicdes especificas que impliquem a movimentacdo do locativo para a

posicao inicial da sentenca:

(28) a.*Essa casa bastante sol bate.

b. *O meu carro 60¢ de gasolina cabe.
(PONTES, 1987, p. 36)

Além disso, o sujeito logico desse tipo de sentenca, quando posposto, ndo

desencadeia concordancia com o verbo, o que leva Pontes (1987) a cogitar que esse sintagma

2 A fim de atender aos interesses deste trabalho, utilizamos as analises de Pontes (1986, 1987) que tratam
apenas dos topicos-sujeitos locativos, mas ressaltamos que seus trabalhos também abordam as chamadas
construcdes de topico-sujeito genitivo, como “O carro furou o pneu”.
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exerca funcdo de objeto na sentenca, uma vez que, além de estar posicionado ap6s o verbo,
ndo desencadeia concordancia com ele. Ademais, a ocorréncia de concordancia verbal com o
sintagma locativo pré-verbal, como em (27a), induz a interpretagdo de “As gavetas” como o

sujeito da sentenca, uma vez que a autora assume que

O sintagma nominal (SN) que vem antes do verbo é o sujeito e o que vem depois € 0
objeto. A flexdo do verbo indica o0 sujeito, porque o verbo, no portugués escrito por
bons escritores e por pessoas que aprenderam a seguir a regra, deve concordar com o
sujeito. A posi¢do e a concordancia sdo os dois critérios formais que no portugués
considerado padrédo distinguem as fungdes gramaticais. (PONTES, 1986, p. 151)

No entanto, Pontes nota que analisar o DP tema posposto ao verbo como objeto é
questionavel, devido a impossibilidade de substituicdo desse sintagma por um clitico

acusativo, bem como de passivizag¢ao da sentenca:

(28) a. *Esse carro cabe-a.

b. *A gasolina € cabida pela Belina.
(PONTES, 1987, p. 19 e 23)

Em vista disso e tomando como base as constru¢bes de tdpico-comentario do
chinés®, a autora considera que o argumento locativo configura um tipo de tépico que, por
desencadear concordancia quando da posicdo pré-verbal, deve ser considerado como um
topico-sujeito, sendo o argumento tema o sujeito semantico.

Uma vez que constitui um fendmeno que diferencia o PB em relacdo ao PE, o topico-
sujeito locativo sugere que ha uma distincao estrutural entre as gramaticas dessas linguas.

Analisando construcdes semelhantes as apresentadas em (27), Galves (1998)
explicita, com base em Pontes (1987), uma diferenca fundamental entre as linguas do mundo
no que diz respeito ao sintagma que aparece na posic¢do inicial da sentenga. Segundo Galves,
algumas linguas séo orientadas para o sujeito; outras, para o topico. No caso das primeiras, a
presenga de um sintagma que esteja na posicao inicial da sentenca, mas ndo seja argumento
externo do predicador verbal, exige a manifestacio de marcas que estabelecam
correspondéncia com a estrutura argumental do verbo. Esse é o caso do PE, conforme o

seguinte exemplo dado por Galves (1998, p. 21):

% Um exemplo (traduzido) desse tipo de construgdo do chinés ¢é: “Aquelas arvores, os troncos sdo altos”
(PONTES, 1986, p. 178). Nesta, nota-se claramente uma distingdo entre o elemento topico e o sujeito da
sentenga, diferentemente do que apresentam os dados do PB.
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(29) Esta casa, bate muito sol nela.

A construcdo em (29), compativel com o PE, apresenta as seguintes caracteristicas: i)
o locativo ndo aparece preposicionado; ii) a virgula demarca, na prosodia, a separacdo do
locativo em relagdo ao restante do predicado; iii) ha um pronome lembrete (“nelas™)
correferente ao locativo que inicia a sentenca, 0 que indica que esse sintagma, mesmo
deslocado, continua exercendo funcédo obliqua. Segundo Galves (1998), essas sdo algumas das
marcas que comprovam que o PE é uma lingua voltada para o sujeito.

Nas linguas orientadas para o topico, nenhuma dessas marcas se faz necessaria a
gramaticalidade da sentenca, por isso a autora assume ser o PB uma lingua voltada para o
topico, uma vez que os dados do PB convergem com essa condicdo, conforme demonstrado

pela autora nos dados em (30):

(30) a. Carpete de madeira ndo encera.

b. Estas casas batem muito sol *(nelas).
GALVES (1998, p. 22)

Além de ndo haver as restricbes mencionadas anteriormente para os dados do PE, em
(30b), observa-se concordancia verbal com o locativo e a impossibilidade de insercdo de
pronome lembrete correferente a esse locativo. Com base nesses fatores, a autora endossa a
argumentacdo de Pontes (1987), a respeito de o PB ser uma lingua orientada para o topico, e
defende que a designacdo mais adequada para as construgdes em (30) consiste em considerar
0s DPs pre-verbais como topicos-sujeitos, ou seja, sintagmas ndo-argumentais que ocupam a
posicado sintética de sujeito — SpecTP. Galves (1998, p. 21) destaca que essa orientacdo nao
deve ser encarada como uma variagdo paramétrica, mas sim “como um produto da articulagio
de diversas parametriza¢des diferentes”. Galves (1998, p. 23) sumariza que, nas estruturas de
topico-sujeito, “ndo ha pronome lembrete retomando o NP anteposto. Nao ha concordancia
entre o verbo e o NP pds-verbal. O argumento externo do verbo esta ausente.”.

O estudo de Pilati (2006), por sua vez, defende que, mais do que um fator de
diferenciacdo paramétrica do PB em relacdo ao PE, os locativos pré-verbais no PB participam
de predicados especificos e sdo essenciais para a gramaticalidade destes. Voltando-se ao

estudo da ordem V-(O)-S no PB, Pilati (2006) constata que a posposic¢ao do sujeito ao verbo,
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embora seja mais favorecida em predicados inacusativos, também ocorre com determinados
verbos inergativos e transitivos. A autora argumenta que, no PB, hd uma estreita relacdo entre
a ordem V-S e a presenca de um sintagma locativo com interpretacdo déitica na posicao

inicial da sentenca:

(31) a. *Brincam as criangas. / Ali brincam as criancas.
b. *Moram os indios. / Ali moram os indios.
(PILATI, 20086, p. 39)
c. *Em hoteis dormiu a Maria. / Neste hotel dormiu a Maria.
(PILATI, 20086, p. 139)

Em vista dessa exigéncia, Pilati (2006) defende que as estruturas V-S do PB séo
instancias do fenomeno referido como “inversdo locativa”, em que o sintagma locativo
(adverbial ou preposicional) ocupa a posicdo de sujeito da sentenca, ficando o sujeito l6gico
em posicdo pds-verbal. Por meio de testes em estruturas de algamento, a autora demonstra que
o sintagma locativo e o sujeito candnico da sentenca ndo podem ocorrer, respectivamente, na
posicdo pré-verbal da oracdo principal e da encaixada simultaneamente, o que indica uma

ligacdo entre essas posicdes na sentenca, conforme apresenta a autora:*®

(32) a. Neste lugar parece estar prestes a ser realizada uma batalha.
b. Uma batalha parece estar prestes a acontecer neste lugar.
c. ??Neste lugar parece uma batalha estar prestes a acontecer.

(33) a. Ali parece que brincam as criancgas.
b. As criangas parecem que brincam ali.
c. ??Ali as criangas parece que brincam.
(PILATI, 2006, p. 197)

O teste indica que, assim como DPs sujeitos candnicos, os sintagmas locativos

também podem ser algados, contexto em que o locativo algado blogueia a possibilidade de o

%Conforme observa Heloisa Salles (c. p.), é interessante notar que, nos dados em (32), do PB, o sujeito da
oracdo infinitiva, por hipdtese, recebe Caso nominativo do infinitivo (flexionado), o que distingue essa estrutura
das de alcamento em linguas como o inglés, em que é obrigatério o alcamento do sujeito, uma vez que o Caso
nominativo ndo esta disponivel (uma vez que o infinitivo é impessoal).
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DP sujeito aparecer em posicdo pré-verbal na oracdo encaixada (32c), bem como de ser
alcado simultaneamente com o locativo (33c), o que significa que apenas um desses
sintagmas pode ocupar a posic¢do tipica de sujeito da sentenca.

Outra evidéncia de que na inversdo locativa o sintagma locativo?’ ocupa a posicdo de
sujeito esta na estrutura de retomada anaférica. Conforme se depreende de (34a), o DP sujeito
da oracdo encaixada é ligado por um antecedente na posi¢ao de sujeito. No entanto, em (34b),
essa ligacdo ndo ocorre, o que confirma que a oracdo mais alta € uma instancia de inversao
locativa, sendo a posicdo de sujeito ocupada por sintagma locativo, conforme exemplifica
Pilati (2006, p. 209):*®

(34) a. A Maria; dorme ali porque e; quer.

b. *Ali dorme a Maria; porque e; quer.

Acerca da inversdo locativa, Pilati (2006) esclarece que as linguas que a autorizam
podem diferir quanto ao desencadeamento de concordancia entre o locativo e o verbo. Com
dados da LB chichewa (35), extraidos de Bresnan e Kanerva (1989 apud Pilati, 2006), e do

inglés (36), Pilati exemplifica como a inverséo locativa difere nessas duas linguas:

(35) a. Chi-tsime chi-li ku mu-dzi.

“O poco esta na cidade”

b. Ku mu-dzi ku-li chi-tsime.

“Na cidade esta o poco”

¢. Ku-um-dzi ku-na-bwér-a a-léndo.
“A cidade vieram visitantes”
(PILATI, 20086, p. 175)

" Em seu estudo, Pilati (2006) traca uma diferenciagéo entre o PP locativo e o advérbio locativo. Para a autora, 0
PP locativo ¢ movido para uma posicdo de adjuncdo no nivel de CP, enquanto o advérbio locativo funciona
como sujeito expletivo e, por isso, sai da Numeracdo diretamente para Spec-TP. Destacamos, entdo, que, para
Pilati (2006), PPs locativos ndo ocupam a posi¢do candnica de sujeito da sentenca.

%8 Segundo Munhoz (2011), Pilati e Naves (2010 apud Munhoz, 2011, p. 39) destacam que a ligag&o entre o
locativo na posicdo inicial e o sujeito da oracdo encaixada ocorre em predicados ndo-causativos:

(i) Ali;dormem as criangas porque e; € mais quente.

Com isso, comprova-se que, assim como um DP sujeito, o tdpico-sujeito locativo controla a interpretacdo da
categoria vazia que funciona como sujeito da oragdo encaixada.
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(36) a. In the swamp was/*were found a child.

b. In the swamp were/*was found two children.

(PILATI, 20086, p. 178)
A autora explica que, em chichewa, a manifestacdo morfolégica da concordancia
verbal, exibida pela presenca do morfema “chi”, em (35a), e “ku”, em (35b-c), tanto no DP
pré-verbal quanto no verbo, permite atestar qual elemento exerce funcdo de sujeito na
sentenca. Nesse sentido, o elemento locativo, que pertence a categoria NP, desencadeia

concordancia verbal quando preposto ao verbo, como apresentado em (35b-c).
O mesmo ndo ocorre no inglés, em que, apesar da inversdo locativa, a concordancia
verbal se da com o sintagma pds-verbal, sujeito da sentenca. Isso se assemelha ao que ocorre

nas sentengas com o expletivo “there” no inglés, conforme a autora exemplifica:

(37) a. There are/*is infinitely many prime numbers.

b. There is/*are one even prime number.
(PILATI, 2006, p. 178)

A ocorréncia do PP em uma posicdo que, no PE e em tantas outras linguas
romanicas, € ocupada apenas por DPs é discutida em Avelar (2009), que assume um modelo
de configuracdo sintatica em que o PP locativo pertence a projecdo LocP (Locative Phrase),
cujo nucleo é um advérbio locativo, que pode ou ndo estar fonologicamente realizado na
sentenca. Sendo o PP locativo o complemento de LocP, como o autor defende, ndo haveria
entraves para que essa categoria fosse alocada na posigéo de sujeito gramatical, uma vez que
adverbios locativos apresentam estatuto nominal, necessario a valoragdo dos tracos-¢ de T.

Em sua proposta, Avelar (2009) ndo atenta para a marcacao casual em construcdes
inacusativas que contém topico-sujeito. A pergunta que surge €é: qual seria 0 Caso do sintagma
pos-verbal, ja que o verbo é incapaz de atribuir Caso acusativo e o0 Caso nominativo ja foi
satisfeito pelo PP locativo? Com relacdo a essa problematica, Avelar & Galves (2011)
apresentam uma proposta de explicacdo. Para entender essa proposta, faz-se necessario
primeiramente discorrer sobre alguns pressupostos adotados pelos autores para tratar da
concordancia verbal com sintagmas locativos posicionados no inicio na sentenca.

Seguindo a versdo minimalista de P&P, Avelar & Galves (2011) argumentam que 0
fato de (38), por exemplo, ser gramatical no PB e agramatical no PE deve-se a diferenca do

estatuto do EPP de T (doravante EPPt) nessas variedades do portugués:
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(38) Essas casas batem muito/imenso sol. (*PE / PB)

Para tal sentenca se tornar gramatical no PE, seria necessario ou ocorrer uma pausa
que marque a atribuicdo de foco ao locativo deslocado, ou haver concordancia do verbo com
0 sintagma que o sucede, uma vez que este é o sujeito gramatical da sentenca.

Diante do contraste apresentado em (38), Avelar e Galves (2011) defendem que, no
PB, o EPP+ € ¢-independente, ao passo que, no PE, EPPté ¢-dependente. Isso significa que,
no PB, Spec-TP pode receber sintagmas argumentais ou ndo argumentais, diferentemente do
gue ocorre no PE, que prevé que Spec-TP seja ocupado somente por um sintagma argumental.

Admitindo o pressuposto de que T herda os tracos u¢ de C (cf. Chomsky, 2008), os

autores afirmam o seguinte:

Se, na satisfagdo do EPPT, a criagdo de Spec-T é uma condi¢cdo requerida para
satisfazer os tracos-¢ de T, o EPPT serda @-dependente; em contraste, se Spec-T é
criado independentemente dos tracos-¢ de T, o EPPT sera ¢ independente. (...) Essa

diferenca pode ser vista, a rigor, como indicativa de que T dispde ou ndo de uma
condicdo EPP que lhe seja intrinseca, o que vai determinar se Spec-T € ou nédo
criado depois que T herda os tracos ug de C: nos casos de ¢-dependéncia, Spec-T s6
pode ser criado apds T herdar ug; nos casos de @-independéncia, ao contrério, Spec-
T pode ser criado tdo logo T seja concatenado a estrutura.

(AVELAR & GALVES, 2011, p. 52)

Partindo desses pressupostos, Avelar & Galves (2011) defendem que, no PB, o
locativo ocupa Spec-TP sem interagir com o0s tracos-¢ de T, haja vista ndo ser necessaria a
concordancia entre verbo e locativo. Tendo em vista a possibilidade de ndo ocorrer interacdo
entre os tracos-¢p de T e o sintagma que ocupe SpecTP, Avelar e Galves (2011) consideram
que o PB é uma lingua ¢-independente no que tange ao EPPt. Também por esse motivo,
elementos ndo argumentais podem ser licenciados nessa posicéo.

Quanto aos casos em que o sintagma locativo estabelece concordancia e o verbo é
inacusativo, Avelar & Galves (2011) percebem que falta uma explicacdo acerca da marcacao
casual do sintagma pos-verbal. Para preencher essa lacuna, os autores aventam a hipétese de
que constituintes nominais talvez possam ser licenciados sem Caso em algumas linguas, uma
vez que os tracos formais variam parametricamente entre as linguas do mundo. Nesse sentido,
haveria dois tipos de linguas no que se refere a obrigatoriedade de Caso ser atribuido a
constituintes nominais: i) linguas [+K]: os DPs sempre apresentam traco de Caso a ser

valorado; 11) linguas [-K]: eventualmente, DPs nao apresentam traco de Caso a ser valorado.
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Com base nessa hipétese, Avelar & Galves (2011) argumentam que o DP pos-verbal
pode ser licenciado sem Caso, ndo havendo qualquer implicacéo disso para a gramaticalidade
da sentenca. Segundo os autores, 0 mesmo ocorreria nas sentencas em que 0 sujeito ndo

apresenta a flex&o de concordancia verbal, como frequentemente ocorre no PB popular:

(39) Os menino(s) jantou / jantaram.
(AVELAR & GALVES, 2011, p. 62)

Também interessada nas construgdes de topico-sujeito, Munhoz (2011) observa que a
realizacdo de DPs nus pds-verbais em construcbes de topico-sujeito locativo sdo mais
produtivas no PB que as com DPs plenos, o que diferencia esse tipo de construcdo de outras

construcdes de topico-sujeito, como o topico-sujeito genitivo (40b):

(40) a. Doce nédo pode entrar 4gua, sendo estraga.

b. Meu carro acabou *(a) gasolina.

A autora ressalta que, nos contextos em que 0 verbo ndo traz uma informacao lexical
associada ao locativo, a interpretagdo do tdpico-sujeito como locativo ou genitivo pode ser

definida pela presenca de DP po6s-verbal que seja ou pleno, ou nu, ou indefinido:

(41) a. O campo cresceu grama/um matagal.
b. *Cresceu grama/um matagal do campo.
c. Cresceu grama/um matagal no campo.
d. O campo cresceu a grama.
e. Cresceu a grama do campo.

f. 22Cresceu a grama no campo.
(MUNHOZ, 2011, p. 71-72)

Dos dados infere-se que DPs pds-verbais que sejam nus ou indefinidos associam-se a
interpretacdo locativa, ao passo que 0s plenos remetem a interpretacao genitiva.

Munhoz também atenta para o fato de que ndo é simplesmente a realizacdo de um

sintagma locativo na posicdo inicial da sentenca que caracteriza as construc@es de topico-

sujeito locativo no PB. Segundo ela, somente os verbos inacusativos biargumentais nao
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permitem a omissdo do elemento locativo e podem desencadear concordancia com ele (42),
diferentemente do que ocorre nos predicados com verbos monoargumentais, como 0S

inergativos (43) ou inacusativos canodnicos (44):

(42) a. *Bate sol.

b. Essas casas batem sol.

(43) a. Nadaram os melhores da equipe.
b. *A piscina nadou os melhores da equipe.

(44) *Aquela pia quebrou um copo.
(MUNHOZ, 2011, p. 78 e 79)

Admitindo que um sintagma locativo de carater obrigatorio que venha a ocupar a
posicdo inicial da sentenca € um argumento do predicado verbal, a autora endossa a
argumentacdo a favor de que os verbos dessas construcdes sdo inacusativos biargumentais,
isto é, sdo verbos que ndo projetam argumento externo, mas sim dois argumentos internos
(um tema e outro locativo). Nessas construgdes, ambos 0s argumentos concorrem para ocupar
a posicao de sujeito, o que pode derivar, no PB, uma ordem [DP V PP], [V DP PP], ou [DP V

DP], conforme apresentado respectivamente nos dados:

(45) a. O sol bate nessa casa.
b. Bate sol nessa casa.

c. Essa casa bhate sol.

Acerca da projecdo sintatica de estruturas como (45b) e (45c), Munhoz (2011)
propbe uma diferenciacdo fundamental entre elas no que se refere a Numeragdo e ao
posicionamento do argumento tema e do argumento locativo em Spec-VP.

Por se tratar de um predicado projetado por um verbo inacusativo, assume-se que ndo
ha projecdo de vP, uma vez que ndo ha argumento com papel tematico externo. Em vista
disso, Munhoz (2011) defende que, em (45b) — cuja representacdo arborea apresentamos em
(46) —, o argumento tema permanece em posi¢do pds-verbal porque T é defectivo com

relacdo ao trago EPP, por isso ndo se realiza a operagdo Move sobre esse argumento:
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(46)

sol v
B Ty
bater PP

W i W

nessa casa

(MUNHOZ, 2011, p. 118 [com adaptag¢des])

Segundo Munhoz, a razéo de o DP estar projetado em Spec-VP consiste na sequéncia
de merges que acontecem na derivacdo. Como a preposicao realiza o primeiro merge com o
DP “casa”, formando o PP locativo, que, por sua vez, estabelece merge com o verbo, sobra
apenas a posicdo de especificador de VP para o DP “sol”. Como esse sintagma nido se move
para Spec-TP, posi¢do em que tipicamente é marcado o Caso nominativo, Munhoz assume
que, nessa configuracdo, o Caso é atribuido no componente morfoldgico, apds Spell-out, na
forma de Caso default. Para a autora, dados como os apresentados em (47) respaldam o

argumento de que o Nominativo é o Caso default no PB:

(47) Eu bem que tentei levar minhas coisas na mala, mas num coube elas na mala néo!
(MUNHOZ, 2011, p. 119)

No caso de (45c), cuja projecdo sintatica estd apresentada em (48), a autora assume,
com base em Lunguinho (2006 apud Munhoz, 2011), que ndo ha preposicdo na Numeracgdo
composta pelos itens lexicais que formam essa sentenca. Nessa situacdo, o primeiro merge se
da entre o verbo e o argumento tema, restando ao locativo a posicdo de Spec-VP, da qual
devera se mover para valorar seu Caso via Agree em Spec-T. Nesse caso, considera-se que T
é rico em tracos-¢ e EPP, haja vista tanto a movimentagdo do DP locativo quanto a

possibilidade de concordancia dele com o verbo:
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(48)

TP
DP T
essa(s) casa(s)
bate(m)
DP V
Pty
essalsyeasalsy 7
2N

sol

VP

Dada a satisfacdo dos tragos em T, Munhoz (2011) propGe que o DP tema comporta
Caso (Nominativo) default também nessa configuracdo. Assim, a Unica ordem em que esse
sintagma valora seu Caso estruturalmente é [DP V PP].

Levantando mais argumentos para confirmar o carater argumental tanto do DP tema
quanto do PP/DP locativo em predicados inacusativos biargumentais, Munhoz (2011, p. 86)
sinaliza que tais sintagmas podem formar ilhas fracas porque possuem estatuto argumental, ao

contrario de adjuntos:

(49) O motorista ndo sabe se vai caber toda a mudanga no caminh&o / o caminh&o vai
caber toda mudanca.

a. O que; (Que) o motorista nao sabe [se vai caber t;no caminhéo]?

b. O que; (que) o motorista ndo sabe [se o caminh&o vai caber t;]?

c. Ondej/lem que; (que) o motorista ndo sabe [se vai caber toda a mudanga t;]?

d. Ondej/em que; (que) o motorista ndo sabe [se toda mudanga vai caber t;]?

e. Ondej/o que; (que) o motorista ndo sabe [se t; vai caber toda a mudanca]?

(50) O Joéo néo sabe se o motorista trabalha nessa firma.

a. *Onde; (que) o Jodo nédo sabe [se 0 motorista trabalha t;]?
A aplicacdo dos testes em (49) comprova que DP-tema e DP-locativo,

respectivamente, comportam-se como argumentos, uma vez que podem ser extraidos para

formarem ilhas, ao contrario do que acontece com adjuntos em (50).
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Com relacdo a projecdo do tépico-sujeito locativo na estrutura sintatica, Munhoz &
Naves (2012) discutem a proposta de Pilati & Naves (2012 apud Munhoz e Naves, 2012)
acerca da existéncia de uma projecéo intermediaria, ndo atribuidora de Caso, entre T e C que
abrigue o0s sintagmas tépico-sujeito locativos. Nessa proposta, entende-se que a
referencialidade conferida pelo locativo em posicdo de topico decorre da transferéncia de
tracos de C para essa projecao intermediaria, chamada de a-P (cf. Miyagawa, 2010).

Munhoz & Naves (2012) explicam que o postulado da proje¢ao aP prevé que linguas
orientadas para o topico disponham dessa projecdo, 0 que constitui uma distin¢do paramétrica

em relacdo as linguas orientadas para o sujeito, conforme as autoras sintetizam:

(i) tracos-¢ e tragos de topico”foco herdados por a: linguas de proeminéncia de
topico (Agreement ndo desencadeado por Caso);

(i) tragos-¢ e tragos de topico”’foco herdados por T: linguas de proeminéncia de
sujeito (Agreement desencadeado por Caso)

(MUNHOZ & NAVES, 2012, p. 259)

Adotando essa perspectiva de analise, as autoras defendem que, nas construcdes de
topico-sujeito locativo do PB, tanto o DP locativo pré-verbal, posicionado em Spec-aP,
quanto o DP tema pos-verbal ndo apresentam tracos de Caso na derivacdo, uma vez que T ndo
recebe tracos de C nesse caso e ndo ha preposicdo na Numeragdo para atribuir Caso ao
sintagma locativo. Assim, considera-se que ambos 0s DPs tém Caso atribuido no componente
morfoldgico.

Tendo em vista as contribuicdes dos estudos do PB referidos até este ponto,
retornamos a discussao acerca dos dados do PM apresentados inicialmente em (23-26).

Reiteramos, primeiramente, os dados em (23), repetidos aqui em (51):

(51) a. “[na cidade da beira] eu tinha um tio que ja vivia la ha muitos anos”

b. “[na beira] saimos dia cinco”
(GONCALVES, 1990)

Nesses dados, a anteposicdo do PP locativo é prevista da mesma forma no PE e no
PB nas construgdes de tdpico. Observa-se que os dados (51) ndo configuram construcGes de
topico-sujeito, uma vez que em ambos 0 argumento externo dos verbos esta presente, ainda
que representado por uma categoria vazia — como no caso de (51b). Além disso, € curioso

notar que, em (51a), o advérbio locativo “la”, presente na oragdo relativa, retoma o PP
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locativo topicalizado, semelhante ao que ocorre nas construgdes de topico locativo no PE,
conforme destacamos da explicitacdo de Galves (1998)*. A exclusdo desse “advérbio
lembrete” pode, por hipodtese, acarretar, sendo a agramaticalidade da sentenga, no minimo
uma mudanca de sentido. Por essa perspectiva de analise, considera-se que os dados em (51)
sdo exemplos de locativos obliquos topicalizados. Contudo, tal anélise ndo se aplica a outros
dados do PM.

Abaixo constam alguns dados do PM pelos quais ndo se pode precisar, de antemdo,
se 0 locativo em posicdo inicial estd apenas ocupando uma posicdo de tépico em CP

(explodido) ou se esta ocupando a posi¢do sintatica de sujeito:

(52) “[nas cartas de amizade] admite quase todo o tipo de linguagem”

(53) “[nas escolas] ndo dao certificados de habilitagao”

(54) a. “[Na minha casa] nunca teve dificuldade”
b. “[em cada escola] tinha capacidade para albergar seiscentos alunos”

C. “[na minha provincia] ndo tem décima nem décima primeira!”

(GONCGALVES, 1990)

Nesses dados, notam-se construcfes com diferentes tipos de verbos, em que se
identificam diferentes possibilidades de analise, embora da relagdo entre as mesmas seja
possivel extrair uma generalizacdo, como veremos. Em (52) e (53), os verbos sao transitivos e
ndo preveem um sintagma locativo em sua estrutura argumental. Em (53), o verbo na terceira
pessoa do plural permite uma interpretacdo indefinida/genérica do sujeito (em conformidade
com o PE). No entanto, em (52), 0 verbo esta na terceira pessoa do singular, e sua realizacdo
no presente do indicativo licencia uma interpretacdo indefinida/genérica do sujeito (embora
ndo ocorra o pronome “se”, marcador formal dessa interpretacdo, em conformidade com o
PE). A estrutura (52), em particular, permite um paralelo com o PB, em que € recorrente 0 uso
de estruturas com sujeito indefinido/genérico na terceira pessoa do singular, sem o pronome
“se” (cf. GALVES 2001), sendo postulado um sintagma adverbial locativo/temporal (nulo) na
posicdo de sujeito como o correlato formal desse pronome (cf. PILATI, 2006; PILATI &
NAVES, 2013).

%9 \er pagina 58 desta dissertaco.
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Comparativamente, os predicados de (52) e (53) se distinguem pelo fato de que
apenas (53) é ambiguo quanto a sintaxe do sujeito da sentenca, uma vez que tanto o PP
locativo quanto o verbo estdo no plural, diferentemente de (52), em que ha diferenca de
nimero entre o sintagma pré-verbal e o verbo, o que permite afirmar que, em (52), o PP
locativo ndo estd na posicdo de sujeito, portanto ndo se trata de uma construcdo de topico-
sujeito, nos termos de Pontes (1987), Galves (1998), Munhoz (2011) e Munhoz & Naves
(2012).

Por outro lado, o emprego do verbo “ter” sem um DP sujeito explicito nas
construgfes em (54) as torna ambiguas, uma vez que admitem uma realizagdo sintatica tanto
de predicado existencial quanto de predicado transitivo (possessivo). Na realizacdo como
predicado existencial, os PPs na posicdo inicial da sentenca tém cardter argumental no
estrutura predicado com o verbo “ter” (existencial), enquanto na realizacdo como transitivo
(possessivo), o verbo “ter” seleciona dois argumentos, e o PP é interpretado como o
argumento possuidor, embora seja marcado como locativo (semanticamente um caso em que
os individuos/habitantes sdo tomados pelo local em que atuam/vivem, contexto em que (54a-
C) sdo, respectivamente, equivalentes a Minha casa nunca teve dificuldade/ Cada escola tinha
capacidade de albergar.../Minha provincia ndo tem décima...).

A fim de compreender a distin¢cdo dos dados do PM em relacdo aos dados do PB,
apresentamos a seguinte tabela, elaborada por Pilati (c.p.)*. Nessa tabela, s&0 sumarizados 0s

tipos de construgdes do PB em que ocorre sintagma locativo na posicdo inicial da sentenca:

construcéo Exemplo frequéncia estatuto do DP locativo Sujeito concordéancia
no PB com o topico
topico-sujeito | Essa(s) casa(s) argumento do  predicador
bate(m) sol. alta verbal, ocorre com | +definido Sim
inacusativos biargumentais.
inversdo Aqui  dormem . . ) . - x
locativa as criancas. baixa adjunto (CP); expletivo (TP) +definido Néo
novos sujeitos | Aqui vende . . . e x
indefinidos sorvete. alta adjunto (CP); expletivo (TP) definido Né&o

Com base nessas definicBes, é possivel concluir que, pelo menos para os dados

levantados neste estudo, 0 PM ndo apresenta construgdes de topico-sujeito, mas apresenta o

%% Agradeco a profa. Elofsa Pilati (p. c.) pelas observacdes elencadas na tabela e pelas contribuicdes para a
discusséo levantada neste estudo. Agradeco igualmente a professora Zenaide Teixeira (c. p.) por ressaltar a
necessidade de discutir a concordancia como diagnéstico para analisar a sintaxe dos predicados citados.
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fendmeno da inversdo locativa, considerando-se a leitura existencial de (54), e o0s
denominados ‘“novos sujeitos indefinidos”, classificagdo que pode ser preliminarmente
atribuida a (52) e (53).

Portanto, os dados em (52-54) evidenciam que o posicionamento do locativo no
inicio da sentenca pode ocorrer em diferentes tipos de predicado, o que significa que essas
construcdes podem ser licenciadas com sintagma locativo argumental ou ndo argumental no
PM. Conforme apresentado anteriormente, as LB autorizam a inversdo locativa nos mesmos
contextos observados nos dados do PM. Levando-se em consideragdo o papel da L1 no
processo de aquisi¢do do portugués em Mocambique, pode-se pressupor que a autorizacao de
inversdo locativa no PM é resultado de reanalise do portugués com base nas propriedades
gramaticais das LB.

Além dos predicados inacusativos, inergativos e transitivos, ha ainda outro tipo de
dado no PM, em que os PPs locativos ocorrem na posicdo de DPs sujeitos, conforme

apresentado em (26). A proxima subsecéo é dedicada a tratar de tais dados.

3.3.1 PPs locativos em posicéo pre-verbal em predicados com copula
No PM, ha construgdes com predicados copulativos (“ser” / “estar”) em que o PP

locativo inicia a sentenca, ocupando, por hipdtese, a posicao de sujeito, apesar da auséncia de

concordancia, conforme apontam os seguintes dados:

(55) a. “[em casa] estava cheio de pessoas”
b. “[nesses museus] estava muito relacionados com a guerra de libertagdo ndo ¢?”
c. “[no Chokw¢] ja ndo j& era um pouco mais movimentado”
d. “os alunos estavam formados em fila e [no meio] estava vazio”

e. “[neste lugar] esta fora do coiso, esta fora da cidade”
(GONCALVES, 1990)

Sabe-se que, em predicados com cdpula, o verbo ndo possui carater predicador, mas é
concatenado com uma small-clause (SC). Isso significa que, nesses predicados, 0 argumento é
alcado a posigdo de sujeito, estabelecendo relacdes tematicas com o elemento predicativo no
dominio da SC. Assim, para uma sentenga como “Jodo € valente”, seria compativel a seguinte

representacdo sintatica (cf. MIOTO et al., 2005):
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(56)

Assim como os verbos inacusativos, os verbos copulativos ndo selecionam argumento
externo e, por esse motivo, sdo incapazes de atribuir Caso ao DP internamente. Além disso, na
estrutura funcional o traco EPP de T deve ser valorado, bem como os tracos-¢ néo
interpretaveis, realizados morfologicamente na estrutura do verbo. Portanto, T atua como uma
sonda, que busca o elemento mais proximo que possua tracos-¢ interpretaveis, o qual se move
para a posicao de sujeito da sentenca.

A estrutura com a cépula “ser”, em (56), se aplicaria também aquelas com um PP

locativo, por hipotese, realizado na posicdo de sujeito, ilustradas a seguir:

(57) a. Em casa € um bom lugar ficar.
b. Embaixo da cama é bom para guardar o sapato.

c. No céu ¢é lugar dos anjos.

Com relacdo aos dados em (55), é possivel postular que o PP locativo forma a SC
selecionada por VP. Evidéncia de que o PP locativo estabelece relagdo estrutural com o
sintagma adjetival no ambito da SC é a manifestagdo de concordancia entre o participio
adjetival e 0 nome no PP locativo, como em (55b). Assim, por hip6tese, o PP locativo ocupa a
posicdo que um DP ocuparia em sentencas copulativas, sendo algcado a partir da SC na
estrutura do predicado.

Em uma andlise que considere que o PP locativo se move para Spec-TP, é possivel

entender que o PP fica visivel para a Sonda em T porque a preposicdo apresenta estatuto
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funcional, de acordo com a proposta de PP shell assumida neste estudo. Por outro lado, tendo
em vista a falta de concordancia entre o argumento locativo e o verbo, também seria plausivel
pressupor que o PP se move para uma posi¢cao mais alta que TP e, talvez, mais baixa que CP.
Nessa perspectiva, € possivel supor que o PP locativo é alcado para uma posicao
intermediaria, definida como Spec-oP. Por hipdtese, essa posicdo abriga tdpicos-sujeitos,
segundo Miyagawa (2010 apud Munhoz e Naves, 2012), embora nédo tenha tragos formais que
permitam licenciar o Caso nominativo, o que explica que ndo haja concordancia®.

Embora seja possivel a construcdo de copula com sujeito preposicionado no PE, a
exemplo da sentenga “Em cima da cama ¢ um bom lugar (para colocar o travesseiro)”, os
dados do PM revelam uma inovacdo em relagcdo ao PB e ao PE. Tal inovagdo consiste em
licenciar estrutura de cOpula com sujeito PP cépulas com o verbo “estar”, em uma relagdo
atributiva, como em (55a-b) e (55d), ou mesmo locativa, como em (55e).

Conforme referido na secdo 3.1 deste capitulo, as LB autorizam predicados com
copula cujo sujeito seja um argumento locativo. Repetimos a seguir o dado da LB changana,
que exemplifica tal fendmeno, extraido de Gongalves & Chimbutane (2004), seguido do

julgamento de gramaticalidade para a traducéo da sentenca, no PE e no PB :

(58) Kerek-eni 1 ku-tsongo
Oigreja-loc é 17-pequeno
“Na nossa igreja ¢ pequeno.” (*PE / *?PB)
(GONGALVES & CHIMBUTANE, 2004, p. 18)

Portanto, além das propriedades apontadas nas secOes anteriores, em que os dados
levantados demonstram que PB, PM e PB ora se diferenciam, ora se aproximam, constatou-se
que, entre essas trés variedades, somente o0 PM autoriza a ocorréncia de PP locativo pré-verbal
com “ser” e “estar”, 0 que pode ser resultante do contexto de transmissdo linguistica

especifico de Mogambique.

® Foge aos propositos do presente trabalho aprofundar a discussao a respeito das construcdes de copula, por ser
um tema que requer consideracdes adicionais de ordem tedrica e empirica. Por isso, limitamo-nos a levantar a
discussdo, a fim de ensejar pesquisas futuras sobre o assunto, ressaltando a importancia dos dados do PM para a
analise desse tema.
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CAPITULO 4
ARGUMENTOS LOCATIVOS NA VARIEDADE BRASILEIRA E EM
VARIEDADES AFRICANAS DA LINGUA PORTUGUESA: A
HIPOTESE DO CONTATO

Neste capitulo, levantam-se descri¢fes e analises presentes na literatura que aborda
as propriedades dos sintagmas locativos em variedades da lingua portuguesa como
decorrentes do contato interlinguistico. Com este capitulo, ndo se pretende construir uma
argumentacdo em defesa da hip6tese do contato, mas abordar de que forma a literatura tem
indicado esse fator entre o conjunto de propriedades que teriam induzido as realizacdes
desviantes presentes no PB e no portugués falado em paises africanos. Para tanto, o capitulo
estd dividido nas sec¢des: 4.1., na qual sdo expostas pesquisas que defendem a aproximacéo
entre os empregos dos sintagmas locativos no PB e em linguas africanas, especialmente LB; e
4.2., na qual se descrevem alguns dados do portugués falado em Guiné-Bissau, em Angola e
em S8o Tome e Principe, a partir dos quais almejamos levantar mais discussdes e instigar o

interesse pela pesquisa acerca das variedades africanas do portugués.

4.1 Aproximac0es entre o portugués brasileiro e linguas africanas

No territorio brasileiro, o contato do portugués com linguas africanas iniciou-se no
final do século XVI, quando a coroa portuguesa passou a adotar o trafico negreiro na coldnia
brasileira. De fato, os estudos sobre a formacdo do portugués brasileiro sdo unanimes ao
estabelecer esta correlacdo, como aponta Mattos e Silva (2002), em obra que rene estudos
prévios que incluem a contribuicdo dos estudos classicos de Serafim da Silva Neto, Paul
Teyssier, Antonio Houaiss, sobre a lingua portuguesa no Brasil, e subsequentes, Aryon
Rodrigues sobre as linguas indigenas, Alberto Mussa, Emilio Bonvini, sobre a influéncia de
linguas africanas, além dos estudos de antropologos notaveis, como Darcy Ribeiro, e de
historiadores, como John Manuel Monteiro.

Tendo em vista que o sistema escravocrata perdurou até o final do século XIX, o
contato mais intenso do portugués com as linguas africanas faladas pelos escravos aconteceu
nesse intervalo, que durou mais de 300 anos, periodo em que também nasceram descendentes
desses escravos, que adquiriram uma forma do portugués estruturada pelas geracdes

anteriores, conforme aponta Lucchesi (2003, 2008).
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Apesar do consideravel contingente populacional africano no Brasil durante o
periodo colonial, que coincide com o periodo de formacdo do PB, nem todos os estudos
acerca da formacdo dessa variedade compartilham da hipGtese de que o contato
interlinguistico determinou as diferencas gramaticais que se verifica atualmente no PB, mas
néo no PE.

Naro & Scherre (1993), entre outros autores que defendem a hipotese da deriva
linguistica, argumentam que todas as propriedades gramaticais existentes no PB sdo fruto da
evolucdo natural da lingua portuguesa, e ndo decorrentes de eventuais contatos que tenha
havido com qualquer outra lingua. Na obra Origens do Portugués Brasileiro, em que
recorrem a resultados de pesquisas sociolinguisticas, de base laboviana, para respaldar a tese

da deriva, os autores afirmam o seguinte:

E importante notar que ndo estamos querendo afirmar que os falantes nativos de
linguas africanas ou indigenas do Brasil tenham adquirido a lingua portuguesa com
fluéncia nativa, nem que os falantes nativos de portugués ndo tenham introduzido
em sua fala tracos africanos, indigenas, pidginizantes ou ndo, das linguas gerais e até
mesmo da chamada “lingua de preto”, esta ultima bastante arraigada em Portugal,
pelo menos desde o século XV, e usada para comunicagdo com africanos tanto na
Africa como na Europa (...). (NARO & SCHERRE, 2007, p. 28)

Nesse sentido, entende-se que quaisquer constru¢des que sejam encontradas no PB,
mas ndo no PE, em determinado intervalo de tempo, podem tanto ter sido utilizadas de forma
corrente em outro momento da historia do PE ou estdo latentes na gramatica dessa lingua,
podendo ser ativadas a qualquer momento.

O outro conjunto de pesquisadores, pautado na hipotese do contato, defende que a
emergéncia de certas propriedades gramaticais no PB que ndo sdo encontradas no PE deve-se
ao contato do portugués com diferentes linguas no territorio brasileiro, conforme dispdem
Lucchesi (2001, 2003), Castro (2006), Petter (2006, 2008), entre outros. Nessa perspectiva,
estimam que o contato interlinguistico, principalmente o que envolveu linguas de origem
africana, tenha interferido de forma substancial no processo de formacéo do PB.

Para Mattos e Silva (2002), a populacdo africana aportada no Brasil na condicdo de
escrava foi quem atuou mais intensivamente na difusdo do portugués em diversos pontos do
territorio brasileiro. Ao terem tido de abdicar de suas linguas maternas em prol da lingua do
colono, esses africanos incluiram propriedades daquelas linguas nesta, a fim de “facilitar” o
processo de aquisicdo. Com isso, o portugués fora profundamente reformatado pelos africanos

e seus descendentes nascidos em territorio brasileiro, afirma Mattos e Silva (2002).
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No entanto, nem todos os pesquisadores que assumem a hipotese do contato o fazem
com base na mesma argumentacdo. Por exemplo, Holm (1987 apud Avelar & Galves, 2013)
aventa a hipotese de que o PB passou por um estagio de crioulizacdo, ao passo que Lucchesi
(2003) defende ter ocorrido um processo de transmissao linguistica irregular do tipo leve,
responsavel por muitas das propriedades que caracterizam as variedades populares do PB.

Em vista dos objetivos do presente estudo, ndo pretendemos explorar de forma mais
profunda essa discussdo tedrica, mas, juntamente a Petter (2009), assumimos que ha fortes
indicios de que as linguas africanas exerceram papel fundamental na génese de propriedades

que sdo encontradas no PB e em variedades africanas do portugués, mas ndo no PE:

Sdo tantas as semelhancas compartilhadas pelas variedades brasileira, angolana e
mocambicana de portugués, que fica dificil defender que tais fatos sejam casuais,
resultantes de uma deriva natural do portugués ou decorrentes da manutencdo de
formas antigas do PE. Por que as mesmas areas da gramatica do portugués foram
“perturbadas”? A hipdtese de que essas mudangas tenham sido introduzidas por
falantes de linguas africanas, tanto na Africa quanto no Brasil, impde-se de forma
contundente, mesmo que se considere que no Brasil falantes de linguas indigenas e
de outras linguas europeias tenham participado da constituicio do PB. E provavel
gue o contato com as LB (linguas do grupo banto) ndo seja a Unica explica¢do para
as mudangas observadas no PB, mas esse contato é com certeza bastante relevante.
(PETTER, 2009, pp. 171-172)

Considerando os pressupostos da Teoria Gerativa em relacdo a mudanca linguistica
em face da transmisséo irregular, conforme sistematizado em Roberts (2007), e partindo de
dados, como (1) a (4), do PB, Avelar & Cyrino (2008) levantam evidéncias em favor da
argumentacdo de proximidade sintatica entre dados do PB e as construgdes de inversdo

locativa das LB, que permitem concluir que se trata de instancias de inversdo locativa:

(1) verbos inacusativos
a. Na casa da Maria chegou algumas cartas.
b. No meio da festa apareceu uns convidados estranhos.
c. Naquele documento consta o nome da Maria.

(2) verbos inergativos
a. Naquele quarto dormiu varias pessoas.
b. Naquela fabrica trabalha muitos amigos meus.

c. Na universidade estuda a filha de uma amiga minha.
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(3) verbos transitivos ergativizados
a. Naquele bairro aluga casa de todos 0s precos.
b. Na loja do Pedro ndo conserta sapato de couro.

c. Naquele fazenda plantava beterraba.

(4) verbos transitivos e inergativos sem tema e/ou agente
a. Nas cidades do interior ndo sequestra tanto como nas grandes capitais.
b. No casa do Jodo cozinha todos os dias.

c. Na casa da Maria dorme cedo.
(AVELAR & CYRINO, 2008, p. 61)

Nesse aspecto, a analise de Avelar & Cyrino (2008) € comparavel a de Pilati (2006),
ao recorrer a estrutura de inversdo locativa para dar conta de um fenémeno caracteristico do
PB. No entanto, a primeira, mas ndo a segunda, adota a hipétese do contato. Conforme
demonstrado no capitulo anterior, Pilati (2006) afirma que a ordem V-S do PB é licenciada na
presenca de um sintagma adverbial (lexicalmente realizado ou nulo), situado em uma
configuracdo de inversdo locativa, que satisfaz uma variavel déitica (temporal ou locativa)
introduzida pelo predicado. Para Avelar & Cyrino (2008), a presenca da inverséo locativa nas
gramaticas das LB faladas pelos escravos constitui um argumento para explicar a existéncia
dessas construcfes no PB, mas nao no PE.

Recorrendo ao contraste em (5), originalmente proposto na argumentacdo de Pilati
(2006), os autores demonstram que o PB e o PE diferem no que diz respeito & interpretacdo do

sintagma locativo pré-verbal:

(5) a. Ele; disse que naquela loja cvk vende livros. (PB / *PE)
b. Ele; disse que naquela loja cv; vende livros. (*PB / PE)

Avelar & Cyrino explicam que a Unica interpretacdo possivel no PE é (5b), na qual o
sujeito da oracdo encaixada é correferente ao sujeito da oragdo principal, conforme
demonstrado pelo indice exposto na categoria vazia (cv). Por outro lado, no PB a
interpretacdo que se tem de (5a) remete a um sujeito ndo especificado na sentenca, a exemplo

do que acontece no PE com o emprego do pronome “se” indeterminador de sujeito.
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Para Avelar & Cyrino, atribuir a (5a) uma leitura de sujeito indeterminado acarretada
pelo desuso do pronome “se” seria insuficiente para explicar o fendmeno, uma vez que,
estando nessa posicao, o locativo pode ser decisivo para a gramaticalidade da sentenca. Isto é,

a exclusdo do locativo torna a sentenga agramatical, conforme demonstrado em (6):

(6) *Vende muitos livros.

Por meio de dados recolhidos de Bresnan & Kanerva (1989 apud Avelar & Cyrino,

2008), os autores atestam a ocorréncia da inversdo locativa na LB chichewa®*:

(7) a. ku-um-dzi ku-na-bweér-a a-lend6-wo
17-3-village = SC17-PAST-come-FV  2-visitors-those

“To the village came those visitors.”

b. m-mi-téngo  mw-a-khal-a a-nyani
18-4-tree SC18-PERF-sit-FV 2-baboons
“In the trees are sitting baboons.”

(AVELAR & CYRINO, 2008, p. 60)

Segundo os autores, Bresnan & Kanerva (1989 apud Avelar & Cyrino, 2008)
observam que a invers&o locativa no chichewa apresenta as seguintes propriedades: i) ocorre
somente com verbos inacusativos; ii) o verbo concorda com o sintagma locativo que o
precede, como se nota pela indicagdo dos morfemas das classes 17 e 18, respectivamente, em
(7a) e (7b), o que denota ser o sintagma locativo o sujeito da sentenca.

Se essas fossem as unicas condi¢des que licenciam a inversdo locativa em chichewa,
ndo seria possivel estender a mesma analise para os dados do PB com verbos transitivos. Em
vista disso, Avelar & Cyrino apresentam dados de outras duas LB, o setswana (8) e o
kinyarwanda (9), que admitem a inversao locativa com verbos inergativos e transitivos, desde

que ndo haja argumento agente e tema a0 mesmo tempo na sentenca:

%2 Assim como nas outras LB, em chichewa a concordancia verbal é explicitada pela inclusdo no verbo do
morfema classificador presente no DP sujeito. Em (7a), trata-se do morfema da classe 17 (ku-); em (7b), é o
morfema da classe 18.

78



(8) Mo-le-fatshé-ng go-fula di-kgomo
18-5-country 17SM-graze  10-cattle

“In the country are grazing the cattle.”

(9) a. kw’ iisbko  ha-@-guz-w-e ibi-intu  bi-taandatu
in market 16-PST-buy-PAS-PRF 8-thing  8-six
“At the market were bought six things.”

b.um cylmba ha-@-rii-r-iye umwaana
in  room  16-PST-eat-APL-PRF 1:child

“The child ate in the room.”

(AVELAR & CYRINO, 2008, p. 60)

Considerando que, em um contexto de aquisi¢cdo de L2, estruturas menos marcadas,
ou seja, que exigem menos operacdes sintaticas, sao preferidas pelo falante para lidar com a
falta de transparéncia, Avelar & Cyrino (2008) defendem que a aquisi¢do do portugués pelos
africanos no Brasil envolveu a marcagdo de um parametro que permite o licenciamento da
inversdo locativa no PB. Pelas projecfes sintaticas expostas abaixo, os autores buscam
demonstrar que forma a construcao de inversao locativa € menos marcada (mais econémica)

que a topicalizacdo do locativo que ocorre no PE®:;

¥ As estruturas propostas em (10) requerem elaboracdo em alguns aspectos, que ndo estdo explicitados na
analise de Avelar e Cyrino. Por exemplo, a presenca de pro em specTP, por movimento a partir de vP, pressupde
a leitura referencial especifica para o argumento externo do verbo ‘vender’. No entanto, na estrutura do PB, ndo
ha qualquer referéncia ao licenciamento do argumento externo do verbo ‘vender’, particularmente ao fato de que,
nessa configuracdo, o argumento externo recebe leitura arbitréria, obrigatoriamente. Pilati e Naves (2013)
argumentam que, com a realizacdo do sintagma locativo em specTP, na inversdo locativa, permanecem em VP o
argumento externo de verbos intransitivos e 0 argumento interno de verbos inacusativos e transitivos — no caso
dos transitivos, 0 argumento externo terd leitura arbitraria necessariamente. Agradego a Heloisa Salles (c. p.)
pela observacéo.
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(10)

PLD

Portugués Curopeu Portugués falado como segunda lingua
. por falantes nativos de linguas Bantu

Nagquela loja vende livros. Naguela loja vende livros.
PP TP
naquela pro. T naquela
loja /'-‘ loja //'/\
p \ vende livros
™ vP

——\_'-
t vende livros

(AVELAR & CYRINO, 2008, p. 67)

Os autores explicam que, enquanto no PE é necessario inserir, inicialmente, uma
categoria nula (pro) em Spec-vP e depois mové-la para Spec-TP, no PB ocorre apenas a
insercdo do PP locativo diretamente em Spec-TP, 0 que seria menos oneroso para o sistema
computacional. Avelar e Cyrino acrescentam ainda que o PB, diferentemente do PE, admite o
licenciamento de T sem tragos-¢, por isso ndo hd qualquer entrave para que um PP seja
licenciado naquela lingua.

Partindo do pressuposto de que a estrutura projetada para o PB é a mesma que as LB
apresentam, Avelar & Cyrino defendem que a falta de concordancia entre verbo e locativo
pré-verbal em algumas LB decorre da pobreza de tracos-¢ em T, 0 que permite explicar a falta
de concordéancia verbal em (9a). Dessa forma, a inversédo locativa em algumas LB néo
desencadeia concordancia verbal, como os autores demonstram com base em mais dados das
LB sesotho (11), setswana (12) e kinyarwanda (13):

(11) Mo-tsé-ng ho-tl-il-é ba-eti.
3-village-LOC 17-come-PRF  2-travelers

“To the village came the travelers.”

(12) Mo-le-fatshé-ng  go-fula di-kgomo
18-5-country 17SM-graze  10-cattle
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“In the country are grazing the cattle.”

(13) um gisagara ha-ra-ririimbir-a aba-shyitsi
in 7:village 16-PRS-sing-IPFV  2-guest
“In the village are singing guests.” (lit.)
(AVELAR & CYRINO, 2008, p. 71 - 72)

Em suma, a argumentacéo de Avelar & Cyrino € a seguinte:

Sugerimos, preliminarmente, que as inovagbes do portugués brasileiro sdo o
resultado do portugués usado como segunda lingua por falantes nativos de linguas
Bantu. A possibilidade de um locativo ser pré-verbal e concordar com o predicado
nessas linguas, aliada ao enfraquecimento do paradigma flexional presente nos
dados linguisticos primarios, gerou ambiguidade para a crianga que aprendia 0
portugués como primeira lingua. O sintagma locativo pré-verbal, em uma posicéo
periférica no portugués, é reanalisado e passa a poder figurar na posi¢do gramatical
de sujeito no portugués brasileiro. (AVELAR & CYRINO, 2008, p. 55)

Na mesma linha de anélise, 0s casos em que o locativo exerce funcdo obliqua em um
predicado de verbo de movimento, ao qual se aplica a preposi¢ao “em”, diferentemente do
que prevé o PE para esse contexto, sdo analisados por Albuguerque & Nascimento (2013)
como uma extensdo ao PB da forma de marcacéo locativa das LB, considerando dados do PB

falado no estado de Sergipe, exemplificados a seguir.

(14) a. ... sei ki S. foi onti ni Aquidaba.
b. Se tamem mora ni kaza dus seus pais?
C. ... trabalhu kum jardinagem, ni terenu, nessas koiza.

d. Eu so vivi akilo ni minha adolesensia.
(ALBUQUERQUE & NASCIMENTO, 2013, p. 105)

Os autores ressaltam que, ao contrario do se poderia esperar, a preposi¢do “ni” nao
compde o uso exclusivamente de falantes com baixa escolaridade, uma vez que os dados
apresentados em (15), a seguir, sdo provenientes da fala de um entrevistado escolarizado (com
o0 ensino fundamental completo) e residente em zona urbana. Nos dados verifica-se, inclusive,

199 <

flutuagao entre as formas “ni”, “na” e “em”:

(15) a. Em dia atual, eu trabaio aki na sidade ni varius servisu ku animais.
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b. Paso umas koisa na tv e pensei ni ose (...) ai em fakudade.
(ALBUQUERQUE & NASCIMENTO, 2013, p. 106)

Albuguerque & Nascimento ndo sO associam o morfema locativo das LB a
preposi¢do “em” do portugués e sua consequente selegdo no argumento locativo de verbos de
movimento, como também argumentam que a proximidade fonoldgica entre esses morfemas e
a preposi¢do “em” podem explicar a ocorréncia da forma “ni” nos dados do PB falado no

estado de Sergipe. Para tanto, os autores citam os seqguintes dados* da LB changana:

(16) a. Tin-tombhi  ti-hum-a [kerek-eni].
10-rapariga  10MS-sair.de-VF 9igreja-Loc
Mov+Fora+Or

“As raparigas saem da igreja”.

b. Tin-tombhi i-nghen-a [kerek-eni].
10-rapariga 10MS-entrar.em-VF  9igreja-Loc
Mov+Dentro+Dt

“As raparigas entram na igreja.”

(ALBUQUERQUE & NASCIMENTO, 2013, p. 103)

Os autores explicam que, nessa LB, 0 movimento e o percurso sdo lexicalizados no
verbo pelo morfema “-a”, de modo que o morfema “-eni”, que acompanha o Nome locativo
ndo interfere na descri¢cdo do movimento, diferentemente do que acontece com as preposicoes
no portugués (padréo).

Para demonstrar que os morfemas locativos das LB ndo acrescentam interpretagédo
conceitual acerca do movimento denotado pelo verbo, Albuquerque & Nascimento (2013, p.
104) mencionam dados da LB tonga, na qual um unico sufixo (-ni) é empregado

indistintamente no locativo direcional (17a) e no situacional (17b):

(17) a. Athu anodowa omunda-ni

“as pessoas vao a machamba”

% Esses dados também sdo apresentados em Gongalves e Chimbutane (2004).
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b. Libuku lomo aba badera-ni

“o livro esta na cadeira.”

Embora os autores adotem a hipdtese de que as propriedades das LB possam ter sido
decisivas para a selecdo da preposi¢do “em”/“ni” nos dados recolhidos, eles consideram a
pesquisa ainda bastante incipiente para afirmar que se trata de uma propriedade do PB como
um todo.

Considerando que a hip6tese de interferéncia de propriedades das LB na realizacéo
do locativo também é adotada por outros autores para explicar dados das demais variedades
africanas do portugués, a proxima secdo € destinada a descri¢do de dados que se aproximam
das variedades brasileira e mocambicana do portugués. Com isso, pretende-se verificar até
que ponto a situacdo de contato foi relevante para a emergéncia dos padrdes de marcacao

locativa nessas variedades ndo-nativas da lingua portuguesa.

4.2 Realizacao sintatica do Locativo em outras variedades africanas do portugués

Nesta secdo, sdo apresentados dados de algumas variedades africanas da lingua
portuguesa em que se verificam semelhangas com o PB e PM no que se refere a realizagdo
dos sintagmas locativos, especialmente a sele¢do da preposi¢do que os introduz.

Nascimento et al. (2008) organizam um conjunto de dados de diversas variedades
africanas do portugués para demonstrar aspectos em que a gramatica dessas linguas tem
apresentado variacdo em relacdo ao PE. Com relacdo aos sintagmas locativos em predicados
de verbos de movimento, Nascimento et al. (2008) e Bento (2010) demonstram que a
preposi¢do “em” constitui a principal forma de marcacdo de argumentos locativos nas

variedades do portugués faladas em Guiné-Bissau (18) e em Angola (19):

(18) a. “vai num hospital”

b. “qualquer dia vamos chegar num ponto”
(NASCIMENTO et al., 2008, p. 380 — 382)

(19) a. “depois se prepara ir na escola”
b. “ai vocé cultiva vai na tuas lavra”
c¢. Fui na tua casa te encontrei ndo estavas.

d. Consegui chegar em casa antes do telejornal da noite comecar.
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e. Vou na praga fazer as compras para o jantar.
(BENTO, 2010, p. 37)

Relativamente ao portugués falado em Sd8o Tomé e Principe (PSTP), Gongalves
(2010) registra um quadro de variagdo um pouco diferente no que se refere ao complemento
locativo dos verbos “ir” e “chegar”. Segundo a autora, ha duas estratégias para expressar 0
locativo no PSTP: 1) ser o locativo um DP; ii) marcar o locativo com preposi¢ao “a” ou “em”.
Das duas preposi¢des que concorrem para marcacao do locativo no PSTP, os falantes marcam

preferencialmente a primeira, e ndo a segunda, conforme exposto no seguinte grafico:

Graéfico 2 — distribui¢do dos verbos "chegar" e "ir" por preposi¢do

70,00%
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a em

Fonte: GONGCALVES, 2010, p. 482.

Conforme se extrai do grafico, a preposi¢do “em” € preferivel na complementacao do
verbo “chegar”, ao passo que a preposi¢do “a” ¢ a estratégia mais utilizada para a marcagéo
do argumento locativo em predicados com verbo “ir”. Os dados® apresentados por Gongalves

(2010, p. 483) ilustram essas ocorréncias:

(20) a. Ao fim-de-semana vamos jogar um pouco de bola ou vamos a praia.

b. Fui a Portugal duas vezes.

% Todos os dados que a autora apresenta foram coletados de discurso oral, portanto sdo padrdes da fala.

84



c. Se eu trabalho, chego em casa tenho coisas para fazer.

d. A gente quando chegavamos na praia com voador (...).

Nota-se que o PSTP difere consideravelmente do detectado nas variedades africanas
do portugués até aqui descritas. Para Gongalves (2010), o quadro de variacdo em questdo nao
se relaciona a propriedades da lingua materna dos santomenses no processo de aquisi¢do do
portugués, uma vez que o crioulo Forro, de base lexical portuguesa, ndo apresenta preposicdes
nos argumentos de verbos de movimento, de modo que a inser¢ao da preposigdo locativa “ni”

nesses sintagmas torna as sentencgas agramaticais, segundo Gongalves (2010, p. 484):

21)a. OI'6 ka  xiga kinte...
( g
quando-2SG ASP chegar  quintal
“Quando chegas ao quintal...”

a’. *OI’6 ka xiga ni kinte.

b.E ba losa
3SG ir roga
“Ele foi a roga.”

b’. *E ba ni losa.

Em vista disso, Gongalves argumenta que o que o falante analisa para selecionar a
preposigédo introdutora de argumento locativo sdo as propriedades semanticas desses itens
associadas ao tipo de movimento que o verbo denota. Semelhantemente ao que Mollica
(1996) analisou para o PB, Gongalves levanta a hipotese de que a preposicao “em” introduz o
complemento de “chegar” no PSTP devido ao aspecto télico desse movimento, que se
direciona ao ponto final do deslocamento. Diferentemente, a preposicao “a” focaliza o
percurso do verbo “ir”, sem ressaltar que o evento foi finalizado, a exemplo do padrio
europeu.

Acerca dos locativos em posicdo pre-verbal, os estudos consultados citaram apenas

0s seguintes dados:

(22) Igreja eu vou mas eu vou assistir missa. (PSTP)
(GONGALVES, 2010, p. 483)
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(23) a. nesse sertdo nosso aqui tem cascavel demais (PA)

b. no Lubango o més de agosto tem sido quente (PA)
(SANTOS, 2011, p. 133 £ 137)

Depreende-se dessa breve descri¢do de dados de algumas das variedades africanas do
portugués que, embora todas tenham sido formadas a partir do contato do portugués com LB,
ha especificidades em cada uma delas que ndo permitem a formulacdo de generalizacdes
capazes de abarcar um padrdo uniforme de marcacédo locativa nas variedades africanas do
portugués. Desejamos entdo deixa-las neste ponto apenas como evidéncias para futuras

investigacoes.
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CAPITULO 5
CONSIDERACOES FINAIS

Nesta pesquisa, constatou-se que o comportamento sintatico dos sintagmas locativos
no PM difere em diversos aspectos dos usos encontrados no PE. Entre esses aspectos inclui-se
a selecé@o da preposicéo introdutora desse tipo de sintagma. Nos contextos em que o locativo
exerce funcdo obliqua em predicados com verbos de movimento, o PE dispde das preposicoes

[T 4]

a” ou “para” para a marcacao do sintagma, havendo uma ligeira diferenca entre elas quanto
ao traco semantico [+/—permanente] do movimento, segundo Farias (2006): “a” ¢ selecionada
para indicar que o movimento ¢ [—permanente]; “para” associa-Se a interpretacdo de que o
movimento é [+permanente].

No PM, a marcag¢do do locativo acontece majoritariamente pela preposicao “em”,
independentemente do tipo de verbo que compde o predicado. Ha registros também da
selecdo de “para” e “a”, porém em nimero consideravelmente menor em comparagao ao uso
da preposicdo “em”. Quando selecionadas, “para” e “a” também podem refletir diferencas
semanticas quanto ao movimento: “para” indica movimento [+concreto] e [+permanente]; “a”
denota movimento [+abstrato] e [-permanente], uma conclusao preliminar, que respaldamos
em estudos que discutem esse tipo variagdo no PB.

Na discussdo dos dados do PM, referimos a andlise de Gongalves & Chimbutane
(2004), segundo a qual o padrio de selecdo da preposi¢do “em” como introdutora de
sintagmas locativos nessa lingua esta associado ao processo de formacgédo dessa variedade do
portugués. Tendo em vista 0 contato de linguas a partir do periodo colonial e acirrado
recentemente com o crescimento da urbanizacdo, o PM indica um padrdo de marcagédo
morfoldgica dos locativos baseado na L1/LB no processo de aquisicdo da L2, pelos falantes
aloglotas adultos em um contexto de transmissao imperfeita, pelo qual ocorreu a reanalise das
estruturas do padréo de marcacao europeu, que superficialmente apresenta trés possibilidades
(“a”, “para” e “em”), em uma configuragdo que elege a preposi¢do “em’” como 0 mecanismo
padrdo de marcacdo desses sintagmas no PM. Por hipotese, a escolha dessa preposicédo teria
levado em conta a proximidade fonologica dos morfemas “-eni” e “-ini”, marcadores de
locativo nas LB, com a preposigdo portuguesa “em”, por um lado, e o carater uniforme de
marcagdo dos locativos por esse morfema, independentemente de uma denotagéo associada a

noc¢do de trajetdria (0 que se distingue do sistema preposicional do PE).
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Nesse sentido, assim como nas LB, os sintagmas locativos sdo marcados por esses
morfemas, independentemente da funcéo sintatica que exercam ou do verbo que compde 0
predicado em que se inserem. Explica-se, dessa forma, que o PM tenha passado a utilizar a
preposi¢do “em” como uma categoria funcional, na estrutura de sintagmas locativos, isto é,
sintagmas cujo complemento seja um DP que indique “lugar”. Com esse estatuto, & possivel
dar conta do fato de que a preposicdo “em” ndo estd associada unicamente a sintagmas
locativos no PM, uma vez que esta pesquisa detectou contextos sintaticos em que se utiliza
essa preposicdo como introdutora de sintagmas oracionais, como em “se aparecesse a guerra
cada um devia estar apto em pegar arma e disparar” (Gongalves, 1990, p. 421) e “ndo havia
nenhuma necessidade em deixar as filhas estudar” (Gongalves, 1990, p. 635) (embora tais
estruturas ndo tenham sido objeto de analise mais detalhada). Esses dados revelam usos
também desviantes do PE, em que se recorre a preposicao “a” e “de”, respectivamente. No
entanto, é significativo que o uso uniforme da preposigdo “em” em sintagmas locativos seja
estendido a outros contextos também. Deixaremos, porém, esse assunto para pesquisas
futuras, antecipando que esses dados confirmam a hipétese de que a preposi¢do “em” no PM
seja uma categoria funcional.

Conforme apresentado na sec¢do 4.3 do capitulo 4 do presente trabalho, os resultados
de estudos acerca de outras variedades africanas do portugués vao ao encontro da hipotese de
que o contato com propriedades das LB ou das linguas crioulas formadas a partir de LB teria
desencadeado padrdes de marcacdo locativa divergentes do PE, de modo que o emprego da
preposicao “em” no complemento de verbos de movimento ¢ uma das estratégias mais
recorrentes de marcacdo do locativo no portugués de Guiné-Bissau (cf. Nascimento et al.,
2008) e no portugués de Angola (cf. Inverno, 2009), por exemplo. No portugués de Sdo Tomé
e Principe, o argumento locativo de verbos de movimento, além de poder ser marcado pelas
preposi¢des “em” ou “a”, pode ser expresso sem preposicdo (cf. Gongalves, 2010). Acerca
dessa ultima estratégia, Gongalves, (2010) levanta a hip6tese de que estaria associada ao fato
de que, no crioulo Forro, lingua falada por mais de 70% da populacdo santomense, a
preposicdo marcadora de locativo (ni) ndo é utilizada em predicados de movimento.

Quanto ao PB, verificou-se que as preposi¢des “para” ¢ “em” alternam na marcagao
do argumento locativo de verbos de movimento. Apesar de a preposi¢do “a” também ser
selecionada nesse contexto, as pesquisas tém apontado uso preferencial daquelas em

detrimento desta, cujo emprego se restringe a verbos que denotam movimento abstrato.
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Assumimos a hipotese de que a preposi¢do “em” no PM ¢é uma categoria funcional,
realizada em uma PP shell, que codifica as propriedades expressas por operadores conceituais
PLACE e PATH. Nessa configuragdo, a preposi¢do funcional introduz um nucleo aspectual,
que seleciona uma predicacéo introduzida pelo sintagma locativo (DP), que, por sua vez, pode
(ou nédo) ser modificado por uma categoria marcadora de propriedades aspectuais.

A respeito do sintagma locativo na posicdo inicial da sentenca, verificam-se
semelhancas e diferencas entre o PB e o PM, uma vez que, nos dados da variedade
mocambicana, encontramos dados que podem ser analisados como inversdes locativas, e
estruturas transitivas com PP locativos pré-verbais (obrigatdrios), com sujeito indefinido na 32
pessoa do singular, ndo marcadas por ‘se’, também encontradas no PB, conforme analise de
Pilati (2006); Munhoz; Naves (2012) e Pilati; Naves (2013), mas ndo constru¢des de topico-
sujeito locativo, como as presentes (e bastante produtivas) na variedade brasileira.
Finalmente, verificou-se a presenca no PM de construg¢des de copula com verbo “estar” e PP
pré-verbal, realizado, por hipdtese, em posi¢do de sujeito, ausentes no PB.

Acerca das particularidades gramaticais do PM, concordamos com a argumentacao
de Goncalves & Chimbutane (2004), segundo a qual construcdes de sujeito locativo presentes
nas LB faladas pelos mogambicanos podem ter sido a base para um processo de reanalise
envolvendo argumentos locativos na aquisi¢do/formacéo inicial do PM. Como nas LB um
Nome pode ser marcado morfologicamente como locativo e ocupar a posi¢do de sujeito em
predicados copulativos (estativos e atributivos), os mocambicanos falantes de LB talvez
tenham estendido essa propriedade para o portugués, haja vista o contexto de aquisicao
imperfeita que, por hipotese, envolveu a formacdo do PM, como defendem Gongalves & Sitoe
(1999), Gongalves (2002), entre outros estudiosos dessa variedade do portugués.

As referidas diferencas entre 0 PM e o PB podem ser entendidas se se considera o
tempo de exposicdo as LB e ao portugués nos dois paises. Em Mocambique, a populacéo
falante de PE era minima, de modo que o portugués foi adquirido de forma imperfeita pelos
moc¢ambicanos, o que culminou no surgimento de diversas constru¢des mais proximas das LB
desses falantes que do PE, uma vez que o input proveniente da L1/LB teria sido mais robusto.
No Brasil, o contato com o portugués padrdo ocorreu de forma mais consistente porque a
coroa portuguesa mudou-se para o pais, trazendo consigo um grande contingente de falantes
do PE. Por isso, a estruturacdo da gramatica do PB contou com um input robusto em tracos
sintaticos e semanticos do PE. No entanto, considerando que houve um momento em que

havia mais africanos que portugueses nos principais centros urbanos do Brasil, a diferenca
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tipoldgica entre as linguas africanas e o portugués implicou o surgimento de novas
propriedades gramaticais no PB, decorrentes, por hipé6tese, de processos de reanalise
efetuados pelos falantes das classes mais baixas, 0s quais ndo tinham acesso ao ensino formal
do idioma. Ou seja, em um contexto de aquisicdo imperfeita de L2, a ambiguidade dos dados
da lingua-alvo pode ser resolvida ou pelo acesso aos parametros da L1 do falante, ou pela
comparacao entre esses parametros e os parametros disponiveis na GU, conforme prevé a
hipdtese do acesso parcial a GU (White, 2003).

Tendo em vista 0s argumentos e os fatos empiricos levantados, a analise
empreendida neste estudo contribui com a agenda de pesquisa que trata do papel das linguas
africanas na formagdo da gramatica do PB e do PM, com vistas a demonstrar como, nessas
variedades, a emergéncia de certos fendmenos ndo encontrados no PE relaciona-se ao contato

interlinguistico ocorrido entre no territorio brasileiro e no mogambicano.
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