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RESUMO

Esta dissertacdo consiste na exposi¢ao dos resultados de uma pesquisa relativa a textos
sensiveis religiosos, a qual teve por objetivos: apresentar um panorama da historia da
transmissao e da traducdo da Biblia para o portugués e por em evidéncia a analise critica do
processo de revisao da tradugdo da Biblia de Almeida, buscando identificar as marcas de
manipulagdo do texto biblico nas duas primeiras edi¢des dessa que foi o primeiro projeto de
tradu¢ao do texto biblico completo para o portugué€s. Quanto ao primeiro objetivo, esta
dissertacao parte do principio de que a Biblia de Almeida ¢ a Biblia mais lida no Brasil
(GIRALDI, 2008), além de ser uma das Biblias mais editadas e publicadas no mundo e, ainda
assim, o ambito académico carece de trabalhos que arquitetem a historia da transmissao e da
traducao dessa obra. O texto biblico em portugués ainda € um objeto de pesquisa obscuro do
ponto de vista da traducao devido a distancia no tempo e ao proprio contexto de concepgao:
sob patrocinio do governo holandés, no século XVII, e em uma colonia na Asia, a Batdvia,
hoje conhecida como Indonésia. Ja o segundo objetivo provém da observagao do crescimento
da parcela da populacao brasileira que se declara protestante (LEWGOY, 2003) e, com isso, o
aumento do grupo religioso que faz uso dessa versao da Biblia como base dogmatica. O
aumento do grupo protestante no Brasil deu-se justamente no século em que muitos
manuscritos biblicos tidos como originais foram encontrados, dando largada para novos
projetos de traducgdes e, assim, a Biblia de Almeida sofreu sua primeira grande revisao,
atualizagdo e correcao pela Sociedade Biblica do Brasil (SBB), depois de trés séculos desde a
sua publicagdo em 1671. Diante disso, cabe a esta dissertacdo dar luz ao processo de traducao
de Almeida, evidenciando a corrente ideologico-doutrinaria dos patrocinadores do projeto
tradutério e a motivagao de Almeida durante o processo de tradugdo e de revisao da primeira
e da segunda edi¢do da sua Biblia, que se manteve integralmente como versao standart do
texto biblico em portugués por cerca de trés séculos e continua com seu prestigio inabalavel
até os dias atuais.

PALAVRAS-CHAVE: Textos sensiveis; Biblia; Tradu¢ao biblica; Jodao Ferreira de Almeida;

Revisao de tradugao.



ABSTRACT

This research presents the results of a research on sensitive religious texts, of which the main
aims are to lay out a scenario of the history of the transmission and translation of the Bible
into Portuguese, and to highlight a critical appraisal of the revision process of the Almeida
Bible. It seeks to identify indications of ideological doctrinal characteristics and manipulation
in two editions of the pioneer Portuguese translation of the biblical text. To achieve the
research’s first objective, it is accepted that the Almeida Bible is the most read version in
Brazil (GIRALDI, 2008), in addition to being one of the most edited and published in the
world, and yet scarcely studied in the academic field concerning its transmission and
translation. In translation, the Portuguese language Bible is still an obscure research subject,
given the age and the circumstances under which it was born: financed by the Dutch
Government, in the 17th century in the Asian colony of Batavia, known today as Indonesia.
The second aim is motivated by the growing number of the Brazilian population who identify
themselves as Protestants (LWEGOY, 2003) and, alongside it, an increase in the portion that
adopts this version of the Bible as their dogmatic basis. The growth in protestant groups in
Brazil coincided with the discovery of many bible manuscripts believed to be original works,
both in the same century. That encouraged entirely new translation projects, as well as
revisions of past translations. The Almeida Bible received its first significant revision, update
and correction by the Brazilian Biblical Society (SBB, in the Portuguese acronym), three
hundred-years after the publishing of the New Testament (NT) in Portuguese, in 1681.
Nevertheless, that was not the first time the Almeida Bible underwent updates and changes.
The text of the Portuguese translator, who also did missionary work, was repeatedly updated,
largely altering its writing. In light of those facts, this thesis intends to analyze Almeida’s
translation process, highlighting the ideological doctrinal patron in this Bible translation
project into Portuguese language, in addition to Almeida’s motivation during project
execution in both translation and revision of the New Testament in 1681. In that regard, this
research also studies how such alterations came to happen, by comparing the 1681 and 1773
NT, the fourth edition by Joao Ferreira de Almeida.

KEYWORDS: Sensitive texts; Bible; Bible translation; Jodo Ferreira de Almeida; translation
revision.
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INTRODUCAO

Ndo hd pensamento religioso (e nem pensamento sequer),
por mais puro e desinteressado que seja, que ndo
carregue em si a atmosfera de uma época - ou, se se
preferir, a acdo secreta das condicdes de vida que uma
mesma época cria em todas as suas convengoes, em todas
as suas manifestacoes, de que ela constitui o lugar-
comum, e sobre as quais imprime a marca de um estilo
que ndo se viu ainda, e que ndo se verd mais.

(Lucien Febvre, 1968)
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INTRODUCAO

Esta dissertacdo trata-se de uma investigagcdo inserida no ambito da tradugdo de textos
sensiveis e enquadrada na subcategoria da historiografia de textos sagrados. Ao que se
denomina de “textos sensiveis”, Simms (1997, p. 5) determina “as quatro bases nas quais um
texto pode ser considerado sensivel, elas sdo as que contrariam ou ao Estado, ou a religido
(que estenderia a “cultura™), ou ao pudor ou, ainda, a determinados cidaddos'”, sendo que néo
pode ser excluida a possibilidade de essas bases se sobreporem umas as outras. A
classificagdo de texto sensivel, conforme exposto pelo autor, ndo estd inserida no texto,
fazendo com que géneros discursivos, além das quatro bases citadas, possam ser considerados
sensiveis. Isso ocorre porque a sensibilidade ndo estaria no texto, todavia, ela seria
determinada tanto pela forma como ¢ vista pelos leitores quanto pelo contexto situacional em
que ¢ utilizado. Gohn (2001, p. 149), pautando-se nas premissas de Simms, destaca que os
textos sagrados® “sdo sensiveis porque sio passiveis de suscitar obje¢des por motivos ligados
a religido. Ha de se reconhecer, assim, que alguma coisa peculiar existe em relacdo a sua
traducao”.

De fato, os textos sagrados, além dos fatores liturgicos e dogmaticos, estao firmados
em géneros discursivos consideravelmente sensiveis, como, por exemplo, a questdo autografal
e a tradicdo da transmissao oral. No caso dos textos sagrados do Cristianismo, por exemplo,
existe uma grande distdncia no tempo entre os textos considerados originais e as tradugdes, €
esse distanciamento também existe entre os livros que compdem a Biblia Sagrada, tendo em
vista que estes foram escritos em periodos diferentes.

As bases formadoras da sensibilidade levam ao conjunto de praticas para a censura,
que podem ter como justificativa “a insubordinacdo, a blasfémia, a obscenidade ¢ a

37,

difamagao™ (SIMMS, 1997, p. 5). A censura dos textos sensiveis emerge das normas que

! Texto original: “the four grounds on which a text may be considered sensitive are that they may be contrary to
the state, to religion (I would broden this to “culture”), to decency, or to private citizens.” (Tradugdo nossa
como todas as outras que seguem nesta pesquisa, salvo indicacdo do contrario.

? Nesta dissertacio optamos por denominar o texto biblico enquanto texto sagrado, tendo em vista que a
classifica¢do de textos sensiveis engloba essa tipologia textual. Ademais, informamos que os textos sagrados, de
qualquer ordem, evocam especifidades bastante diversas (relacionadas ou ndo com questdes dogmaticas) que, de
fato, influenciam o processo de traducdo desses textos.

* Texto original: “sedition, blasphemy, obcenity, and libel”.
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regem o contexto em que os leitores e o texto estdo inseridos, promovendo uma leitura que
pode levantar bastantes obje¢des. Exemplo da censura ao texto biblico, enquanto sagrado, foi
a proibicdo da tradu¢do da Bibliapela Igreja Catolica Apostdlica Romana durante a
Inquisi¢ao, na Idade Média, fato que foi justificado pela compreensdao de que a traducao da
Biblia era tanto insubordinada as ordens dadas pela Igreja quanto uma blasfémia a
sacralidade, na cosmovisdo crista catolica da época. A censura para o texto sagrado, dado o
caso do cristianismo, ¢ a tentativa de justificar as obje¢des a leitura do texto sensivel, haja
vista que ela, constantemente, vai de encontro aos aspectos que mantém o fundamento das
tradicOes religiosas estaveis. No caso dos textos sagrados, ¢ bastante claro que a tradigdo ¢
parte fundamental para que as estruturas dogmatica e religiosa se perpetuem. E o que sugere
Eugene Nida (1997, p. 189), quando diz que “os problemas de uma longa tradi¢ao sdo
especialmente relevantes no caso de textos religiosos, porque hd sempre muitas pessoas cuja
fé ¢ baseada tanto no estilo do texto de documentos antigos quanto no conteudo desses
documentos™*.

Assim, quando o processo de traducao desse tipo de texto ¢ realizado, considera-se
que a sensibilidade do texto sagrado evoca justamente o carater religioso, sagrado, a f€, ou
seja, aquilo que nao poderia ser definido ou mensurado por experiéncias puramente objetivas.
No aspecto sensivel, dessa forma, sdo ajuntados pressupostos e variaveis especificos, que,
normalmente, ndo estdo na tradu¢do de outros tipos textuais, como, por exemplo, a
multiplicidade de autores, de estilos, de géneros literarios, a compilagdo e canonizagao do
texto de acordo com a tradigdo e o proprio aspecto sagrado. Este ultimo fator €, certamente, o
que mais evoca a base religiosa da sensibilidade textual. Isso porque o sagrado se da “como
uma realidade de uma ordem inteiramente diferente da das realidades ‘naturais’” (Eliade,

1992, p. 20), buscando exprimir por meio da lingua

ingenuamente o tremendum, ou a majestas, ou o mysterium fascinans
mediante termos tomados de empréstimo ao dominio natural ou a vida
espiritual profana do homem. Mas sabemos que esta terminologia analoga ¢
devida justamente a incapacidade humana de exprimir o ganz andere: a
linguagem apenas pode sugerir tudo o que ultrapassa a experiéncia natural
do homem mediante termos tirados desta mesma experiéncia natural
(ELIADE, 1992, p. 20).

O texto sagrado em sua natureza, portanto, tem como intengdo expressar o que ¢é

sagrado por meio da lingua, promovendo, via leitura, a experiéncia religiosa. Aos agentes do

* Trecho original: “The problems of a long tradition are especially relevant in the case of religious texts, because
there are always many people whose faith is based as much on the wording of ancient documents as on their
content.”
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processo de traducao desse texto cabe a fungdo de compreender e interpretar os elementos que
se sobrepdem as palavras, o implicito relacionado as culturas as quais esse texto pertence,
com o intuito de entender, também, o local e a época em que os textos foram produzidos.
Logo, € possivel perceber que, muito além da lingua, sdo inumeros os fatores que influenciam
a traducao do texto biblico.

Exposta a natureza e os pressupostos que circulam o texto sensivel, explicitamos o
texto sensivel que optamos por trabalhar nesta pesquisa: a Biblia Sagrada “trata-se de uma
compilagcdo de escritos muito antigos, resultantes da longa experiéncia religiosa dos judeus e
dos primeiros cristaos” (RAUPP, 2015, p. 25). Como marco fundador de diversas religides, a
Biblia ¢ concebida como uma verdade absoluta e incontestavel por aqueles leitores que a tém
como respaldo para a religiosidade. A Biblia, em seu conjunto antoldgico de textos, foi sendo
aceita aos poucos por alguns grupos religiosos em seus canones sagrados. No entanto, ha
outros que a encaram como uma compilacdo de documentos antigos de alto valor moral,
humano, sendo, a Biblia, um relato historico de diversos periodos da histéria da humanidade
e, em diversos excertos, com alto teor literario (GABEL; WHEELER, 2003). Para os grupos
religiosos que consideram a Bibliacomo texto sagrado, também ha o entendimento de que ela
carrega uma mensagem “transculturalmente aplicavel e supra culturalmente evidente —
suficiente, portanto, para todo homem, urbano ou tribal, do passado ou do presente,
académico ou leigo” (LINDORO, 2011, p. 130).

A concepcao da Biblia, enquanto um livro sagrado, ¢ a de um texto com fungao
evangelizadora universal que implica, por consequéncia, um carater tradutorio indissociavel a
ela. Todavia, antes de evidenciar esse impulso evangelizador — mostrando como o acesso ao
texto biblico se deu via traducdo e as implicagdes disso ao curso da historia desse texto
sagrado, apresentaremos trés dimensdes em que o texto biblico esta inserido. Essas dimensdes
sdo estipuladas dado o uso religioso e historico, assim como as caracteristicas literarias desse
tipo de texto.

A dimensao religiosa da Biblia, ou seja, “o uso religioso que lhe ¢ dado desde que ela
veio a existir” (GABEL; WHEELLER, 2003, p. 223), esta “fora do ambito literario-historico”
(GABEL; WHEELLER, 2003, P. 223). A dimensao religiosa nao deve ser descartada da
compreensdo do texto biblico, tendo em vista que ela ¢ a dimensao que compde parte da
sensibilidade desse texto, e contando que o publico-alvo desse tipo de texto estd inserido
dentro dos contextos religiosos e pratica a leitura, buscando conectar-se com o sagrado. A

dimensao religiosa consiste, conforme a compreensao judaico-cristd, na crenga de que os
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livros biblicos foram autografados tanto por homens, o autor humano, quando pela Divindade.

Assim, os autores biblicos, fossem os escribas ou as personagens biblicas, empregaram

todos os seus recursos e toda a sua personalidade para compor a
sua obra, mas foi tal o envolvimento de Deus no processo que a
obra pronta diz exatamente o que Deus queria que dissesse. E,
com frequéncia, ainda segundo essa concep¢do, o que Deus
desejava que a Bibliadissesse era mais profundo ou mais
abrangente do que o autor humano aparentemente dizia
(GABEL; WHEELLER, 2003, p. 229).

Dessa forma, para o publico-alvo religioso, a dimensdo religiosa ¢ a fundacdo que
evoca o aspecto sensivel da leitura desse texto. Nessa dimensao ¢ que estd inserida a ideia de
sagrado, inalcangavel e intangivel. Essa ideia ¢ perpetuada, também, na autoria e na
mensagem que ¢ passada, pois ndo se sabe ao certo quem, de fato, autografou o livro biblico.
Dentro dessa otica, somados a dimensao religiosa, encontram-se dois sentidos que permeiam
a leitura do texto em questdo: o literal e o mais-que-literal. Esses sentidos fazem parte do
conhecimento sistémico dos métodos que o autor humano empregou para formar a Biblia. O
sentido literal ¢ “o significado bésico de suas palavras tomadas como uma unidade” (GABEL;
WHEELLER, 2003, p. 230) e o mais-que-literal “¢ o sentido mais ‘completo’, ‘implicito’,
‘superior’, ‘profundo’, ‘figurativo’, ‘simbdlico’, ‘espiritual’, ‘mistico’ e ‘outros’” (GABEL;
WHEELLER, 2003, p. 230). Como ja ressaltamos, os livros biblicos sdo composicdes feitas
por autores, fossem eles as proprias personagens biblicas, escribas ou autores desconhecidos.
Eles fizeram tanto uso do sentido literal, associado as culturas em que estavam inseridos e
suas proprias realidades, quanto do sentido mais-que-literal, a fim de fazer a expressdao do
carater sagrado indissociavel do texto biblico.

Entretanto, descartar o ambito da dimensdao religiosa e suas implicacdes leva a
impunidade falsa da integridade do texto biblico por, entdo, esperar um nivel de expressao
que englobe aquilo que ¢ usual em um texto de outra area, como a literdria e a histérica. Dada
a complexidade do texto biblico, parece claro que ele ndo surgiu do acaso, mas por meio de
um processo editorial longo e complexo, que deve ser analisado a luz de sua propria histéria
(FRYE, 2004).

De acordo com Gabel & Wheeller (2003, p. 49), ter uma nog¢do do nivel de
envolvimento entre a Biblia e a historia ¢ “tomar conhecimento da convicg¢ao central daqueles
que escreveram o Antigo Testamento € o Novo Testamento: que a sua divindade (...) penetrou
na histéria humana e organizou as coisas nos termos do seu proprio plano para humanidade”.

Certamente, ¢ possivel pensar na historia da humanidade a partir dessa divisdo dos
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Testamentos, como prosseguem Gabel & Wheeller (2003, p. 49), dizendo que “estudar a
Biblia ¢ estudar historia — e uma historia deveras especifica”. A histéria que a Bibliafornece ¢
dada a partir das experi€ncias sociais, religiosas e miticas dos povos antigos do Oriente Médio
(no Antigo Testamento’), a didspora desses povos, e suas praticas pela Europa e Asia (Novo
Testamento®). Para os autores Gabel ¢ Wheeller (2003, p. 50), as narrativas que se passam na
Biblia e aquelas que fazem a histéria do mundo ocidental podem até coexistir positivamente,
afinal, ha “algum vinculo intimo entre elas”, no entanto, “ndo seria proprio ler a Bibliacomo
um livro de histéria”. O texto biblico deveras compreende centenas de anos em apenas um
livro e ndo esta organizado de forma cronolédgica. E possivel, sim, consulti-lo como uma
fonte para identificacdo de certos acontecimentos historicos num periodo linear de cerca de
mil anos, porém, “os autores biblicos foram altamente seletivos no tocante a itens que
escolheram como base” (GABEL; WHEELLER, 2003, P. 51).

A dimensao literaria da Biblia seria, para os autores Gabel & Wheeller (2003, p. 18),
utilizar o termo “literatura” em um “sentido mais amplo”, ja que na Biblia ha diversos tipos
de livros — com cardter juridico (Leviticos), mitico (Génesis), histérico (Exodo, os
Evangelhos), geogréfico e sociol6gico (Nimeros) e com alto teor literario (Salmos, Cantico
dos Canticos). Enquadrar a Bibliano escopo da literatura € pressupor a sua escrita como a
expressao de um tema, de uma determinada autoria.

Como afirmam Gabel & Wheeller (2003, p. 23), a crenga de que a Biblia falava com
uma s6 voz perdurou durante muito tempo, embora tenha sido “acidentalmente encorajada” na
nossa cultura pela longa preeminéncia de versdes traduzidas consagradas e cristalizadas no
tempo, como € o caso da King James Version e do caso do nosso estudo, a Biblia de Joao
Ferreira de Almeida. Gabel & Wheeller (2003, p. 23) apontam que essa errada concepgao
apagou “variacdes estilisticas entre secdes, quando na confeccao”. Na King James Version,
muitas passagens sofreram um grande “obscurecimento” desde sua publicagdo, ha quatro
séculos. Para nos, hoje, tudo parece igual — “a tradicdo que marca, realmente, a autoria do
texto biblico estd na tentativa de encontrar no texto um discurso sagrado que revele o ‘sabor
da antiguidade', na forma como esse texto se revela” (GABEL; WHEELLER, 2003, PG. 23).
Isso se da, porque o leitor busca na Biblia “um texto aparentemente tanto estranho quanto

celestial, porque isso sugere seu carater sobrenatural” (NIDA, 1997, p. 194)’.

* Doravante AT.

® Doravante NT.

"Trecho original: “prefer a text that seems even strange and unearthly, because this suggests its supernatural
character”.
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Entretanto, a tradugdo biblica ndo é de todo uma atividade pacifica. Ela oscila entre a
necessidade do acesso ao texto biblico e estd sempre condicionada a sensibilidade expressa
dentro do ambito da dimensdo religiosa. A traducdo da Bibliavem, ao longo da prépria
histéria, levantando objecdes ou aceitagao definitiva do texto biblico traduzido que ¢
disponibilizado aos leitores.

Nos leitores da Biblia, ha ou um misto de emocao ¢ devo¢do ou uma combinagao de
respeito a histéria de formagdo e distancia pessoal de quem a 1€ em relacdo a dimensao
religiosa (GABEL; WHEELLER, 2003). Essa dimensao guia-os, de forma constante, a
procurar no texto da Biblia algo que se identifique com a tradi¢cao do sagrado catequizada ou
em sua historicidade, formando, assim, um contexto de recep¢do no qual a sensibilidade ¢
ainda mais exposta.

Ao longo de sua grande histéria, a Biblia foi lida quase que em sua totalidade através
de traducdes (TREBOLLE-BARRERRA, 1995, p. 150). Essas tradu¢des cumpriram o papel
religioso “de disseminar a palavra de Deus” (BASSNETT, 2005, p. 69) e, ao contrario do
Judaismo e do Islamismo, a

difusdo da historicamente condicionada Palavra de Deus por
intermédio de traducdes sempre foi essencial para o
Cristianismo, pelo que a Bibliaja foi traduzida, no todo ou em
partes, para quase 2.500 linguas. Sendo assim, ndo é exagero
dizer que “a histéria da traducdo da Bibliatambém € a histéria
da prépria Biblia®” (ENGLER, 2009, p. 32).

A difusdo do texto biblico, como exposto, leva-nos a compreensdo do que o tedrico
Antoine Berman (2012, p. 43) cunhou como “impulso a traducdo da Biblia”. Esse impulso se
cumpre pela necessidade de que, para que “cada povo possa entender a Palavra de Deus, é
necessario traduzir’. O impulso a traducao (BERMAN, 2012, p. 43) compde, de certo modo,
a maioria dos projetos de traducdo da Biblia, sob a prerrogativa da evangelizacdo Crista,
desde a politica imperial romana, até os conceitos de “equivaléncia formal” e “equivaléncia
dindmica” cunhados por Eugene Nida. E possivel afirmar que esses projetos, de tio atrelados
aos seus agentes, reforcariam a compreensdo de uma unica voz nas Biblias traduzidas. Pelo
exemplo do Cristianismo, podemos perceber que a traducdo é a for¢a motriz, tanto como

missdo religiosa quanto como parte integrante a historia desse livro, que leva a Biblia pelo

8 Trecho original: “diffusion of God’s Word through translations has always been essential to Christianity, with
the Bible now translated, in whole or in part, into almost 2,500 languages. It is not an exaggeration to say, ‘The
history of Bible translation is also the history of the Bible”. C.f.. ENGLER, Steven. Translation, tradition and
the eternal present of the sacred text. In: GOHN, Carlos Alberto; NASCIMENTO, Lyslei (Orgs.). A Biblia e suas
tradugoes. Sao Paulo: Humanitas, 2009, pp. 225-241.
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mundo, tendo em vista que

de nagdo em nacdo, a Bibliatem conquistado espaco em nivel
mundial. Uma das consequéncias desse amplo alcance é que
cada pais onde ela estd disponivel certamente possui a sua
propria diversidade de traducdes, alguns contando com uma
variedade maior, outros, com uma menor. Com base nesse
aspecto, parece também ndo haver problemas em assumir que
cada pais detém hoje a sua prépria histéria da traducdo da
Biblia, inclusive o Brasil, j4 que atualmente podemos encontrar
por aqui uma série de versdes dessa obra, feitas pelos mais
variados grupos religiosos e destinadas a toda espécie de
publico, algo inexistente em um passado ndo muito remoto.
(RAUPP, 2015, p. 25).

A Biblia é parte indissocidvel de algumas as culturas, nas quais o Cristianismo tem
bastante forca de expressao. E, além de pressupor que cada pais tem a sua prépria histéria da
traducdo da Biblia, ampliamos nossa compreensdo para o fato de que cada lingua e cultura
também tem a sua propria histdria da traducao biblica. De fato, ndo pode ser ignorado o fato
de que os estudos com uma perspectiva histérica podem oferecer um conhecimento mais
abrangente com o reconhecimento da relacdo da interdependéncia entre nacdes, linguas e
culturas.

Para Bassnett, a “traducdo da Biblia corresponde a historia da cultura ocidental em
microssomo” (2005, p. 69). Compreender essa histéria € observar que a traducdo da Biblia é

indiscutivelmente o maior empreendimento da comunicacdo interlingual na
histéria do mundo. E essencial que ela seja vista por diversas perspectivas:
da histéria antiga, das perspectivas futuras, da relevancia linguistica, dos
fatores sociolinguisticos, dos principios identificadores e dos procedimentos
largamente utilizados. O significado da traducdo da Biblia pode ser
prontamente percebido quando consideramos que ao menos um livro das
Escrituras foi traduzido e publicado em duas mil e nove linguas e dialetos,
falado, por no minimo, noventa e sete por cento da populacio mundial’
(NIDA, 1998, p. 23).

Somada a perspectiva histdrica, a traducao da Biblia associa um misto da experiéncia
religiosa e da busca pela revelagdo do sagrado via acesso ao texto para catequese. Dada a
complexidade desse texto, seja devido a sensibilidade ou as dimensdes que o envolvem, €
necessdrio ponderar sobre a histéria do texto biblico e como esta se relaciona com a traducdo

desde o inicio do processo tradutério do texto biblico, do periodo greco-romano até a

® Trecho original: “arguably the greatest undertaking in interlingual communication in the history of the world,
it is essential to view it from several perspectives: its past history and future prospects, the relevant linguistics
and sociolinguistics factors, and the guiding principles and widely used procedures. The significance of Bible
translating can be readily sensed when we consider that at least one book of the Scriptures has been translated
and published in 2009 languages and dialects, spoken by a minimum of 97 per cent of the world’s population.”
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atualidade, quando esse texto sagrado ja se encontra bastante difundido.

E verdade que hd partes da histéria que sio bem mapeadas, as muitas
traducoes da Biblia, por exemplo. No entanto, também € verdade que ainda
permanecem “vastos territérios desconhecidos”, em que a histéria universal,
territérios que dizem respeito ndo apenas a lugares e tempos, mas também
campos inteiros de investigacdo e pesquisa. Se pensamos na histéria da
traducdo como um mosaico, pode existir pouca divida de que ainda ha
muitos pequenos pedacos ou tesselas em falta, bem como grandes espagos
vazios ainda a ser preenchido. O projeto completo estd longe de ser
completado. Muito pouco € conhecido. (SANTOYO, 2006, p. 19)

Ainda que Santoyo afirme que a parte da traducdo biblica na histéria esteja bem
mapeada, € preciso ressaltar que esse mapeamento abrange, sobretudo, a historia da tradugao
da Biblia na perspectiva dos textos-fonte e nos de lingua inglesa e alema. No entanto, ainda
percebe-se reduzido o mapeamento da tradugdo biblica em outras linguas, como o espanhol e
o portugués, por exemplo. Indicamos que essa boa cobertura dos fatos da tradugdo deste texto
sensivel serviu, em muito, para cumprir com um outro papel para a historia de uma disciplina,
que era a correcao de alguns fatos sobre a traducao biblica por meio da identificacdo de erros.
Isto ¢, “na verdade, uma das tarefas mais importantes de historiadores de hoje (...) denunciar,
corrigir e erradicar os graves erros que caiu em um bom ndmero de textos atuais”
(SANTOYO, 2006, p. 19).

O interesse em recuperar a histéria biblica teve bastante incremento nos séculos XIX e
XX, por exemplo, porque, entre outras razdes, com o avanco da tecnologia, era possivel a
producido de “revisdes e [de] novas tradugdes para um nimero maior de linguas europeias, [e]
isso se deu, primeiro, em resposta a novas descobertas e insights surgidos da arqueologia e do
estudo dos manuscritos biblicos™'’ (NIDA, 1998, p. 23).

Devido a essas descobertas, as Sociedades Biblicas, por exemplo, dedicaram-se em
revisar as versdes do texto biblico no século XX para, entdo, oferecer textos biblicos que
estivessem em maior conformidade com os textos-fonte. No caso especifico da Biblia em
lingua portuguesa, houve um grande esfor¢co da Sociedade Biblica do Brasil (SBB) para que
uma revisao e atualizacdo do texto da Biblia de Almeida fosse feita. Entdo, no ano de 1943,
iniciou-se a revisdo do NT, concluida em 1951. A revisdo do AT foi feita entre 1953 e 1956.

A Bibliacompleta, na edicdo Revista e Atualizada, foi publicada no ano de 1959. O

motivopara realizar a revisao, que resultou na edi¢do Revista e Atualizada, teve como objetivo

' Trecho original: “The modern period can be divided into two main phases. The fisrt phase saw the produztion
of revisions and new translations into a number of major Europian languages, primarily in respnse to new
discoveries and insights coming from archeology and the study of Bible manuscripts.”
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produzir o texto “em linguagem atualizada sem desnaturar certa linguagem bem antiga e tudo
sem fugir ao original'”’. Outro empreendimento da SBB foi o de realizar uma versio da
Bibliaa espelho da New English Version, uma versdao da Biblia em inglé€s cuja linguagem ¢é
mais comum e acessivel. Esse projeto resultou na Nova Tradu¢do da Linguagem de Hoje
(NTLH). O NT da NTLH foi publicado em 1973 (GIRALDI, 2007).

O resultado principal dessas revisdes e atualizacdes foi, de fato, um texto muito mais
legivel e fluido para os leitores do portugués brasileiro. Entretanto, no que concerne a
recepcao dessas novas versdes, ainda hd uma forte resisténcia de parte do publico-alvo, mais
tradicional, que prefere preservar o “pensamento” de ler um texto biblico em que o sagrado se
revele na forma de uma linguagem mais complexa e dificil de ser compreendida. Para Nida
(1997, p. 190), apesar do processo de afirmacdo das linguas nacionais durante o
Renascimento, persiste a compreensao de que a linguagem do texto sagrado “sempre tem sido
conservadora e, principalmente, ¢ assim na reivindicagao religiosa verbal de textos historicos,
pois as palavras sozinhas sdo lembradas por muitos como se tivessem sido, de forma
essencial, ditadas pela deidade”'?.

Apesar das revisoes, das atualizac¢des e do esforco das Sociedades Biblias em publicar e
distribuir Biblias que sejam cada vez mais “fieis” aos textos-fontes e mais proximas as linguas
dos crentes cristdos, o publico tem uma memoria pelas palavras dos textos biblicos,
acreditando no caréter sagrado delas, ainda que isoladamente. A recepg¢do € sensibilizada pela
expectativa do publico-alvo, que € bastante ligada a tradi¢do, que tem no imagindrio o
pensamento que o texto biblico se preservard pela conservagao das palavras tal qual ja estdo
plasmadas nas culturas. Especificamente a Biblia em lingua portuguesa, a SBB ja fez uma
extensa bibliografia, justificando o porqué das revisoes e da publicacdo da JFA na NTLH.

A histéria da traducdo da Biblia pode ser dividida em trés periodos, de forma
cronoldgica: 1°) o periodo greco-romano, que durou cerca de novecentos anos; 2°) o periodo
da Reforma, nos séculos XVI e XVII; e 3°) o periodo Moderno, os séculos dezenove e vinte,
ou o que pode ser compreendido como “séculos missiondrios” (NIDA, 1998, p. 23).

O nosso objeto de estudo, a Biblia de Jodo Ferreira de Almeida', estd inserida no

periodo da Reforma. Contudo, essa tradugdo, que foi a primeira para a lingua portuguesa, nao

" Disponivel em: Site da SBB <<http://www.sbb.org br/a-biblia-sagrada/as-traducoes-da-sbb/almeida-revista-e-
atualizada/>> acesso em 30/03/2016.

2 Trecho original: “Religious terminology has always been conservative, and especially so in religious claim in
verbal inspiration of historical texts, because the words themselves are regarded by many as being essentially
dictated by deity.”

" Doravante JFA.
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representa sozinha toda a cultura do texto biblico na lingua lus6fona. Ela é o resultado do
esforco de uma nagdo Protestante (a Holanda) em reafirmar o dominio imperial em terras
coloniais, as Indias Orientais, realizando missdes dentro da sua cosmovisdo religiosa a
espelho das politicas coloniais portuguesas, que, até o século XV, tinham o controle comercial
e politico daquela regido.
Ainda que o nosso objetivo seja reescrever o processo de tradugdo da Biblia de JFA,
mais precisamente do NT, procuraremos inseri-lo na histéria da tradu¢do biblica para o
portugués, a fim de demonstrar como essa atividade, embora escassa, fez-se presente no
cendrio da traducdo para a lingua portuguesa. Além disso, este trabalho visa preencher lacunas
sobre o processo de traducdo e de manipulagdo a que a Biblia de JFA fora exposta, incluindo-
a na histéria da traducdo do texto biblico em lingua portuguesa. Dito isso, esta dissertagao tem
os seguintes objetivos:
1. fazer um inventdrio das tradugdes biblicas em lingua portuguesa desde a Idade
Meédia até o Renascimento;
2. refletir criticamente sobre o cendrio da traducdo durante o Renascimento,
avaliando o que existiu ali de fecundo que porventura tenha influenciado a
tradugdo de JFA no final do periodo analisado;
3. realizar uma arqueologia da Biblia de JFA, evidenciando os aspectos editoriais
aos quais o texto fora exposto durante os anos de 1681 e 1773;
4. fornecer subsidios para que pesquisadores, tradutores, tedlogos, historiadores e
etc para que quem opere entre a Biblia e a Tradug¢do e a Histéria possam
pensar suas praticas, partindo da escritura e leitura critica do texto biblico e
permitindo a compreensdao sobre a arquitetura da Biblia enquanto texto
sensivel.

A fim de cumprir esses objetivos, esta dissertac@o foi estruturada da seguinte maneira: o
primeiro capitulo, dividido em tré€s principais topicos: 1) retomar discussoes tedricas acerca
da Historia e historiografia da tradugdo, a fim de inserir a tradu¢do da Biblia de JFA na
histéria da tradugdo biblica em lingua portuguesa, além de retomar discussdes tedricas sobre
normas e patronagem com relacdo a traducdo do texto biblico; 2) propor um panorama da
tradu¢do biblica em lingua portuguesa; e 3) identificar, no periodo do Renascimento, o
conceito de traducdo biblica e a sua influéncia no projeto de traducio de JFA.

O segundo capitulo apresenta JFA enquanto tradutor e revisor de sua Biblia, assim

como mostra as condi¢des socioculturais as quais ele estava exposto: os dominios holandeses
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na Asia, no quarto do século XVII. Além disso, desdobra o sistema de mecenato ao qual a
traducdo da primeira Biblia em portugu€s era submetida, explicitando a fung¢do da
Companhia das Indias Orientais como financiadora e coordenadora dessa traducio.

Organizaremos em tabelas os dados editoriais levantados sobre as traducdes da Biblia
em lingua portuguesa da Idade Média até a traducdo do NT por JFA, com o intuito de
estabelecer uma arqueologia da Biblia em lingua portuguesa. As informagdes editoriais
presentes nas tabelas sdo as seguintes:

1. Tradutor(a) ou tradutores(as);

2. Editor;

3. Impressor;

4. Mecenas;

5. Revisor(es);

6. Local de impressao;
7. Ano de impressao;

8. Elementos paratextuais.

Em relacdo aos dados sobre as edi¢des da Biblia de JFA, chamamos aten¢do para as
referéncias utilizadas, tendo em vista que, em sua maior parte, sdo textos redigidos por
pesquisadores do ramo da Teologia, da critica textual e da transmissao do texto biblico. Dessa
forma, salientamos que seria praticamente impossivel dar seguimento a esta dissertacdo,
deixando de lado essas importantes fontes de dados sobre detalhes editoriais e sobre os
epitextos escritos por JFA. Fazé-lo seria como permitir que as lacunas acerca da reflexdo e
pratica da traducdo biblica em lingua portuguesa continuassem em branco. Contudo,
solucionamos as informacdes que divergiam nas diferentes fontes, assumindo como padrao
para as informagdes editoriais, principalmente no tocante as datas e nomes dos agentes
editoriais, a tese de doutorado de Luis Henrique Menezes Fernandes, Diferenca da
Cristandade: A controvérsia religiosa nas Indias Orientais holandesas e o significado
historico da primeira tradugdo da Biblia em portugués (1642-1694)", defendida no inicio de
2016 pelo Programa de P6s-Graduacdo em Histéria Social da Universidade Federal de Sao
Paulo (USP).

Encerramos a parte de pesquisa desta dissertacio com o terceiro capitulo, cujo

objetivo é fazer uma anélise critica do processo de manipula¢ido de duas edi¢des da Biblia de

4O Presidente da Sociedade Biblica Portuguesa, Timoteo Cavaco, em troca de e-mails, sugeriu-nos entrar em
contato com Fernandes para solucionar dividas com relacdo as informacgodes das referéncias bibliograficas de
JFA e suas Biblias.
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JFA, a saber, a primeira (1681) e a quarta (1773), focando a andlise nos elementos
paratextuais do Evangelho de Jodo a luz da defini¢do de paratextos, de Genette (2009) e do
método de andlise de elementos paratextuais de textos traduzidos, de Torres (2011). Sobre a
andlise dos paratextos e epitextos, esclarecemos que todos os indices morfoldgicos transcritos
no terceiro capitulo foram copiados com a ortografia da época e que somente alteramos as
palavras que nos originais apareciam grafadas com o tipo “f” pela letra “s”, sempre que
aplicavel.

As perguntas que nortearam esta pesquisa t€tm como alicerce comum o tema do
empreendimento que foi a Biblia de JFA; contudo, tais questionamentos desdobram-se em
outros dois subtemas: 1) a histéria da traducdo da Biblia e 2) a manipulacdo editorial a qual
esse tipo de texto € submetido. Sobre a traducdo da Biblia de JFA, tivemos como ponto de
partida:

* Como se deu o projeto de tradugdo Biblia de JFA?

* Quais foram os textos-fonte para a traducao de JFA?

* Quais aspectos socioculturais influenciaram a traducdo de JFA, tendo em vista o

contexto territorial e social em que o tradutor estava inserido?
A partir disso, buscamos identificar qual era a histéria da tradu¢do da Biblia em lingua
portuguesa da Idade Média ao Renascimento, a fim de inserir a Biblia de JFA nessa
cronologia da traducdo biblica para a lingua portuguesa. E, com o intuito de revelar o
processo de manipulagdo editorial, perguntamo-nos também:

*  Em que medida o texto editado e distribuido em 1773 €, de fato, correspondente ao

texto de 1681 de JFA?

Para tanto, procuramos identificar os agentes editoriais da Biblia de JFA para mostrar
em que medida eles alteraram o texto de 1681. Para isso, recorremos aos paratextos editoriais,
a fim de verificar o que eles revelam sobre a manipulacdo na Biblia de JFA.

Contudo, € evidente: o escopo desta pesquisa ndo abrange todo o extenso campo da
Biblia de JFA, sobretudo porque ele € interdisciplinar, tocando aspectos referentes a
Tradugdo, a Histdria e a Teologia. Além do caréter interdisciplinar, somente dentro do ambito
da Traducdo poderiam ser levantados outros dados, utilizando-se da Linguistica de Corpus,
por exemplo. Por isso, focamos nossas perguntas no aspecto da importancia histérica da
Biblia de JFA, propondo uma discussdo acerca da transmissdo do texto biblico na lingua
portuguesa, dos aspectos socioculturais e da manipulagao textual aos quais a traducao do texto

sagrado estd exposta.
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Com esta pesquisa, visamos contribuir para a reflexdo acerca da tradugdo biblica na
lingua portuguesa, principalmente no que tange a recuperacdo da micro-histéria da traducado
da Biblia de JFA, esta que foi o primeiro projeto de traducdo integral da Biblia em
portugués. Muito além de recuperar essa micro-histéria, queremos propor uma reflexao mais
aprofundada nos projetos de traducdes biblicas protestantes, buscando evidenciar o impacto
que tiveram na histéria da tradu¢do enquanto atividade reflexiva, e no enriquecimento e

fortalecimento das linguas, como o caso da lingua portuguesa.
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CAPITULO 1 - PANORAMA DA BiBLIA’EM LINGUA PORTUGUESA:
TRADUCAO E HISTORIA

No principio era a Palavra, e a Palavra estava junto de
deus, e a Palavra era Deus. Esta estava no principio junto
de Deus. Por esta forad feitas todas as cousas; e sem ella
nao fez cousa nenhud do que estd feito. Nella estava a
vida, e a vida era a luz dos hom~es.

Jodo 1:1-4, 1681

No Principio era a Palavra, e a Palavra estava junto de
Deus, e Palavra era Deus. Esta estava no principio junto
de Deus. Por esta forad feitas todas as cousas, e sem ella
se nao fez cousa nenhud do que foy feito. Nella estava a
vida, e a vida era a luz dos homens.

Jodo 1:1-4, 1773

Traduzir, portanto, a escuta do falar popular, do falar de
todos os dias, para que a Biblia possa ser ouvida.
(BERMAN, 2002)
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CAPITULO 1 — PANORAMA DA BiBLIA EM LINGUA PORTUGUESA:
TRADUCAO E HISTORIA

Investigar a traducdo da Biblia para o portugués € revisitar a histéria de Portugal,
redescobrindo os dominios e as conquistas desse pais peninsular enquanto império. A
primeira traducao integral da Biblia para o portugués apresenta complexidades, por vezes nao
tdo obvias. Uma dessas complexidades ¢ a condi¢ao de texto traduzido no século XVII,
durante o Renascimento, quase dois séculos depois do boom de tradugdes biblicas
protestantes na Europa. Somado a isso, a tradu¢@o incorreu num contexto multilingue, imerso
em conflitos politicos, nas Indias Orientais holandesas. Outro fator de complexidade ¢ o de a
entdo traducdo integral da Biblia na lingua portuguesa ter sido feita sob um sistema de
patronagem, cujo mecenas era um governo holandé€s, com interesse genuino em disseminar a
fé Protestante nos dominios holandeses no Oriente, que contava com forte influéncia
portuguesa no século XVII. No entanto, a historia da traducao da Biblia para o portugués tem
seu marco mais representativo apenas no século XVIII. Acima de tudo, a primeira tradugao
integral da Biblia para o portugués ¢ o resultado da realizacdo do sonho de vida do autor da
tradugdo, o padre reformado”, escritor religioso e missionario, Jodo Ferreira de Almeida.
Inserir a Biblia de JFA na historia da tradu¢do da Biblia em portugués ¢ compreender a
reflexdo sobre a tradugdo na lingua portuguesa, de forma diacronica, procurando compreender

a posicao e importancia da Biblia em portugués para a valorizacao dessa lingua.

15 Durante os séculos XVI, XVII e XVIII, nas fndias Orientais holandesas, ainda persistia o titulo de padre para
os ministros da Igreja Protestante Holandesa. Nas cartas trocadas entre JFA e o Concilio Eclesidstico, fosse de
Batdvia ou de Amsterdam, JFA sempre era tratado como padre. Nesta dissertacdo optamos por manter a forma
como os bidgrafos Hallock & Swellengreble (2000) e Alves (2007) se referem a JFA, o titulo eclesidstico de
padre reformado, que designa a ideia de ministro protestante, o0 mesmo que compreendemos hoje pelo titulo de
pastor.
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1.1. Traducao biblica

A traducdo esteve e esta presente nas mais diversas esferas da sociedade, sendo
relevante no intercambio de informacdes literarias, comerciais, ideoldgicas, religiosas e etc. A
tradicdo do pensamento ocidental tem sido, de varias formas, influenciada pelo Cristianismo,
que tem a tradugdo como instrumento de divulgagdao, manutencao e reforma das doutrinas e
dos dogmas religiosos ao longo da historia. Entretanto, ao observar a historia do Cristianismo,
percebe-se que, nem sempre, a relacao entre a traducao biblica serviu de forma amigavel para
divulgacdo da tradigdo e da mensagem crista. Durante séculos, a Igreja Catodlica Apostolica
Romana controlou ndo somente a publicagdo e a edi¢ao de copias e traducdes da Biblia, como
também proibiu a veiculacdao de algumas dessas versoes traduzidas do texto sagrado de maior
importancia para o Cristianismo.

Entretanto, a tradugdo biblica ndo € um tipo de traducdo que “substancialmente difere
da tradugdo de outro tipo de textos que pertencam a uma cultura remota dos publico alvo no
tempo e no espaco”'® (NAUDE, 2010, p. 285). Muitos outros textos escritos em épocas
distantes, tanto no tempo, quanto no espago, foram recuperados, traduzidos e retraduzidos ao
longo da histéria, servindo, inclusive, como material documental para a compreensdo das
civilizagdes. A problemédtica em torno da traducdo biblica, por sua vez, se insere em
problemas que residem, basicamente, na questdo de distancia temporal. Esse elemento, o
tempo, se combina a outros, de cunho religioso, textual e cultural. Isso torna possivel
categorizd-los em quatro principais fatores desfavordveis para a tradu¢do da Biblia, que
podem ser descritos da seguinte forma (NIDA, 1964, p. 5):

1. Tempo — a Biblia ¢ documento de um periodo histérico remoto;

2. Cultura — diferenga cultural entre os povos retratados no tempo biblico e a do leitor
da traducao;

3. Forma — falta de divisao entre as palavras e de pontuagao;

4. Organizagdo — a divisdo tradicional ¢ arbitrdria;

5. Consideracdes teologicas — as leituras e comentdrios teoldgicos, por vezes,

distorcem o significado original.

' Trecho original: “substantially different from the translation of the other texts belonging to a culture remote
from the target readers in time and space”.
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Logo, a traducgao biblica, que deveria servir aos leitores como um meio para diminuir esses
problemas, na verdade, acaba esbarrada na tendéncia ao “conservadorismo e mistério na
expressao religiosa” (NIDA; TABER, 1964, p. 5), porque, para o ptblico, os fatores acima
mencionados distorcem o conteido que o texto-fonte biblico deveria realmente expressar. No

17 & o mistério na

entanto, os “escritores dos livros biblicos esperavam ser compreendidos
expressao religiosa nao estd na forma do texto biblico e, sim, nos significados que ele pode
ter. Por isso, € vélido pensar na possibilidade de tradu¢do do texto biblico a partir da
compreensdo de como ele foi organizado e de como a traducdo pode, de fato, ser produzida
para que haja um acesso possivel ao texto biblico.

A atividade da traducdo pode ser dividida em duas formas de olhar o texto traduzido. A
primeira € a perspectiva mais antiga, que tem por objetivo a forma da mensagem. Nela, o
tradutor deveria reproduzir o estilo, o ritmo, o jogo de palavras, quiasmas, paralelismo e
formas da gramadtica conforme o texto-fonte (NIDA; TABER, 1964, p. 3). Nessa primeira
fase, poderiamos incluir as primeiras tradu¢des biblicas para o grego, como a Septuaginta —
nomeada assim pela crenca de que a traducdo dela, feita por setenta tradutores ao mesmo
tempo, é uma versao tal qual o texto-fonte e, por isso, é perfeitamente literal e acurada no que
tange a mensagem original do texto biblico (GIRALDI, 2013). O outro foco da tradugdo
biblica, mais moderno, tem como base nao o texto-fonte, mas o receptor e a resposta dele a
mensagem (NIDA; TABER, 1964, p. 3). Essa mudanca de perspectivas é o que pode ser
percebido a partir da traducdo biblica de Lutero, cujo objetivo era propor um texto que todos
pudessem ler e obter alguma experi€ncia religiosa sem auxilio de um intermedidrio,
culminando, assim, numa ruptura com a Igreja Catdlica.

Contudo, nenhum desses focos da traduc@o biblica pode “cumprir as mesmas funcoes
comunicativas nas sociedades [...] como aquelas para as quais [0 texto biblico] foi destinado
em seu contexto social e cultural de origem'” (NAUDE, 2010, 287). Assim como a tradugio
literal pela forma ndo comunica de forma total, nem o conteido do texto-fonte, nem a
tradu¢do com foco na recepcdo o fazem. A traducdo do texto biblico ndo foge a essa regra,
ainda mais porque pode ser adaptado, reformulado e reescrito para que a recep¢io seja mais
positiva, dependendo de quem for o publico-alvo (NAUDE, 2010). Sendo assim,
compreende-se que a tradugdo biblica tem como objetivo principal proporcionar a sua leitura

dentro da dimensao religiosa, criando a expectativa da comunicabilidade total entre o texto-

'" Trecho original: “writers of the biblical books expected to be understood”.
'® Trecho original: “communicative functions in modern societies as those for which they were intended in their
original social and cultural setting” .
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fonte e o receptor. No entanto, essa totalidade na comunicabilidade do texto é algo
impraticdvel, uma vez que “a traducdo desses textos ndo significa apenas as normas de
equivaléncia” (NAUDE, 2010, p. 286).

Diante do que foi discorrido anteriormente, cabe, a titulo de ilustracdo, descrever os
dois primeiros periodos da tradugdo biblica, o greco-romano e o da Reforma (NIDA, 1998).
Esta descri¢do tem por objetivo revelar:

« textos-fontes para a traducdo do texto biblico;

«+ principais projetos de traducao;

« tendéncias de traducdo em cada um dos periodos;

% tradutores;

«+ parte do impacto da recepg¢ao dessas traducoes biblicas.

Coexistem, no periodo greco-romano, duas atividades para a divulgacdao do texto
biblico. Entretanto, uma vai se sobrepondo a outra na medida em que o Cristianismo vai se
espalhando pelo Ocidente e Oriente via estados-nacdo, que se declaram catdlicos. As
atividades sdo: primeiro, a copia e, em segundo, a traducao para o grego e/ou latim (linguas
consideradas sagradas a época).

A Septuaginta Grega feita entre os séculos II e III a. C foi uma traducao realizada dos
textos considerados originais para o grego. A Septuaginta advém da necessidade, dos judeos,
de padronizar o texto do AT (HUBBER; MILLER, 2012). A Septuaginta “teve uma
influéncia enorme no que diz respeito ao canone, aos principios da traducao, e ao vocabulario
empregado nas Escrituras cristds'”” (NIDA; TABER, 1964, p. 23). Entdo, o processo de copia
vai sendo substituido pelo de traducao para o grego a fim de aumentar o controle da Igreja.

Durante o periodo que sucedeu a Septuaginta houve uma intensa produgdo de copias
dos textos biblicos. Essas copias foram encomendadas com o objetivo de catequizar os fiéis
nas regides, hoje, conhecidas como Asia, Leste Europeu e Africa. As solicitacdes de copias
eram realizadas espontaneamente, sem um projeto editorial estruturado. As copias datam do
primeiro século depois de Cristo (I d.C.), passando pelo Império de Constantino (PAROSCHI,
2012).

Erros, leituras variantes e falta de padronizacao das edigdes ocorriam devido aos poucos
recursos tecnologicos. As copias do texto biblico tiveram sua importancia para a preservagao

e transmissao da Palavra, contudo, o

' Trecho original: “has an enormous influence on matters of canon, translation principles, and vocabulary
employed in Christian Scriptures.”
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intenso processo de copia de recopia a que Novo Testamento foi submetido
no periodo que antecedeu o advento da imprensa fez com que muitos e
variados erros, ou leituras variantes, fossem introduzidos no texto. E a
grande quantidade de copias apenas contribuiu para que as variagdes entre
elas aumentassem ainda mais, pois cada escriba acrescentava os proprios
erros aqueles cometidos pelo anterior (PAROSCHI, 2012, p. xiv).

Existem inumeras lacunas e imprecisdes quanto a fidelidade das copias dos textos
biblicos originais. A publicagdo e propagagdo desses documentos tidos como originais nao
encontraram as mesmas dificuldades que a Biblia traduzida para as linguas vulgares sofreu,
pois era o mecanismo para a reproducao do texto sagrado disponivel na €poca. Durante o
periodo greco-romano, era clara a interferéncia, inclusive, de comentarios dos copistas no
texto biblico. A comunidade eclesiastica, na figura dos papistas, nao fazia alertas aos leitores
sobre as armadilhas de ter acesso a um texto que, talvez, ndo expressasse os textos-fonte em
sua completude. Pelo contrério, os copistas reproduziram erros no processo de copia,
comentarios ndo explicitos e, inclusive, a adicdo de contetido ndo existente nos textos-fonte
(PAROSCHI, 2012). O processo de codpia, entretanto, fornecia a sensacdo de leitura
fidelizada, ja que preservava a estrutura gramatical e a ordem do original.

A maior edi¢do de copia da Biblia, antes da invencao da prensa, foi encomendada por
Constantino I ao Bispo Eusébio de Cesarea (264-340 d.C.) e sua equipe de copistas. Os 50
exemplares foram encomendados para o uso das Igrejas em Constantinopla, hoje Istambul.
Estudos indicam a possibilidade de que as Biblias de Eusébio “tenham sido copiadas da
Hexapla, uma Biblia de Estudo em seis colunas, elaborada por Origenes, no século III”
(HUBBER; MILLER, 2010, p. 95). As copias de Eusébio e a Hexapla tém importancia
histérica para a pratica de tradugdo biblica porque foi a versdo consultada por Sao Jeronimo
para produzir a Vulgata Latina (HUBBER; MILLER, 2012).

As copias da Biblia encomendadas por Constantino a Eusébio tinham por finalidade a
difusdo do Cristianismo e a catequese dos convertidos em Constantinopla (GIRALDI, 2013).
Entretanto, as copias da Bibliando representavam a eficacia da catequese dos fiéis, pois o
texto nao era, ainda, acessivel para a compreensao da Biblia. Predominava, na Igreja Catolica,
a crenga na fidelidade ao texto biblico, representada pela propria mensagem escrita em
hebraico e grego.

A tradi¢do da fidelidade ao original, imposta pelo Clero, reverbera nas reflexdes tedricas
sobre a traducdo. Ela ndo estd somente ligada a traducdo biblica, uma vez que tem relacao
com todos os discursos traduzidos. O discurso tradicional sobre tradugdo, conforme afirma

Berman (2012, p. 342), “¢ marcado por uma discordia, a dos partidarios da “letra” e a dos
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partidarios do “sentido”, sendo, na tradicdo religiosa, a controvérsia ligada a “letra”
responsavel por levar a proibicdo da veiculacdo da Biblia em linguas vulgares, pois essas
linguas ndo tinham carater sagrado durante séculos.

Recapitulamos: a Septuaginta e as coOpias dos manuscritos biblicos eram os textos
consideradas originais, ainda que contivessem erros. A partir da tradu¢ao desses manuscritos
para o grego, a Septuaginta ¢ colocada no mesmo patamar dos manuscritos copiados e passa a
integrar o hall de textos-fonte compreendidos como originais.

O fortalecimento do Império Romano criou uma tendéncia imperial que ndo se
alastrasse apenas na politica e no comércio, mas, também, para a lingua, fazendo do latim
lingua universal espalhada por todos os rincdes desse Império. Por isso, apds “o periodo em
que os autores latinos escrevem em grego, vem aquele no qual todo corpus de textos gregos €
traduzido: e este empreendimento de traducdo massiva é o verdadeiro fundamento da

literatura latina (BERMAN, 2002, p.41).

Somamos a Bibliaa todo o empreendimento da literatura latina e inserimo-la no
processo massivo de tradugdes, considerando que o imperialismo romano também se
expandiu para a dominacdo religiosa. Dessa forma, o complexo e impactante processo de
tradugdo biblica adiciona para a reflexao sobre o processo de tradugdo, pois, do mesmo modo,
insere-se na anexac¢ao dos termos do grego, latinizando todo o texto e fazendo do produto
final da traducdo ““irreconhecivel por esta mescla” (BERMAN, 2002, p.42). Berman pontua
que a tendéncia de tradugdo por anexacao do grego, o estrangeiro a cultura latina, encontra em
Jeronimo um marco incial. Jeronimo, além de importante nome para a tradugdo biblica, ao
receber a tarefa de revisar as versdes em latim dos livros do NT, impde uma tendéncia
anexadora da cultura latina, produzindo a Vulgata terminada no final do século IV (NIDA,
1998).

A tradugao de Jer6nimo, todavia, foi mal recebida pelos fiéis, que estavam atrelados a
tradicdo da expressao do sagrado mais literal. Porém, essa tradi¢ao mais literal estava atrelada
justamente a leitura das copias e, depois, de tradugdes para o grego e latim, em que a intengao
dos tradutores biblicos residia em manter distante o texto traduzido do original. Além disso,
essas antigas versoes das versdes em latim eram bastante baseadas na Septuaginta, ao invés
do(s) texto(s) considerado(s) original(is) em hebraico, que Jeronimo usa como texto-fonte

para a Vulgata (PAROSCHI, 2012).
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A resposta de Jeronimo aos criticos, na sua introdugdao aos Provérbios, Eclesiastes e
Cantico dos Canticos (393 d.C), baseava-se na tentativa de propor uma nova perspectiva para

recepcao da tradugdo biblica, pois, para ele, se alguém preferisse

a edicdo dos Setenta (a Septuaginta), ela esta ai disponivel, pois foi corrigida
e revisada por mim. Porque, ao fazer a nova, ndo é a nossa inten¢do destruir
a antiga. E, se os amigos lerem com cuidado, vdo descobrir que nossa versao
¢ amis inteligivel, porque ndo se tornou amarga por ter sido derramada trés
vezes em diferentes jarros, mas foi retirada direto da prensa e guardada em
um jarro limpo, o que fez com que se preservasse o saber. (JERONIMO
apud HUBBER; MILLER, 2006 p. 108)

Embora a tradug¢do de Jeronimo “tenha sido, primeiro, duramente denunciada, ela se
tornou cada vez mais canoOnica para a igreja medieval no ocidente e se tornou oficialmente

20 (NIDA, 1997, p. 190). A ruptura com a tradi¢do, quase

canodnica no Concilio de Trento
impedida pelas objecdes levantadas pelo publico, acabou por mudar, de forma integral, a
funcdo da Vulgata. Ela se tornou, desde entdo, a base “para todas as traducdes Catdlicas
romanas das Escrituras que foram baseadas no texto latino, embora um ntimero de estudiosos
também manteve o costume de verificar o texto grego™' (NIDA, 1997, p. 190).

Entdo, a Vulgata, que tinha por objetivo unificar as tradugdes para o latim, comeca a
ocupar o lugar de texto-fonte para futuras traducdes biblicas, ainda que a contra gosto dos
criticos papistas e dos fi¢is. A Vulgata da o pontapé para uma reflexdo um pouco mais critica
e sistematica sobre o traduzir biblico. Essa reflexdo mais apreciativa sobre o processo de
tradu¢ao ¢ dada pelos escritos de Sdo Jeronimo, identificados como “diversas reflexdes
tedricas e técnicas”, porque Jeronimo fornece uma “ressonancia histérica aos principios” da
tradugao, muito além do que apenas repostas as criticas (BERMAN, 2012, p. 42).

Os principios para a tradugdo postulados por Jeronimo sdo: a “anexacao sistematica dos
textos, das formas, dos termos gregos, o todo sendo latinizado e, de certa maneira, tornando-
se irreconhecivel por esta mescla” (BERMAN, 2012, p.42). Logo, a tradu¢do para Sao

Jer6nimo ndo é apenas uma transcricao das palavras de uma lingua para outra:

2 Trecho original: “was at first severely denounced, it became increasingly canonical for the Western medieval
church and was made officially canonical at the Council of Trent.”

! Trecho original: “all Roman Catholic translations of the Scriptures were based on this Latin Text, although a
number of scholars also kept a second eye on the Greek text.”
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[os sentidos, como que capturados, trasladou-os a sua lingua, como um
direito de vencedor] e [ndo traduzir uma palavra a partir de outra palavra,
mas o sentido a partir do sentido].Tal é a concepcdo da tradugcdo que se
tornou canodnica no Ocidente [Storig, 1963]. Os dois enunciados se
completam: se a tradugdo é anexacdo, ela s6 pode ser anexacdo do “sentido”.
Se ela é captacdo do “sentido”, ela s6 pode ser anexacdo (BERMAN, 2012 p.
42).

A tradugdo biblica para Jerdnimo portanto insere-se naquilo que Berman (2012)
denomina de impulso a traducdo. Ele é necessédrio para que cada povo possa entender a
Palavra de Deus, por isso € preciso traduzi-la como parte obrigatoria de uma ética Crista. Ou
seja, o impulso mantém-se como forca motriz para o empreendimento da traducdo biblica e
faz parte dos préximos periodos desta, reafirmando o volume das traducdes desse tipo durante
a Reforma, no século XVI. Além disso, ele se afasta da tnica preocupacdo com a “letra” (o
texto-fonte), mas inaugura um novo paradigma — pelo sentido.

Assim, a proposta da Vulgata reverbera para que traducdes biblicas possam
produzir um novo texto sincretizado, mesclado na lingua para qual a
Bibliafosse traduzida “a fim de que o sopro vivificante do Espirito atinja
todas as nagdes” [Atos dos Apdstolos, 2, 4] (BERMAN, 2012, p. 43).

Pelo que ja foi exposto neste capitulo, a partir da Vulgata, reverberam os principios de
Jeronimo por uma tradugdo biblica que seja feita para ser lida e compreendida em sua
totalidade por todos os cristdos, ainda que isso envolva fazer do texto traduzido parte da
cultura da lingua para a qual se traduz, diminuindo as diferengas e, até mesmo, enriquecendo
a lingua local. Embora a Vulgata tenha sido feita para o latim, uma lingua franca e lingua
estrangeira para muitos desses cristdos do século IV, ela inaugura a possibilidade de que o
texto biblico se misture com a “lingua dos homens”, deixando de ser somente sacralizada e
distante para ser util (e universal) para (a catequizacao de) todos.

Sobre a versdo biblica latina de Jerdnimo, sumarizamos que ela reverbera no tempo,
passando a ser considerada um texto-fonte para futuras tradugdes. Assim, ao final do periodo
greco-romano, os textos-fonte biblicos candnicos sao tanto as copias dos manuscritos, como a
Septuaginta e a Vulgata.

O declinio do latim como lingua universal e a afirmacdo dos estados nacionais dado
inicio ao periodo da Reforma no final do século XVI. Um pouco antes, algumas tradugdes
comegaram a ser realizadas de forma espontanea por cristdos consternados com as préticas da
Igreja. Na Franca do século em 1573, por exemplo, Valdo traduziu a Septuaginta para o
provencal, lingua falada na Franca. O tradutor francés e seus seguidores afirmavam que a

unica fonte da verdade biblica advinha daquela escrita na prépria lingua dos fiéis, pensamento
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que seria reverberado nos principios da Reforma. Excomungados, os valdenses apoiaram,
anos mais tarde, a Reforma Protestante, expandindo suas doutrinas a outros paises
(GIRALDI, 2013). O passar dos séculos fez com que fosse crescente a reflexao sobre

o conceito de cultura nacional e o surgimento da Reforma. A traducdo
passou a ser utilizada como uma arma em conflitos tanto dogmaticos quanto
politicos, conforme os estados nacionais comegaram a surgir ¢ a
centralizacdo da Igreja comegou a enfraquecer, o que evidenciava-se, em
termos linguisticos, através do declinio do latim como lingua universal.
(BASSNETT, 2005, p. 69).

O boom de tradugdes era iniciado, principalmente, na Europa. A necessidade da
evangelizagdo de fiéis, nas regides distantes do centro do poder papal, fez com que o impulso
tradutorio fosse retomado durante a Reforma, encontrando resisténcia tanto na massa de
leitores quanto na lideranca eclesidstica. O leitor do texto biblico, durante mais de dez
séculos, tinha convivido com a cultura de que a tradugdo biblica ndo era positiva para a
relagdo entre as diferentes culturas e linguas e a Biblia.

A lideranca religiosa usou a censura como justificativa por ver o ato de traduzir como
blasfemo a sacralidade do texto biblico. Somado a isso, a Biblia reformada trouxe consigo a
ideia de maior acessibilidade do texto pelo leitor em tradugdes da Biblia, entdo, com fungdo
politico-ideoldgica. Na traducao biblica durante a Reforma, tanto a

concepgao lingiifstica como tradutolégica se subordinam a sua concepgao
religiosa, ou, dito de outra maneira, a traducdo da Bibliasé tem sentido
dentro de uma perspectiva teoldgica (recordemos aqui os trés principios
basicos da Reforma protestante: 1) a Bibliacomo uUnica regra, 2) s6 a fé
salva, e 3) a universalidade do sacerdécio que faz com que cada homem
possa e deva ler a Biblia e interpretd-la). (FURLAN, 2004, p. 11)

As concepgdes linguisticas e tradutoldgicas dos reformadores residem na dimensdo
religiosa, dando a traducdo a fung¢do de permitir uma experiéncia religiosa ao leitor. Com a
tradu¢do da Bibliadurante o periodo da Reforma, muito mais do que o fortalecimento das
linguas nacionais, as Biblias desse periodo tinham como objetivo principal dar novos
caminhos para a interpretacdo biblica e a reafirmacao da fé crista, por meio de uma teologia
reformada. Segundo Berman (2002),

a Biblia de Lutero desempenha esse papel, é porque ela acredita ser uma
Verdeutschung das Escrituras ligada historicamente a um vasto movimento
de reformulacdo da fé, de renovacgdo da relacdo com os textos sagrados, de
reinterpretacdo radical dos Testamentos, assim como a uma afirmacio
religiosa nacional em face do “imperialismo” de Roma (BERMAN, 2002, p.
53, grifo nosso).
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Os conceitos de tradugdo e de lingua, propostos por Lutero, foram analisados a partir da
“Carta Aberta sobre a Tradugcdo”, escrita pelo sacerdote em 15 de setembro de 1530 e
traduzida para o portugué€s por Furlan em 2006. Sobre a lingua, Lutero indica que teve a
intencdo do “uso do alemdo, embora nao seja nem o uso do latim ou do grego” (LUTERO,
2006, p. 100) na sua tradugdo biblica. Buscaremos, com mais detalhes, as reflexdes de Lutero,
por ele ter sido o maior expoente da Reforma e, também, um ministro protestante no qual JFA
busca referéncia para realizar a sua traducdo (LOPES, 2016). As reflexdes acerca da tradugao
biblica durante a Reforma dao, sobretudo,

maior envergadura sobre a arte da traducdo: as mudancas que entdo
aconteceram na Europa Ocidental incluem também a concepgao e prética da
traducdo. Estas reflexdes constituem, pois, as fontes primdrias para a
investigacdo da histéria da tradutologia moderna e da teoria tradutoldgica
renascentista (FURLAN, 2004, p. 11).

Dentro do escopo de Lutero, havia, por exemplo, a liberdade dos tradutores de levar a
“letra” dos textos-fonte para o “espirito” da lingua de chegada e, ainda assim, permanecer fiel
ao texto-fonte biblico. “De 1521 a 1534, ele trabalha com uma equipe de eruditos em sua
tradugdo, recorrendo simultaneamente a versao latina e a versao grega, assim como, as vezes,
ao original hebreu” (BERMAN, 2000, p. 50).

Para Lutero, ndo era mais necessdrio sempre verificar a forma literal da Vulgata para
encontrar a forma correta em alemao, pois Lutero se recusava a “fazer uma ‘tradugdo
critica’”, dedicada as “particularidades do original” (BERMAN, 2000, p. 49). Assim, essa
“discussdo remete a um propdsito mais geral: trata-se de oferecer a comunidade dos crentes
um texto em bom alemio” (BERMAN, 2000, p. 49). Sobre isso, completa Lutero (2006):

Basta que perguntemos a mie em casa, as criangas na rua, a pessoa comum
no mercado sobre isso. Devemos ser guiados pela lingua deles, pela forma
dos seus discursos, e realizar a nossa traducdo em conformidade. Entdo, eles
compreenderdo e reconhecerdo que falamos alemio com eles. (LUTERO,
2006, p. 103)

A “funcido politica da traducdo era tornar todo o texto da Bibliaacessivel. Este objetivo
levou o tradutor a tomar uma posi¢do definida com relacdo a prioridades” (BASSNETT,
2005, p. 70), se o objetivo fosse o de levar o texto ao leitor mais comum. Dessa forma, foi
estabelecido um novo paradigma para a tradugao biblica, no qual o tradutor deveria “traduzir
‘pela sentenca’ (o sentido) e nao pelas palavras, de modo que a sentencga seja clara [simples]”
(BASSNETT, 2005, p. 70), sem se afastar do original, adicionando uma nova camada de
possibilidades a tradu¢do da Biblia. Se Jer6nimo buscava as palavras mais corretas para

expressar o “espirito” (conteido) do texto biblico, a Biblia de Lutero expressava largamente
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o léxico do dia-a-dia, nas palavras dos alemaes. Berman completa dizendo que “Sao Jerénimo
e sua traducdo permanecem como o horizonte da Biblialuterana, mas esta dltima, entretanto,
acredita deixar a lingua hebraica ‘algum espag¢o’ (BERMAN, 2000, p. 61). Lutero ndo
esbarra na tentativa de propor uma metodologia sempre pela “letra” ou pelo “sentido” e
quando ele ndo opta

entre a literalidade e a liberdade, entre o “sentido” e a “letra”, o latim € o
hebreu, ndo significa uma flutuacdo metodoldgica, mas a percepcdo das
aporias fundamentais da traducfo e a intui¢do do que é possivel e necessdrio
fazer em um determinado momento histérico. (BERMAN, 2000, p. 61)

A Biblia, nesse periodo, ainda sob fortes obje¢des e intenso processo de censura
eclesidstica, teve como objetivo em seus projetos reformados ser “uma versdo compreensivel
e idiomatica” (Bassnett, 2005, p. 71). Levar adiante projetos de traducdo biblicas legiveis nas
linguas vulgares teve evidenciados os principios basicos dos Estudos da Tradugdo. Na “Carta
Aberta sobre a Tradugdo”, foram usados, por exemplo, a ideia de significado e a relacdo
deste com o estilo, a de traduzir, pelo uso do verbo iibersetzen, e a de germanizar
(verdeutschen). Ou seja, para os tradutores biblicos da Reforma, “a fluéncia quanto a
intangibilidade eram critérios importantes no texto na LM (lingua materna), mas também
preocupavam-se na transmissdo de uma mensagem literalmente acurada” (BASSNETT, 2005,
p.71).

A precisdo do texto biblico na lingua vulgar era importante, até mesmo para dar-lhe
certo status, a fim de que cada uma das traducdes biblicas feitas sucessivamente pudessem
“evitar dividas quanto ao vocabuldrio e oferecer aos leitores um texto em que possam
confiar” (Bassnett, 2005, p. 73). Além da confianca do leitor, a precisdo era fundamental,
devido a intensa censura da época. No caso da Biblia de Lutero, hd ndo apenas

uma simples germanizacdo no sentido em que hoje falariamos
depreciativamente, por exemplo, do afrancesamento de um texto estrangeiro.
Isso € ainda mais impossivel porque, no caso de uma traducdo religiosa
como a da Biblia e de um movimento de volta as “fontes" como o
protestantismo, o original hebraico ndo pode pura e simplesmente ser
deixado de lado. O recurso ao hebraico tem, nesse caso, mais a fungdo de
reforgar a eficdcia do movimento de “reforma” (BERMAN, 2000, p. 59).

As formas como Lutero conduziu a sua versdao da Biblia para o alemao resistiram ao
tempo: a preocupagdo com os textos-fonte e com os inlimeros erros variantes persistentes do
periodo de cdpia; o estilo mais fluente na lingua de chegada; e as divergéncias sobre as
possibilidades de interpretacdo do texto. Por isso, Bassnett elenca trés categorias e normas

para a traducdo da Bilbia durante a Reforma. Sdo elas:
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a) Esclarecer erros surgidos de versdes anteriores, devido a manuscritos
inadequados nas LF*? ou a incompeténcia linguistica.

b) Produzir um estilo em lingua verndcula acessivel e esteticamente
satisfatorio.

c¢) Esclarecer prontos dogmadticos e reduzir a liberdade com que as escrituras
eram interpretadas e reapresentadas as pessoas leigas como metatextos.
(BASSNETT, 2005, p. 73)

Essa preocupagdo com a confiabilidade dos textos-fonte e da Biblia traduzida, dentro de
uma perspectiva da linguistica e teoldgica, resultou, com certeza, na producdo de traducdes
mais confidveis, em que os agentes envolvidos se comprometessem com a realidade de
perpetuacdo do texto traduzido. O projeto de traducdo biblica para Lutero passava pela
justificacdo da tradu¢do em “argumentos linguisticos e por reflexdes teoldgicas, e de sua
postura enquanto tradutor se deduzem os requisitos bdsicos do bom tradutor: dominio
linguistico e formagdo teologica” (FURLAN, 2004, p. 20).

As Biblias reformadas, a exemplo dessa de Lutero, sdo, desde entdo, tomadas como
textos indispensdveis para a consulta dos tradutores biblicos que sucedem a Reforma
Protestante, junto aos textos-fonte (0s manuscritos/cpias em aramaico e hebraico, a
Septuaginta e a Vulgata). A Biblia de Lutero ecoa, com mais destaque, tanto pela sua
confiabilidade teoldgica, para os protestantes, quanto para a importancia politico-ideolégica

que teve para a compreensdo da fun¢do do texto sagrado e a fundacdo das linguas nacionais.

1.1.1. Investigacao sociocultural na historiografia da traducao

Compreendemos historiografia no seu “sentido tradicional, que ¢ definido como histéria

das historias”?

(D’ULST, 2011, p. 397), procurando usar a historiografia da tradu¢do como
uma disciplina que explique as transformagdes que aconteceram durante um periodo longo de
tempo € que tem, em muito, relagdo com a atividade de tradugdo. Assim, buscaremos
compreender “o que a traducdo pode significar para a compreensdo da histéria, em particular
das praticas culturais’” (D’ULT, 2011, p. 397), com foco na tradugdo biblica de JFA dentro

da historia da Biblia para o portugués.

z

22 «“LF” ¢ a sigla no texto traduzido de Bassnett para linguas-fonte, que compreendemos nesta dissertacio como
0s manuscritos (as cépias), considerados originais, pelos tradutores biblicos do periodo da Reforma.

2 Trecho original: “in its traditional sense, is defined as the history of histories”.

** Trecho original: “what can translation mean for the understanding of history, in particular of cultural
practices”.
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Além da correcao dos erros, o exercicio da historiografia biblica vem sendo feito com
certa supervalorizacao das pesquisas em torno da Biblia na lingua inglesa. Isso, de fato, deve-
se ao local de onde os muitos pesquisadores em traducdo (e historia da tradugdo) estao
inseridos, paises como Estados Unidos e Inglaterra.

Bassnett (2005), por exemplo, faz uma cronologia das Biblias reformadas, iniciando
pelo exemplo do texto latino de Jerdnimo, a Vulgata, porém, dando maior destaque aos
reformadores ingleses que se debrucaram na tradugdo biblica, como John Purvey, Wycliffe e
Tyndale. Nida (2000), no verbete “Bible” da Routledge Encyclopedia of Translation Studies
(2000), recupera a histéria da traducdo com o objetivo de apresentar novas perspectivas nas
tradugdes biblicas, como o alcance delas em linguas minoritarias € o esfor¢o das Sociedades
Biblicas em traduzir a Biblia para a maioria das linguas, além das diversas descobertas
arqueologicas acerca dos textos-fonte manuscritos. Simon (2012) vai pelo mesmo caminho
que os autores anteriores; entretanto, apresenta, ainda que de forma timida, a traducao da
Biblia em regides pouco investigadas, como a Asia e a India do século XVIII, sem passar
pela de JFA, e apresenta alguns exemplos da tradugdo da Biblia para linguas indigenas da
América.

No entanto, a tradugdo da Biblia para a lingua portuguesa ndo tem encontrado ainda o
mesmo espago dentro de uma historia da tradugdo biblica portuguesa. Ao contrario do que se
possa pensar, as muitas pesquisas sobre a Biblia de JFA e a Biblia em lingua portuguesa nao
tém como objetivo analisar criticamente a traducao do texto biblico de JFA. Dessa forma, nas
outras areas do conhecimento, a investigagdo nao abrange o escopo dos principios dela e a
reverberacao dos projetos de tradugdo desta Biblia em particular.

Por isso, pensamos os “vastos territorios desconhecidos”, de Santoyo, como a reflexao
sobre a tradugdo biblica para o portugués enquanto atividade cientifica, muito mais do que um
fato reservado a historia da Igreja. Neste trabalho, exploramos a historiografia da traducdo da
Biblia para o portugués com o intuito de revé-la enquanto atividade que pode proporcionar
transformagdes no contexto sociocultural em que estd inserida. Buscaremos esmiucar como
essa pratica escassa no seu principio, o século XIV, pdde chegar a maturidade com o projeto
audacioso de JFA, no século XVII, impulsionada pela Reforma e, ainda, quais foram os
percursos da Biblia de JFA enquanto texto traduzido produzido num sistema de mecenato.
Logo, revelaremos detalhes sobre a manipulacdo a qual a Biblia de 1681 foi submetida, para
tentar responder em que medida o texto foi realmente perpetuado logo no primeiro século

apds a sua impressao.
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Com o intuito de compreender a Biblia de JFA como um acontecimento dentro da
histéria da traducdo da Biblia para o portugués, apresentaremos uma cronologia da tradugao
para o portugués desde a Idade Média até a Biblia de JFA, buscando recuperar a
historiografia desta atividade tdo presente na lingua portuguesa. Isto o fazemos também para
inserir a Biblia de ntro de uma perspectiva dos Estudos da Tradugdo, listando os tradutores, os
textos-fonte, periodos e os principais agentes envolvidos no processo da tradugdo biblica
portuguesa, que ultrapassou as fronteiras do pais ibérico nos séculos XVII e XVIII.

Para tal, inserimos a Biblia de JFA numa cronologia da traducdo biblica em lingua
portuguesa, levando em “consideracdo o contexto social e cultural da sua produgdo e da sua
recepcio” (LEPINETTE, 1997, p. 2)*. Assim, recorremos ao modelo sociocultural como
ferramenta metodoldgica na pesquisa em historiografia da traducao.

Para fornecer uma cronologia da Biblia na lingua portuguesa, levantamos “tanto o
relativo as fontes primdrias quanto as fontes secundérias® (LEPINNETTE, 1997, p. 5). E,
para entrar no objetivo primario desta pesquisa, que ¢ a analise de duas edigdes do NT de
JFA, catalogar e elaborar um panorama abrangente do contexto em que as tradugdes biblicas
para o portugués ocorreram. Por isso, passamos para a analise dos dados, entdo, disponiveis.

As fontes primarias compdem os documentos essenciais para andlise do processo de
manipulagdo que o NT sofreu logo nos primeiros momentos do projeto de traducao até depois
da morte de JFA. Sao as fontes primadrias: 1) as edigdes do NT de JFA publicadas em 1681 e
1773 na cidade de Batavia (hoje Jacarta, na Indonésia); 2) paratextos das/sobre as edi¢cdes do
NT mencionadas, que revelam como o fendomeno da traducao foi entendido e refletido, ainda
que somente na forma pratica por JFA e também seus agentes editoriais; e 3) a introdugdo de
JFA do texto 4 Differenga da Christandade traduzido por ele mesmo e publicado em 1668.

As fontes secundarias somam a fortuna critica escrita em portugués acerca da traducao
da Biblia, composta por artigos e pesquisas sobre a Biblia em lingua portuguesa. Essas
publicacdes foram importantes para o preenchimento, ainda que em parte, de alguns espagos
em branco sobre a traducao biblica para a lingua portuguesa, revelando que a pesquisa nesta
tematica mostra em dados sobre a pratica da traducao biblica nos dominios alcancados pela
lingua e cultura portuguesa. Mostraremos, portanto, como a atividade da tradugdo biblica se
dava no principio e quais eram os fatores mais influenciadores e determinantes para a sua

producao e distribuicao.

2 Trecho original: “en consideracion el contexto social y cultural”
2% Trecho original: “tanto en lo relativo a fuentes primarias como fuentes secundarias”
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Sobre os dados sobre a tradugao para o portugués da Biblia, elencamos duas versdes da
Biblia de JFA, a 1° edi¢do (1681) e a 4° (1773). Também utilizaremos os paratextos dessas
duas edicdes para ilustrar o conceito de traducao de JFA. Além de reunir esses textos para
propor essa arqueologia da tradugdo biblica de JFA, esperamos poder indicar quais foram os
textos-fontes (TF) utilizados pelo pastor-tradutor portugués, a fim de dar andamento ao seu
projeto de tradugdo. O levantamento desses dados possibilitara classificar critérios
cronologicos e espaciais, além dos TF utilizados para a realizacao da tradugdo e da lista
completa de agentes que atuaram no texto de Almeida. Esta andlise permitird responder a
algumas interrogagoes relativas ao conceito de traducdo de JFA e do mecenas do projeto,
assim como dar luz a outro fator condicionante a traducao, como a manipulagdo a qual o texto
biblico foi exposto.

No que tange as relacdes de causa-efeito da producao de uma tradugdo, levaremos em
consideragdo “os fatores socioculturais” (LEPINETTE, 1997, p. 4)*’ que condicionam as
caracteristicas da Biblia de JFA enquanto texto traduzido e a sua recepgdo. Para isso,
apresentaremos o contexto histérico no qual a Biblia de JFA foi produzida. Também
tentaremos determinar “as caracteristicas da tradugdo, a fim de poder explicar sua
influéncia®™” no contexto-cultural receptor. Por isso, privilegiaremos o paratexto, tanto o de
JFA, quanto o dos agentes designados pelo Concilio Eclesidstico da Igreja Reformada da
Holanda. Faremos dessa forma, porque compreendemos os paratextos como
acompanhamentos da “producdo de um texto ou de um conjunto de textos traduzidos, e sua
aparicdo em um contexto sociocultural receptor”®’. E, enquanto JFA é, para nds, quem
manifesta no “seu texto-meta as caracteristicas da sociedade e da cultura na qual viveu”
(LEPINNETTE, 1997, p. 4), ele ¢ o “responsavel também por algumas mutagdes

3% ho texto traduzido.

socioculturais

Entretanto, para nossa analise, ndo consideramos JFA como tunico responsavel pelas
mutacdes socioculturais nas Biblias analisadas no terceiro capitulo. Todavia serao
considerados responsaveis o “conjunto de dados relativos a publica¢io’” (LEPINNETTE,

1997, p. 4). Os dados levantados nesta pesquisa sdao, por exemplo, os nomes dos editores e

" Trecho original: “ los factores sécioculturaies que condicionam sus caracteristicas”.

% Trecho original: “las caracteristicas de la traduccion y permitird explicar su influéncia”.

¥ Trecho original: “production de um texto o de um conjunto de textos traducios, y su aparicion em um contexto
sociocultural receptor”.

39 Trecho original: “también responsable, a través de su texto, de determinadas mutaciones socio-culturales”

3 Trecho original: “el conjunto de los datos relativos a la publicacion”.
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dos revisores enquanto “agentes da producio’>” (LEPINNETTE, 1997, p. 4) e “os proprios
textos do tradutor (prefacio, notas, etc.)>>” (LEPINNETTE, 1997, p. 4). Nesta dissertacio,
expandimos a questdo da autoria dos textos que acompanham a tradugdo, tendo em vista o
fato de a Biblia de JFA ter sido um texto traduzido elaborado dentro de um sistema de
patronagem, em que as interferéncias, obviamente, eram realizadas em sucessivos momentos
do periodo de tradugao.

A andlise, que compde a segunda etapa desta pesquisa, serd dada pela critica aos
paratextos e metatextos das duas edi¢cdes do NT de JFA, mais especificamente do Evangelho
de Jodao. Buscamos fundamentar nossa critica a esses elementos pré-textuais segundo o estudo
proposto por Genette (2010), ja que o texto €, em pouquissimas vezes, apresentado sozinho e
0 que vem no conjunto ¢ o paratexto, “aquilo por meio de que um texto se torna livro e se
propde como tal aos seus leitores, € de maneira mais geral ao publico” (GENETTE, 2010, p.
9). Os paratextos sao como o

reforgo e 0 acompanhamento de certo nimero de produgdes, verbais ou nao,
como um nome de autor, um titulo, um prefacio, ilustragcdes, que nunca
sabemos se devemos considerar, mas que, em todo caso, o cercam e O
prolongam, exatamente para apresenta-lo. (GENETTE, 2010, p. 9)

Os paratextos sdo, portanto, esses elementos (ou dados) que acompanham o texto
traduzido. No caso da Biblia de JFA, ¢ percebido que esses dados foram fundamentais para
apresentar as primeiras edi¢des, revelando as intengdes missionaria e de valorizagdo da lingua
portuguesa no quarto do século XVII. No caso das Biblias analisadas, percebemos que a
intencdo nao era apenas apresentd-las enquanto o texto sagrado cristdo, mas, sim, como obra
em portugués feita por meio de um agente do corpo ministerial holand€s, um tradutor que
fazia parte da comunidade falante de lingua portuguesa alocado em um contexto cujo dominio
e controle era exercido pelo Concilio Eclesiastico da Igreja Reformada holandesa.

A Biblia de JFA ¢, entdo, vista e apresentada como uma tradugdo. E, por isso, para
nos, a Bibliando foi apenas analisada pelo seu aspecto externo de forma nao especificada.
Nesta pesquisa, seguimos a divisao de Torres (2011) e classificamos os paratextos como
indices morfologicos e como discursos de acompanhamento. Dessa forma, apresentaremos os
paratextos dentro da divisao de Torres (2011) e, também, desdobraremos a ideia da funcao
dos paratextos na visao de outros autores. Por indices morfoldgicos, entendemos

todas as indicagdes que figuram nas capas externas — frente e verso — ¢ nas
capas internas dos livros (paginas de rosto, paginas do falso titulo etc.) e que

32 Trecho original: “el editor como agente de la produccion”
3 Trecho original: “los textos propios del traductor (prefacio, notas, etc.)”
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trazem detalhes sobre o estatuto das tradugdes, ou seja, a maneira pela qual
elas sdo percebidas conforme os elementos informativos que apresentam
(TORRES, 2011, p. 16).

Ja os “discursos de acompanhamento” sao “qualquer marca paratextual (prefacio,
pareceres etc.), o lugar onde frequentemente a ideologia aparece de forma mais clara”
(TORRES, 2011, p. 16). Ha, também, outros elementos que constituem o texto: “os
intertitulos, as notas de pé de pagina ou ainda glossarios inseridos no corpo do texto”, que
serdo analisados como metatextos, tendo em vista seu aspecto “de texto dentro do texto”
(TORRES, 2011, p. 19).

A fim de fornecer dados mais organizados sobre a traducao biblica para o portugués, na
historiografia da tradugdo, incluimos esta dissertagdo na classificacdo de Pym (1998) de

arqueologia da tradugdo. Para realizar essa arqueologia da tradugdo biblica para o

portugués.

1.2. Cronologia das traducoes biblicas em Lingua Portuguesa

Embora a traducdo biblica na lingua portuguesa seja tardia, ela nao estd ausente da
cultura portuguesa. Sobre isso, discorre Nascimento (2010):

Importard atender aos modos diversos como se constituiu e manteve a sua
presenca e como se transpuseram os contetidos do texto biblico para essa
cultura que se exprime em modos diversos e complementares, mesmo antes
de os falantes terem atingido confianca bastante para traduzirem por palavra
humana de comunicacdo organizada o verbo divino do textus receptus
(NASCIMENTO, 2010, p. 9).

Sendo assim, buscamos propor uma cronologia descritiva da tradu¢do da Biblia para o
portugués, evidenciando como a escassez dessa atividade (no caso portugués) encontra no
periodo pds-reforma, com a Edicdo de Batdvia, um espago indispensdvel para a cultura da
Biblia em portugués e para a historia desse texto.

Ao caso especifico da Biblia de JFA, percebemos, durante o curso desta dissertacao, a
auséncia de muitas fontes e, ainda, a necessidade de informagdo sobre o tema. Muito ja se
escreveu sobre a primeira Biblia em lingua portuguesa, contudo, as informagdes sao faltosas
e bastante desencontradas, dadas as muitas dreas do conhecimento que podem ser acionadas
para investigar este assunto. Sabemos que a tradutologia ¢, por exceléncia, interdisciplinar

(Berman, 2000) e, por isso, pensamos nesta como o ponto de partida para futuras pesquisas
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acerca da traducdo do texto biblico para portugués, apontando seus textos-fonte, tradutores,
mecenas, editores, ilustradores, impressores, assim como o local e o contexto sociolégico-
cultural de onde partiram as primeiras traducgdes biblicas para a lingua portuguesa. E isso ndo
somente no territério portugués fincado na Europa, mas também nas diversas colOnias e
territorios onde a lingua e a cultura portuguesa eram difundidas por meio das missdes
catdlicas, como a Companhia de Jesus. Essas primeiras missdes foram fundamentais para a
“difusdo da lingua portuguesa” (LOPES, 1936, p. v) nas regides coloniais. E, ainda, quase um
século depois da afirmagdo de Lopes, podemos inferir que a difusdo da lingua portuguesa
presente em todos os continentes, em 11 paises luséfonos, se deve, entre outros fatores, a

politica imperial portuguesa e as missdes jesuitas.

1.2.1. Idade Média

Embora nessa €poca nao houvesse a possibilidade de impressao dos textos, Seibert
(2013, p. 83) informa-nos sobre “os registros de tradu¢do” dos primeiros excertos de textos
biblicos traduzidos para o portugués no século XIV:

Os primoérdios da transmissdo escrita do texto sagrado em portugués,
paralelamente ao seu uso litirgico tradicional em latim, relacionam-se a
progressiva aceitagdo social do vernaculo como lingua de cultura, no periodo
baixo-medieval (LOPES, 2016, p. 10).

A transmissao data do tempo do rei D. Dinis (1279-1325), que “se encarregou ele préprio de
traduzir algumas por¢des das escrituras” (SEIBERT, 2013, p.83). Consta que o texto-fonte
para esta traducgao foi a Vulgata e que o excerto traduzido € de vinte capitulos do Génesis.

Segundo Seibert (2013, p. 83), no mesmo século da traducdo de D. Dinis, mais
precisamente por volta do ano de 1343, € produzida uma traduc¢do da parte dos monges de
cister, que viviam no Mosteiro de Alcobaca. Esses monges traduziram o livro de Atos, que,
depois, foi reunido em forma de cddice, em edicdo que data de 1505, e organizado em forma
de livro no ano de 1829 pelo Frei S. De Boaventura (NASCIMENTO, 2010).

Bem antes do impulso da Reforma Protestante, a realeza portuguesa demonstrou
bastante interesse na traducdo biblica, tendo o préprio D. Jodo I (1385-1433) encomendado
uma traducdo da Biblia. Sabemos, ainda, que o préprio D. Jodo I traduziu o livro de Salmos

(Seibert, 2013), mas nao podemos afirmar quem foram os padres-tradutores dos Evangelhos e
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do Livro de Atos. Ademais, na sequéncia real, nesta cronologia de tradugcdo da Biblia,
incluimos o primeiro registro de uma traducdo feita por uma mulher, a infanta D. Filipa
(1435-1497), neta de D. Jodo 1. D. Filipa fez uma tradugdo cujo texto-fonte era uma versao
francesa, baseada no Evangelho de Mateus. A Biblia foi ilustrada e impressa sob o patrocinio
de D. Leonor, esposa de D. Jodo II (1455-1495). A preparagdo e edi¢do da traducdo biblica de
D. Filipa foi feita por Valentim Fernandes de Mordvia e Nicolau de Saxdnia (SEIBERT,
2013).

Anos mais tarde, em 1497, o jurista portugués Gongalo Garcia de Santa Maria traduziu
os Evangelhos e as Epistolas numa traducio indireta. Rodrigo Alvares edita essa obra em
1497. Essas tradugdes para a lingua portuguesa sio baseadas na obra de Guillaume de Paris™,
um compéndio do NT, cujos textos-fonte para sua elaboragao sdo desconhecidos (SEIBERT,
2013, p. 83).

Em 1505, D. Leonor novamente manda publicar o livro de Atos, a Epistola de Tiago,
as Epistolas de Pedro, as Epistolas de Jodao e a Epistola de Judas, que haviam sido
anteriormente vertidos para o latim por frei Bernardo de Brivega (SEIBERT, 2013, p.84). O
editor dessa traducdo €, novamente, Valentim Fernandes.

Na tabela que se segue, recapitulamos as traducdes de excertos e livros biblicos na
Idade Média de acordo com a data, o mecenas, o autor da traducdo, os editores, os textos-

fonte, que por¢ao foi traduzida e o local de publicagao.

Tabela 1 — Excertos e Livros Biblicos traduzidos para o portugués na Idade Média

Século/ ano Mecenas Tradutor(a) Editor(es) Texto(s)-fonte Texto biblico Local
de impressdo traduzido
Século XIV 20 capitulos do
- D. Dinis - Vulgata Livro de Génesis Portugal
1343 Atos
- Monges - - Portugal
Século Diversos, entre
XV D. Jodo eles:
D. Jodo e - - Salmos Portugal
Padres Atos
D. Filipa Valentim Compendio
D. Leonor Fernandes de de Excertos dos
1495 Moravia e Guillaume de Evangelhos. Portugal
Nicolau de Paris
Saxdnia
Gongalo Versao
1497 - Garcia de Rodrigo francesa de - Portugal
Santa Maria Alvares Guillaume de
Paris

z

** Lopes (2016, p. 10) informa que o compéndio de Guillaume de Paris é “identificado ao teSlogo francés
Guilherme de Auvergne (1228-1249)”.
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Atos, Epistola de
Tiago, Epistolas
de Pedro,
1505 D. Leonor Bernardo de Valentim Epistolas de Jodo
Brivega Fernandes e Epistola de Portugal
Judas
1505 D. Leonor D. Filipa Valentim
(ano de Fernandes de Mateus Portugal
impressao) Moravia e
Nicolau de
Saxonia

1.2.2. Periodo Humanista

Esse periodo é marcado pela instauracdo da Inquisicdo em Portugal por D. Jodo III
(1502-57) em 1536, incluindo as tradugdes biblicas para a lingua portuguesa no Index de
livros proibidos pela Inquisicdo Catdlica. Tais fatos “podem explicar o siléncio das versdes
biblicas em portugués” (SEIBERT, 2013, p. 84) durante parte do século XVI e século XVII.
Para Cavaco (2010), em seu artigo intitulado “Contribui¢des para uma cronologia da Biblia
em Portugal”, esses fatos de cunho religioso marcam o abandono do interesse da coroa
portuguesa por tradugdes biblicas para o portugués, embora haja alguns exemplos de temas
biblicos nas obras de Gil Vicente (c. 1465-1536) e de Luis de Camdes (15247-80), bem como
nas obras dos chamados “misticos portugueses”, como frei Heitor Pinto (c. 1528-84), frei
Amador Arrais (1530?-1600), frei Tomé de Jesus (1529-82) e do sefardita Samuel Usque
(1553).

A tradugdo do Livro de Atos e das Epistolas Catdlicas foi impressa em 1505. A
impressao foi feita “por ordem da rainha Leonor, e a tradu¢do era de Bernardo de Brivega”
(Seibert, 2013, p. 84). Até a impressao, essa tradugdo s6 existia manuscrita.

Apesar das a¢des doutrindrio-religiosas da Igreja Catdlica que comecavam a restringir a
pratica da tradugdo biblica, temos, no periodo humanista, o registro de algumas poucas
tradugdes, entre elas: a traducdo, edicdo e impressao do Livro de Eclesiastes, realizada por
Damido de Gois (1502-74). A impressao foi feita em Veneza em 1538, por Stevao (Stefano)
Sabio, “um impressor com vérias obras editadas na época” (SEIBERT, 2013, p. 84). Segundo
Seibert (2013), o professor T. Earle da Universidade de Oxford foi o responsivel por
redescobrir essa obra em 2002, que estava até entdo perdida, por meio de andlises da lista de

referéncias da tipografia do impressor italiano Sabio. De acordo com Seibert, é possivel
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indicar que “Damido Gois conhecia a traducdo para o latim do Novo Testamento grego, feita

~9

por Erasmo de Roterda”. Para Seibert (2013, p.84) essa suposi¢do € possivel, tendo em vista
as “fortes ligacdes que Gobis desenvolveu com o grande humanista europeu”. Concordamos
com Seibert (2013) e acreditamos que os textos-fonte para a elaboracdo da traducio de Géis
sd0: a traducdo de Erasmo de Roterda, as tradug¢des do hebraico para o latim, a prépria
Septuaginta e a Vulgata.

Devido ao fato ja elucidado da Inquisicdo em Portugal, supomos que a tradugdo,
edicdlo e impressio do texto de Gois nao tenha sido amplamente divulgada na
contemporaneidade dele. “E possivel acrescentarmos nds, que o préprio Damido de Géis, com
receio das consequéncias que dai poderiam advir, tenha evitado a sua divulgagdo em larga
escala.” (Seibert, 2013, p. 84). Porém, foi em vao, pois foi preso em 1571 e apareceu morto
(ao que tudo indica por ordem da Inquisi¢do) proximo a sua casa em 1574.

Na tabela que se segue, recapitulamos as tradug¢des de excertos e livros biblicos no

Periodo Humanista, de acordo com a data, o mecenas, o autor da tradugdo, os editores, os

textos-fonte, que por¢ao foi traduzida e o local de publicagao.

Tabela 2 — Excertos e Livros Biblicos traduzidos para o portugués no Periodo

Humanista
Mecenas Tradutor Editor TF Texto biblico Local
traduzido
Século Bernardo - Vulgata latina | Livro de Atos | Portugal
XV Rainha de e as Epistolas
Lonora Brivega Catolica
1538 Stevao Versao latina do Livro de Veneza
Corte Damido (Stefano) Novo Eclesiastes
portuguesa | de Goéis Sabio Testamento
grego, feita por
Erasmo de
Roterda

1.2.3. A Differenca da Chirstandade®

* A Differenca da Chirstandade é o titulo de um livreto, que continha mensagem sobre a “fé” reformada e
ataques a Igreja Catdlica, traduzido por JFA. A tradugdo feita do espanhol é publicada em 1688. Essa obra
representa o marco de conversdo de JFA. Consideramos, entdo, o titulo deste livreto oportuno para nomear o
periodo que marca, de fato, o inicio da atividade de tradugdo biblica (com motivos protestantes) na lingua
portuguesa.
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A Biblia de JFA ¢ a primeira versao completa (com AT e NT) do texto sagrado cristao
em lingua portuguesa. Demos-lhe o nome de Edi¢do em portugués na Batdvia, porque foi
nessa a cidade que os AT e NT de JFA foram majoritariamente elaborados. O NT de JFA foi
primeiramente impresso em Amsterda, sob o titulo: “O Novo Testamento, isto he, todos os
sacro sanctos livros e escritos evangelicos e apostolicos do novo concerto de nosso fiel
Senhor Salvador e Redemptor lesu Christo, agora traduzido em portugues pelo Padre Joad
Ferreira A d'Almeida™’ .

Ja para o AT, o desfecho até a publicacdo € bastante diferente. JFA faleceu enquanto
finalizava o projeto de traducdo desse Testamento para o portugués. Consta que ele “ja tinha
traduzido o AT até Ezequiel 48.21” (SEIBERT, 2013, P.87). Diversos autores® que se
dedicaram a estudar JFA e a Biblia em lingua portuguesa afirmam que um missiondrio, Jacob
op den Akker, foi quem finalizou a traducdo do AT e responsabilizou-se pela impressdao e
publicacdo em dois volumes.

Podemos inferir que a morte de JFA amortizou a possibilidade de “levar avante a
publicacio com aquele entusiasmo e dedicagdo conhecidos” (HALLOCK;
SWELLENGREBLE, 2000, P. 121). A obra-prima da vida de JFA pode ter sofrido as
intempéries de estar inserida em um ambiente que ndo lhe era totalmente favordvel. Conforme
pontua Scholz (2013), a Biblia de JFA €, por exceléncia, um pequeno milagre, pois consiste
em uma traducao

feita por um portugués (mesmo que outros, nao nativos, tivessem desde cedo
participado do projeto), protestante (calvinista e critico da teologia romana),
que, por mais que tivesse Portugal no coragdo, vivia fora de Portugal (pois,
em Portugal, um projeto assim seria impensdvel), numa regido colonizada
pela Holanda, que era uma poténcia rival cuja liderancga politica teria, quem
sabe, razdes de sobra para ndo fomentar a promog¢do da lingua portuguesa
(SCHOLZ, 2013, p. 7).

" Titulo que consta na folha de rosto da traducfio impressa em Amsterdd em 1681.
* Diversos autores como: ALVES (2007), CAVACO (2010), SIEBERT (2013) e SCHOLZ (2013).
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CAPITULO 2 - A BIBLIA EM LINGUA PORTUGUESA NA BATAVIA,
NO ULTIMO QUARTEL DO SECULO XVII

Logo nos primeiros Annos de minha Mocidade, foi Servido trazerme
ao Saudavel Conhecimento de sua Divina Verdade; no mesmo
Instante se serviu Logo tanbem de em mim, prantar hum Ardente e
Inextinguivel Zelo e Desejo de conforme ao Talento que de sua
Paterna e Liberal maéd recebera, o Communicar tanbem aos que
ainda de meus Irmads, segundo a Carne, ficavad abismados no-
lamentavel Laberinto d’aquella tam Mortifera e Tremenda Cegueira,
de que este Senhor a mim Lendo, Relendo e Penderddo muitas vezes,
mui deveras e maduramente aquellas Palavras que Christo, Senhor e
Redentor nosso disse a S. Pedro, Luc.22:32

Jodo Ferreira de Almeida, 1668

Perficit qui perseverat
Jodo Ferreira de Almeida
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CAPITULO 2 - A BIBLIA EM LINGUA PORTUGUESA NA BATAVIA,
NO ULTIMO QUARTEL DO SECULO XVII’

A traducdo da Biblia por JFA € o pilar desse texto sagrado na lingua portuguesa. Tal
fato deve-se a Biblia de Almeida ser o resultado do primeiro projeto de tradugdo integral do
texto biblico para o portugués. Um dos objetivos centrais desse projeto era traduzir a Biblia e,
assim, compartilhd-la com os fieis que demonstravam naquela época “um sincero desejo de
saberem a verdade” (ALMEIDA, 1668, p. 3). A verdade a que ele se referiu estaria firmada na
cosmovisao cristd Protestante, passando, assim, pela necessidade latente do acesso ao texto
biblico na lingua das comunidades religiosas locais. Essa prerrogativa alinhava o padre
reformado e tradutor portugués ao idedrio de Martinho Lutero, pai da Reforma Protestante —
em quem ele se inspirou e moldou a prépria trajetéria como tradutor e reformador no contexto
da lingua portuguesa.

O projeto de tradugdo biblica de JFA, entretanto, também assumiu outros
desdobramentos: o linguistico e o politico. Ele traduziu sob tutela do governo holandés a fim
de que a traducdo da Bibliaservisse a Igreja Protestante holandesa, assim como, “para
edificacdo e aumento da sua Igreja” (ALMEIDA, 1688, p. 5). Almeida referia-se ao aumento
da Igreja Protestante no contexto da colonizacdo na India Ocidental (atual Indonésia) e da
metropole holandesa. A Biblia de Almeida acabou por revelar-se uma obra-referéncia,
primeiro, por apresentar a Biblia na lingua portuguesa e, em segundo lugar, por acabar se
tornando uma fonte de uma série de alteragdes, que procuraremos confirmar por meio da
andlise critica entre a primeira e a quarta edicdo, ambas realizadas em Batdvia e sob controle
da Companhia Eclesidstica das Indias Orientais.

Este capitulo tem por objetivo mostrar JFA enquanto padre reformado e sua dedicagao
a traducdo da Biblia. Teremos como base pesquisas histéricas do cristianismo nas Indias
Orientais no século XVII e XVIII. Esperamos poder fornecer ao leitor um panorama que
demonstre a importancia de se estudar a histéria da traducdo de um texto a partir da andlise
sobre o contexto em que o tradutor estava inserido, além das questdes de lingua. No caso da
Biblia de JFA, investigaremos como os envolvidos atuavam, dando outras dimensdes

possiveis para o produto final da tradugdo, sejam elas no campo politico, religioso, social,

% 0O titulo deste segundo capitulo faz referencia ao livro Uma edicdo de Batdvia em portugués no iltimo quartel
do século XVII: Diferenca da Christandade de autoria de Cadafaz de Matos publicado em 2002.
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cultural e linguistico. Ademais, as implicagdes positivas para a historiografia do texto biblico

enquanto tradu¢do sdo sem precedentes.

2.1. A Cristandade nas Indias Orientais

A situacdo social nas Indias Orientais, mais especificamente em Batdvia®, pode ser
descrita como uma espécie de quadro dividido entre “a competi¢do entre diversas nagdes
europeias” e um largo espago “aos circuitos de comunicagdo dos jesuitas” (CURTO, 2009, p.
195) sobreposto pela presenca dos protestantes. As competi¢es entre as diversas nagdes da
Europa podemos elencar aquela entre os portugueses e os holandeses, pano de fundo politico-
imperial para a produgcdo da Biblia de JFA. J4 aos circuitos missiondrios dos jesuitas
ressaltamos o fato dos portugueses terem chegado a essa regido previamente e, por isso, terem
expandido a cultura crista-cat6lica ali. Somamos a isso, o fato de outras nacdes protestantes®'
também terem controlado aquelas regides, assim como os portugueses, holandeses,
dinamarqueses e ingleses estabeleceram portos na regido das Indias Orientais no século XVI.

E fato que a expansdo portuguesa e a cristandade catélica jd instaladas por essas
regides desde o século XV mantiveram a configuracdo linguistica em que o portugués era a
lingua para o comércio e culto cristdo. Um pouco disso deve-se ao fato de que a Companhia
dos Jesuitas se empenhava “na compilacdo de cartas e na sua difusdo através de cdpias
manuscritas ou impressas” (CURTO, 2009, p. 195). Além de relatar das experi€ncias das
missdes religiosas, essas cartas relatavam algo da histéria, dos costumes, da geografia e, em
muito, das possibilidades mercantis nessas terras coloniais. Tais cartas espalhadas entre os
jesuitas de diversas nacionalidades possibilitaram, via tradugdes, vdrias ‘“trocas entre o
portugués, o latim, o castelhano e o italiano” (CURTO, 2009, p. 195), reafirmando a presenca
do portugués na regido.

A perda da for¢a imperial por Portugal na regido ja no curso do século XVII ndo
impede que a lingua portuguesa continue presente nas Indias ji que o portugués era “a lingua

de comunicacdo dos europeus entre si € com 0S povos com quem estavam em relagdes”

40 para compreender o territério da cidade de Batavia, ver anexo A.
*! Para compreender o dominio das nacdes europeias na regidio das Indias Orientais, ver anexo B.
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(LOPES, 1936, pp. 105-106). Assim, a cidade de Batdvia, construida em 1619 para servir de
sede para o governo da Companhia holandesa das Indias Orientais, foi fundada sob uma
miscelanea de idiomas, como o “holandé€s, o javanés; e falava-se sobretudo o portugués,
muito mais do que a lingua dos dominadores” (LOPES, 1936, p. 105).

O confronto dos holandeses com os portugueses que se estendia até as terras da, agora,
Recife colocou a lingua portuguesa e o culto religioso em portugués em crise. O portugués foi
banido, prensas jesuitas, que permaneciam em Batdvia, foram fechadas (CURTO, 2009). Ha
registros de que no ano de 1674, o Governador Maetsuyker alertou os diretores da Companhia
em Amsterdam sobre o preocupante “uso tam grande do portugués” (LOPES, 1936, p. 106)
na cidade de Batdvia. O que mostrava quao poucos habitantes naquela regido eram capazes de
falar holandés. Quando os conflitos sdo, enfim, acabados e Holanda afasta a total
possibilidade de perda da regido aos portugueses, o uso da lingua portuguesa € liberado e, por
exemplo, o culto nesse idioma ocorre autorizado, pela primeira vez, 1664.

Em Batdvia, a crise torna o periodo de transicao entre do dominio cultural portugués e
o dominio politico e comercial holandés bastante critico aos que moravam nessa cidade
portudria das Indias asidticas do século XVI justamente no periodo em que JFA empreende na
sua traducdo biblica. A morosidade de aceite de impressio do NT e as intensas querelas
travadas entre o padre reformado e o Concilio podem explicar-se pelas disputas entre as
nacdes pelo controle da regido. O Catolicismo, antes pratica religiosa do “colonizador” da
regido, é substituido pelo protestantismo, que se aproveita da difusdo dessa lingua europeia na
regidio, para ser alastrado pelas Indias Orientais — j4 que as outras que controlavam a regidio
também eram protestantes. O que ocorrerd nos séculos seguintes € a instalacdo de tipografias
e a tentativa de difundir o cristianismo protestante nas [ndias Orientais, fato que nio ganha
tanta forca tendo em vista a valorizacdo da traducdo e culto nas linguas europeias dos

colonizadores ao invés do culto na lingua dos nativos, como os jesuitas faziam.

2.2. A traducao da Biblianos dominios holandeses no Oriente

A Biblia traduzida para o portugués na Batdvia ocorre, em parte, como fruto do
empenho dos jesuitas em difundir a lingua do colonizador por meio das missdes religiosas

naquela regido. Entretanto, ndo € a primeira ocorréncia de traducdo Biblica na cidade
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holandesa, cujo portugués e outras linguas locais configuravam o arquipélago linguistico da

cidade portudria. Ali, entdo, houve o interesse de

membros da Companhia Holandesa das Indias Orientais,
formada em 1602, em produzir uma das primeiras traducdes das
Escrituras para lingua nao-europeia. John (Jan) Van Hasel, um
Diretor da Companhia, realizou uma versdo para o malaio do
Evangelho segundo Mateus. Logo depois, em 1612, um outro
comerciante holandés, Albert Cornelisson (Cornelisz) Ruyl,
também traduziu Mateus. Sua versdo foi considerada preferivel
em vez da Biblia de Van Hasel de tal modo que ele se prop0s a
traduzir o resto do Novo Testamento. Ele morreu antes que ela
fosse concluida, mas suas versdes de Mateus e Marcos foram
impressas, juntamente com as versdes holandesas, na Holanda,
em 1629. Van Hasel, entretanto, preservou e completou uma
versdo para o Malaio de todos os quatro Evangelhos, e desses
Lucas e Jodo foram publicados em Amsterdi em 1646**.

(SIMON, 2012,p. 169).

Essa tradug¢do para o Malaio foi uma tentativa de extirpar a lingua portuguesa na
regido e também de facilitar o culto protestante aos locais da cidade de Batdvia e regido.
Entretanto o empreendimento de traducdo biblica para a lingua minoritdria ndo encontrou
motivo algum para os dirigentes do Concilio em Amsterdam. E € na resposta do Concilio que
se encontram algumas das normas que condiconaram a traducdo biblica para a lingua

portuguesa na regido, eram elas:

Os criolos malaios (...) sé falando falando-o [portugués] sdo
admitidos na religido crista; [...]

Pode fazer-se idea da importancia do portugués por esta lista
das obras que nos servimos para pregar: Breve resumo da
religido, traducdes portuguesas do Catecismo de Aldegone,
Catecismo de Heideberto, os livros do pregador Ferreira de
Almeida sébre a religiao crista, as tradugcdes de Outrein e o
curso do Catecismo. [...]

A lingua em que nds préegamos, grammatical, sé diferere da
lingua comum das ruas, isto € do portugués crioulo, pelas
terminag¢des, ou seja, o nimero, o género, as pessoas, 0 modo e
os tempos, como sucede em tddas as linguas gramaticais: nao

*2 Trecho original: “In interesting, but not unusual, convergence of commerce and proselytism, members of the
Dutch East India Company, formed in 1602, produced one of the earliest translations of the Scriptures into a
non-European language. John (Jan) Van Hasel, a diretor of the company, completed a Malay version of the
gospel according to Matthew. Soon after, in 1612, another Dutch trader, Albert Cornelisson (Cornelisz) Ruyl,
also translated Matthew. His version was considered preferable to Van Hasel’s so he set out to translate the
resto f the New Testament. He died before it was completed, but his versions of Matthew and Mark were printed,
along with the Dutch versions, in Holland in 1629. Van Hasel, meanwhile, preservered and completed a Malay
version of all four gospels, of wich Luke and John were published in Amsterdam in 1646.”
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hd nesta uma palavra que ndo esteja naquela. (LOPES, 1936, p.
111).

O conhecimento da lingua portuguesa, entdo, era a forma para conseguir permissao
para poder fazer parte do Cristianismo em Batdvia. Imaginamos que a vertente Cristianismo a
que se refere seja, de fato, o Protestantismo, tendo em vista o interesse pela traducdo da Biblia
e de toda uma literatura religiosa para o portugués com o intuio de formar uma cultura
religiosa naquela regido, assim como os jesuitas. Outro fator que chama a atencdo é o de
considerar a lingua portuguesa como idioma que ocorria ja com duas variantes. Uma da rua,
mais comum, o portugués criolo, e outra mais erudita, a pregada na Igreja com classes
gramaticais e regras de uso mais normatizadas. A lingua compreendida como um conjunto de
classes gramaticais e uma norma padrdo, como parecia ser entendida a portuguesa na
descricdo dos motivos para a traduc@o da Biblia em portugués, nao foi a forma como foi visto
o malaio para que a traducdo para essa lingua local fosse autorizada pelos chefes eclesidsticos
de Amsterdam. Eles negaram financiamento para outras edicdo de excertos biblicos em

malaio, a lingua local da Batdvia (LOPES, 1936, p. 111).

2.3. Joao Ferreira de Almeida: padre reformado e tradutor da primeira Biblia para o
portugués

JFA foi padre reformado, visitador de doentes, ministro da Igreja de Batavia e tradutor
da Biblia para o portugués. Ele encabegou o primeiro projeto de traducao biblica integral para
a lingua portuguesa e, com isso, marcou o nome dele na historia da Biblia em lingua
portuguesa. Nesta se¢do tracaremos o caminho dele enquanto tradutor da Biblia, trajetéria que
se confunde com as fungdes eclesiatisticas, a fim de recuperar a traducdo da primeira Biblia
para a lingua portuguesa enquanto um texto traduzido, mostrando os individuos que

participaram do processo — com foco principal no tradutor.

2.3.1 De Torre de Tavares as Indias Orientais do século XVII

Sabe-se muito pouco sobre JFA antes de chegar pela primeira vez a Batdvia (hoje
Indonésia) no ano de 1642. Pode-se afirmar que ele nasceu no norte de Portugal, em Torre de

Tavares no ano de 1628 (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000; SCHOLZ, 2008). “Sabe-
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se que Jodo Ferreira A. de Almeida, a partir de 1870, passaria a ser conhecido simplesmente
como Jodo Ferreira de Almeida.” (SCHOLZ, 2008, p. 7). Almeida era sobrinho de um tio
monge “com a esperanca de ele ser padre algum dia” (HALLOCK; SWELLENGREBEL,
2000, p. 36) e, por isso, ja na adolescéncia ja conhecia varias linguas estrangeiras. Entretanto
os “estudos” e a convivéncia com o tio € interrompida quando Almeida “deixou Portugal aos
14 anos de idade, indo para Holanda. Depois foi para Mailaca nas Indias Orientais.”
(SCHOLZ, 2008, p. 7). Ha suposicoes que Almeida foi a Holanda porque tinha parentes
judeus, favorecendo sua conversdo do Catolicismo ao Protestantismo (MATOS, 2002, p. 86).

Ele teve acesso a um livreto espanhol intitulado Diferencias de la cristandade , mas
ndo ¢é certo o local onde essa leitura se deu, se na Holanda, na Batdvia “ou ja em Malaca, em
1644, quando ocorreu a conversao” (SEIBERT, 2008, p. 86). Esse livreto era uma compilacdo
de pensamentos escrito em castelhano que apontava equivocos da doutrina catdlica segundo a
interpretacdo da doutrina reformada protestante. O autor original deste pequeno texto &
desconhecido, porém, Almeida revela que, no momento da leitura, foi livre das “espessas
trevas em que andava” (ALMEIDA, 1668, p. 4).

E a partir do fato da conversio que a biografia de Almeida vai se confundir com a
histéria da traducdo da Biblia para o portugués. Os dados da sua vida pessoal como
casamento, filhos, formag¢do académica vao dando lugar a incessante busca: de conseguir
autorizagdo (a tempo) para ver publicados os AT e NT em sua lingua materna a fim de que
“as pessoas chegassem a fé e fossem edificadas” (SEIBERT, 2008, p.86).

O jovem padre reformado “tinha a idade de 16 anos” (SEIBERT, 2008, p.86) e, por
isso, ndo € possivel afirmar que ele “tenha estudado teologia na Batdvia, pois a essa altura ndo
havia um Semindrio propriamente dito em Batdvia, pois todos os missiondrios vinham da
Holanda, com os estudos feitos e ja ordenados” (ALVES, 2007, p. 26). Todavia, pode-se
inferir que ele tinha aptiddo para o trabalho de missiondrio na Asia, conforme informa Alves
(2007, p. 26): “Jodo Ferreira de Almeida [...] cultivou ndo apenas as linguas da Biblia, mas
sobretudo as linguas necessdrias para sua atividade pastoral, nos territérios onde se cruzavam
diferentes povos e culturas: francés, para os hungretdes procedentes da Europa, espanhol e
holand€s”. Alves afirma dessa forma que Almeida, apesar da pouca idade, “traduziu do
espanhol para o portugués” (ALVES, 2007, p. 26) partes dos Evangelhos e Epistolas, entre os
16-17 anos (1644-1645) “todo o Novo Testamento da versdo latina de Beza (com auxilio das
edicoes italiana e francesa)” (ALVES, 2007, p. 26), além da liturgia reformada e o Catecismo

de Heidelberg, embora ndo soubesse holandés fluentemente aquela época, mas aprendeu ao
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longo dos anos sendo capaz, inclusive, de pregar sermdes em lingua holandesa em 1669
(HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 97) .
Devido a erudicdo de Almeida, Alves (2007, p. 26) sugere a possibilidade de haver na
Batdvia
“pelo menos uma incipiente “Escola Biblica”, onde se
ministravam estudos das linguas da Biblia e técnicas de
traducdo, como tinha ficado decidido no Sinodo de Dor Drecht.
Essa escola era chamada de Semindrio, que aparece sempre que

é referida a “Imprenssa do Semindrio” no frontispicio das obras
de Almeida”.

O conhecimento da existéncia dessa escola esclarece apenas alguns fatos obscuros
acerca da trajetéria de Almeida como tradutor, mas ainda ndo deixa claro, de fato, que linguas
sabia ele nas distintas fases como tradutor. A fim de solucionar esse impasse, serd utilizado
nesta pesquisa, a divisdo em Periodos proposta por Alves (2007, p. 28) para o trabalho de
Almeida como tradutor nos “Periodo de Malaca e o Periodo de Batdvia”. O Periodo de
Malaca vai de 1642 a 1651. J4 o segundo abrange os anos entre 1651 a 1656 (ALVES, 2007,
p. 54). Esses periodos serdo adotados, pois sabe-se que ele fez uso da versdo espanhola e
também das versdes “francesa e italiana, que eram as que também, entdo, melhor entendia”
(ALMEIDA, 1668, p. 3) para traduzir a primeira versdo dos Evangelhos e Cartas Epistolares,
como ele mesmo afirma no preficio a tradu¢do do livreto que levou-o a conversido, A
Differenca da Christandade (1668). Os autores Hallock e Swellengrebel (2000, p. 36)
afirmam que somente apds a transferéncia para Batdvia é que ele estd, de certa forma, fluente
em holandés (o espanhol de Valera, o italiano, a Biblia de Lutero e a vers@o holandesa) e
também com conhecimentos suficientes para consultar os textos biblicos fonte para dar
continuidade ao seu projeto de traducdo. Outro fator que essa divisao deve-se ao motivo de
Almeida sé passar a receber pela traducdo da Biblia no ano de 1656 (HALLOCK;
SWELLENGREBEL, 2000, p. 51). Esse ultimo pode revelar que a Companhia esperava que
Almeida se mostrasse mais maduro, como ministro e como tradutor, para poder ser, de fato,
financiado pela metrépole holandesa.

No mais, serd adicionado a cronologia de Alves (2007) um tltimo periodo chamado de
Periodo de Escritos Polémicos (1657-1663). Este serd adotado porque engloba os anos entre
1657 e 1663 quando Almeida escreveu diversos tratados polémicos e também traduziu livros

biblicos do Velho Testamento para o portugués.
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2.3.2 Periodo de Malaca, 1642 — 1651

O inicio de transi¢do politica da colonizatdria portuguesa para a holandesa nas indias
Orientais estd, de fato, firmado no Periodo de Malaca. Hallock e Swellengrebel (2000, p. 48)
afirmam que a regido estava “em guerra, mesmo depois de um armisticio de 1645 a 1652, e
assim permaneceu até 1663”. Almeida, portanto, chega a regiio das Indias Orientais no
momento de transi¢do politica e guerra, fatos que tornaram os territérios ainda mais
tensionados. O contexto histérico em que Malaca estava € o mesmo a que Almeida seria
exposto durante todo o seu trabalho, como membro eclesidstico da Companhia das Indias
Orientais e tradutor da Biblia.

Portugal tinha dominio dessa regido desde o século XV, quando em abril de 1511,
Afonso de Albuquerque aportou em Goa e estabeleceu uma base estratégica para expansao
portuguesa nas Indias Orientais. Essa base era subordinada 2 base do estado Portugués na
India e era importante rota para se fazer comércio. O processo de colonizagio portuguesa
durou um pouco mais de 130 anos na regifio conhecida naquela época de Indias Orientais, que
hoje se conhece como sul da India e leste da Asia.

A intensa coloniza¢do portuguesa nas Indias Orientais colaborou para a difusio da
cultura e religido portuguesa por meio do trabalho missionario da Companhia de Jesus e o ja
mencionado estado Portugués na India, o que pode evidenciar as grandes missdes religiosas
para a “difusdo da lingua portuguesa na regido” (LOPES, 1936, p. v). David Lopes, ex-
professor da Universidade de Lisboa, chegou a afirmar que hd evidéncias suficientes em
documentos de que a “Batdvia foi desde a sua fundacdo em 1619 uma cidade de lingua
portuguesa, a tal ponto que as autoridades holandesas intentaram vdrias vezes impedir a sua
difusdo. A igreja portuguesa dela esteve ao culto até o século XIX.” (LOPES, 1936, p. vii).

Como a lingua portuguesa era uma espécie de lingua-franca da regido onde Almeida
estava, os holandeses, inimigos politicos de Portugal, poderiam ter o interesse de abafé-la.
Todavia, tudo parecia ter a clara intensdo, ainda que fosse “economicamente secunda, pelos
administradores da Companhia das Indias, apostada em afastar, mediante a pregacdo dos
Reformadores, os povos da tutela cultural e politica de outras nagdes catdlicas, sobretudo de
Portugal” (ALVES, 2007, p. 47). Talvez por isso Almeida tenha solicitado que a impressao da

Biblia em portugués fosse feita bem como para “honra e gloria de Deus bem para edificacdo
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e aumento da sua Igreja® [...] e salvacdio dos que outra nenhuma lingua sendo a portuguesa”
(1688, p. 3).

O pedido de Almeida foi concedido com a encomenda de manuscritos do Novo
Testamento traduzidos entre 1644 e 1645 por um dos eclesidsticos que estavam em
Amsterdam. Porém em 1647 “solicitou-se a cdpia que havia sido enviada a Amsterdam por
intermédio de Loosvelt (ou Kantherus), mas ninguém respondeu” (HALLOCK;
SWELLENGREBEL, 2000, p. 51). Esses manuscritos sdo considerados perdidos para os
autores Alves (2007), Hallock e Swellengrebel (2000), Scholz (2008) entre outros. Por isso, o
concilio incumbiu Almeida de novamente “verificar a copia mais uma vez com todo cuidado
e trazei-la a reunido para que fosse verificado por um grupo entendido naquela lingua
especifica.” (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 51). A correspondéncia e a
tecnologia disponiveis no século XVII de fato colaboraram para atrapalhar a apropriada
manuten¢do do trabalho de Almeida enquanto tradutor. O tempo que as cartas com pedidos e
correspondéncias com os textos levavam para chegarem aos destinos corretos somados a
morosidade da Companhia das Indias Orientais em dar pareceres positivos as solicitacdes de
Almeida facilitaram a perda de documentos repletos de informagdes, o que torna a pesquisa
sobre este caso de traducdo da Biblia, em particular, repleta de suposi¢des sobre o que
realmente acontecera.

Além da presencga da lingua, cultura portuguesa e o desaparecimento de manuscritos
da Biblia em portugués desaparecidos, outro fator complicava o andamento do trabalho de
Almeida: o porqué de o missiondrio-tradutor portugués ter se instalado em uma col6nia
holandesa, quando Holanda e Portugal eram impérios inimigos. Anos antes, o governo das
Companhias Orientais “procuravam descobrir métodos para evitar o aumento do uso da lingua
portuguesa” (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 48) porque a lingua portuguesa era
mais difundida frente a lingua dos novos colonizadores e que “isto deveria ser evitado por
motivos politicos” (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 48). Entretanto, a lingua
portuguesa “prevaleceu durante o tempo da Companhia Holandesa das Indias Orientais,
tornando-se a lingua dos Mardijkers e dos Nativos, e ainda a lingua das conversas do povo”
(HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 51) sem falar que era a lingua por meio da qual a
fé Protestante poderia ser difundida mais rdpido justamente por ser mais popular.

Seibert (2008, p. 87) afirma que Almeida “ndo conseguiria realizar a traducdo da

Biblia em Portugal”, mas ndo fornece quais seriam os motivos. Pode-se inferir que a doutrina

43 .
Grifo meu
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Catolica era um dos impasses a traducdo do verniculo sagrado para o portugués, lingua

secular.

2.3.3. Periodo Batavia, 1651-1656

Ainda sob a crise politica e social, esse periodo € marcado pelo que se pode considerar
o amadurecimento de Almeida como tradutor e pastor. E no ano de 1652 que o resultado da
tradu¢do do Novo Testamento foi discutido pelo Concilio da Igreja, referindo-se “aos quatro
evangelistas e os Atos dos Apodstolos traduzidos na lingua portuguesa” (HALLOCK;
SWELLENGREBEL, 2000, p. 50) por Joao Ferreira de Almeida e, entdo, o Concilio decide
remunerd-lo pela primeira vez por esse tipo de servico. Nas Atas de 15/04/1652, conforme
informam Hallock e Swellengrebel (2000, p. 51), a quantia era “uma remunera¢do muito
pobre por um grande trabalho”. A partir dessa remuneracao pela tradugao da Biblia, Almeida
passa a receber quantias pelos trabalhos que enviava ao Concilio na Batdvia. Todavia,
Almeida se lanca em seu projeto e continua a trabalhar na tradugao.

Porém esse periodo é marcado pela busca de Almeida a ordenacdo a pastor para que
pudesse ter mais autonomia em seu trabalho missiondrio. Os pedidos se iniciam no ano de
1652 e seguem até 1656 quando finalmente foi possivel marcar a avaliagdo e, por sorte, ser
aprovado. Apos a ordenacdo, Almeida foi a secretdrio e, depois, presidente do Concilio da

Batavia (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 115).

2.3.4 Periodo de Escritos Polémicos, 1657-1689

A partir do ano de 1656 Almeida intensificou sua missao de traduzir a Biblia para o
portugués e também de levar a fé Protestante aos nativos da regido das Indias Orientais,
viajando por Tuticorin (extremo sul da India), Quilon (ou Coilan ou Kollan) na costa de
Calabar até, por fim, chegar a Batdvia. A ordenacdo e o fato de ser parte da tomada de

decisdes do Consilio o ajudoura a ter mais voz e levar seu projeto em frente.
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Porém, os conflitos entre Almeida e o Concilio central da Igreja Protestante
Reformada Holandesa intensificam-se. Em 1657 reclamaram sobre “polémicas contras as
supersticoes romanas” (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 62) e os fanatismos que
ele impunha aos moradores seculares dessas colonias. Além disso, o governador Rijiklof Van
Goens de Oudere o proibiu de falar na lingua portuguesa. Tal fato, para os autores Hallock e
Swellengrebel (2000, p. 62) estava associado ao interesse de “promover o aumento € o
estabelecimento do idioma holandé€s e causar o desaparecimento da lingua portuguesa. Para
Almeida essa decisdo, se aceita pela Companhia das indias Orientais, significaria “a
impossibilidade de realizar o seu ministério” (Hallock; Swellengrebel, 2000, p. 62).

Além desse impasse, ele foi acusado no Ceildo de ensinar a fé Catdlica e a fim de
rebater essas acusacdes langou-se na elaboracdo de alguns textos sobre a fé Protestante, que
Hallock e Swellengrebel (2000, pp. 196-197) afirmam serem de “natureza polémica [...]
produzidos principalmente na época de sua perseguicao” e também de conter “o verdadeiro

Almeida, sem interferéncia de revisores”. Sdo eles:

+» Differenca d'a christandade (1668);
¢ Epistola ou Carta do Padre Jodo Ferreira A. d’ Almeida, Ministro preg do S. Evangelho
A os R. Padres e Religiosos Agostinhos, de Bengala, Em que lhes manifesta as justas
Causas & urgentes Razoens que de todo o Convencerad, Obrigarad, Moverad, & em
Consciencia Forgarad e Constrangerad A Deixar a Igreja Romana & a se reduzir so a
verdadeira Christad Catholica Apostolica Reformada. Com todas as licengas

necessarias (1672);
¢+ Seis propostas... do padre Jodo Ferreira A. d’Almeida, Enviadas no anno de 1665, Aos
Ecclesiasticos de Goa, particularmente Aos Loyolitas d’a Companhia de Loyola,
Acrescentadas com mais Doze, Que agora de novo a eles, e a todos os demais dos
reynos ¢ Senhorios de Portugual, les propoem, para ver se, Pois ate o presente nada
respoderad as Seis Primeiras, se atrevem pelo menos agora a cousa algua responder a
Estas Doze Segundas. Com todas as Licencgas Necessarias (1672);
% “A Adverténcia ao Pio Leitor” (explicacdo de erros na 1* edicdo do Novo Testamento,
1681).

O Concilio na Batdvia intercedeu perante o governo, que transferiu Almeida
definitivamente para Batdvia em 1663 porque as criticas chegaram ao ponto de o pastor-

tradutor ser condenado a morte em Goa por disseminar a fé Catdlica. A transferéncia ocorreu
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antes mesmo da publicacdo impressa de seus escritos que ele considerava fundamentais por
exporem sua fé na teologia Protestante.

De volta a Batdvia, Almeida consegue imprimir seus textos porque o Concilio
disponibilizou uma pequena prensa para que ele pudesse imprimir seus escritos, mas eles so
seriam impressos em 1672. Em mar¢o de 1669 Almeida foi promovido a secretdrio e no ano
seguinte, a presidente do Concilio em Batdvia. A ocupacdo desses dois cargos podem
confirmar o amadurecimento de Almeida para levar adiante sua miss@o como pastor e tradutor
e também que ele pode ter conseguido dar continuidade ao seu projeto com mais autonomia
frente ao patrocinador holandés.

Em 1689, Almeida consegue a aposentadoria e fica “livre das vistas e da pregacdo,
mas ainda recebia pela tradu¢do” (HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 62). Continuar
recebendo pela traducdo, mesmo que aposentado, pode indicar que ao longo de 27 anos (entre
1642 e 1669) o trabalho de Almeida passou a ser de fato reconhecido como trabalho digno de
remuneracio por parte da Companhia das Indias Orientais, indicando que o Concilio demorou
para confirar que Almeida tivesse uma real capacidade técnica para a elaboragao da Biblia em

portugués.

2.4. O Novo Testamento de Joao Ferreira de Almeida

O NT ¢€ o texto biblico pelo qual JFA inicia seu projeto. Sabemos que ele iniciou essa
empreitada aos 16 anos, por volta de 1642. Sabemos também que ele ja havia concluido seu
trabalho em 1645 e essa versdo do NT de JFA € dada como perdida (ALVES, 2007). Sabemos
que durante os Periodos de Malaca (1642-1651) e de Batavia (1651-1656) JFA fez a traducédo
das linguas vulgares que conhecia, o que fez com que suas tradugdes ndo fossem feitas a
partir dos textos-fonte tido como originais, “mas a partir das linguas modernas, ou do latim”
(ALVES, 2007, 28). Seriam essas linguas modernas: espanhol, francés, italiano.

Posteriormente, no periodo de Escritos Polémicos (1657-1669), o padre reformado ja
pregava em holandés. E, por sugestdo do Concilio Eclesidstico de Amsterdam, JFA comecou
a utilizar o NT em holandés como textos-fontes, para consulta, também. Ja na altura dos 50
anos, JFA passou a pregar quando voltou para Batdvia, vivendo um intenso momento de

escrita literdria critica a Igreja Catdlica.
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Entretanto, ao nos voltarmos as publicagdes que foram impressas e autorizadas pelo
Concilio Eclesiastico da Igreja holandesa, verificamos que JFA comunica em 1670 que a
traducdo estd pronta, porém até a impressdo ser feita passam-se 11 anos. O motivo mais
provavel € o envio de revisores para auxiliarem JFA em seu processo de preparacdo do texto
do NT para impressdao (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 116).

Esses novos agentes da traducdo do NT, os revisores, foram divididos em duas
equipes, uma em Batdvia e outra em Amsterda. Os revisores que estavam na regidio das Indias
Orientais eram: Reverendo Cornélio Lindius*, Reverendo Theodore Zas* e Augustibus
Thorton**. A equipe de Holanda se compunha por: Reverendo Johanes de Vooght,
Reverendo Bartholomeus Heyenen® e ha também mais um revisor que aparece nos registros
como “um judeu portugués convertido ao cristianismo, € que tomou sobre mesmo a maior
parte do trabalho” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 105).

Em relagc@o ao processo de revisdo, os autores Hallock e Swellengreble (2000, p. 101)
pontuam que a atividade de revisdo deve ser interpretada com ressalvas, pois hd referencias
“as pessoas que supervisionavam a impressao e corrigiam as provas” € por outras vezes essa
tarefa modula para indicar a performance de agentes que apresentaram ao NT de JFA “uma
interferéncia autoritdria e incisiva no texto” (2000, p. 101). O Concilio da Igreja Reformada
holandesa “sempre procurava usar estes revisores para exercer a sua autoridade e controle
sobre o trabalho do tradutor, para que se pudesse assumir a responsabilidade por essas
tradu¢des, recomendando-as as autoridades eclesidsticas ou seculares” (Hallock;
Swellengreble, 2000, p. 101). Alves (2007, p. 49) pontua outros aspectos sobre a designagao
de revisores para que a traducdo do NT fosse feita, para ele “os revisores' nunca confiaram
muito na capacidade de tradutor de Almeida, por motivos técnicos edu (sic.) “politicos”. Para

os autores mencionados e dado o contexto em que JFA estava inserido parece ser correto

4 Chegou a Batdavia em 1650. Pregou 14 até 1683. Em 1652 recomendou a traducdo de JFA ao Concilio da
igreja

* Serviu no Cabo da Boa Esperanca e durante 15 anos como Capeldo naval em Malaca. (falava portugués)

% Serviu na India, pastor da Igreja portuguesa na Batavia, 1674-1689

* Foi pastor em Ceildo de 1667 a 1679 e em dezembro de 1681 chegou a Batavia.

*® Nasceu na Parafba em 1644. Trabalhou em Ceildo de 1664 a 1676 e na Batdvia de 1676 a 1679. Retornou a
Holanda em 1679, mas em 1683 voltou a Batdvia para ficar até o ano de 1686 como pastor.

* Grifo nosso. Observamos que os revisores nutriam tal desconfianga devido as préprias recomendagdes do
Concilio. Entendemos também que o mecenato se deu de forma bastante autoritdria, tendo em vista que, por
vezes, as decisdes de Almeida eram questionadas por lideres da Igreja que desejavam a Biblia em portugués em
conformidade com a holandesa. Sabemos, no entanto, que somente uma anélise detalhada das correspondéncias
trocadas entre JFA, lideres religiosos de Batdvia e o Governo central na Holanda serdo capazes de responder as
nossas suposi¢coes dadas a partir da anélise dos dados fornecidos pela leitura critica dos textos que serviram de
bibliografia desta pesquisa.
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afirmar que a primeira traducdo da Biblia foi feita sob tensdo, de um lado pela prépria

tradu¢do, do outro pelos interesses politicos de um Império que queria (re)afirmar seu

dominio. E possivel, inclusive, apoiar-se no que afirmam os autores Hallock e Swellengreble

(2000, p. 103) sobre um dos motivos pelos quais o NT demorou tanto para ser impresso: “a

tradug¢do em portugués nao estava exatamente conforme a traducao oficial holandesa”.

Tabela 1 — Dados sobre as duas primeiras impressoes da traducio do NT de JFA

holandesa, a
versao de
Martinho
lutero e a

espanhola de

Valera

Mecenas Tradutor Editor TF Revisores Local
TF usados
1681 Concilio da Igreja por
Reformada Almeida: Rev. Johanes de
holandesa JFA JFA versoes Vooght e Rev. Amsterda
(e impressdo da gregas e Bartholomeus
vidvadeJ. V. hebraicas, a Heyenen
Someren’) holandesa, a
versao de
Martinho
lutero e a
espanhola de
Valera
TF usados
por
1693 Almeida:
versoes
Reverendos gregras e Reverendos
Jodo Vires JFA Zas e Akker hebraicas, a Zas e Akker Batavia

2.4.1. O Velho Testamento de Joao Ferreira de Almeida

Sabemos a partir do exposto anteriormente que Almeida ndo chegou a finalizar o seu

projeto de tradu¢do do AT. Traduziu “mais ou menos 90% do Antigo Testamento; deixou a

tradugdo a altura de Ezequiel 48.21” (SCHOLZ, 2013, p. 11). Também j4 informamos que op

den Akker, um missiondrio holandés na Batdvia foi quem finalizou a traducdo. Akker

finalizou a traducdo “em trés anos, isto é, em 1694” (SCHOLZ, 2013, p. 11). J4 a impressao

%% podemos inferir pelo exposto que Almeida era o responsdvel pela edi¢do de seu projeto biblico enquanto ainda
estava vivo. Ainda que tenha sido recorrente ler nas referéncias sinais de que desconfiavam de seu trabalho, é
possivel que muito tenha sido feito conforme a vontade dele porque ele era o idealizador do projeto.
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desses livros teve um grande tempo de espera. Somente vinte e dois anos apos a morte de JFA
€ que as impressdes comecam e, ainda assim, se ddo de forma partilhada em tomos com o
Pentateuco; os Salmos; os livros dos Profetas menores; livros historicos, livros poéticos e os
livros dos profetas maiores. Uma edi¢do completa s6 foi publicada em tnico volume em
1819.

Assim com a publicacdo da traduc¢do do NT, o AT de JFA e Akker sofreu revisdes por
uma equipe designada pelo Concilio da Igreja Holandesa. Os dois revisores® designados para
a funcdo foram: Thorton e Dr. Servantius Clavius. Esses dois revisores trabalharam
conjuntamente a Akker no processo de revisdo até a finalizacdo completa da tradugao.

Com relagdo a revisdo do AT houve bastante desentendimento entre JFA e o Concilio
(LOPES, 2016, p. 116). Ele solicitou a igreja holandesa que permitisse a impressao do AT na
Holanda “depois de revisto e examinado da mesma maneira que o Novo Testamento, para que
ele fosse publicado e se tornasse de propriedade do puiblico” (HALLOCK;
SWELLENGREBLE, 2000, p. 113), porém seu pedido foi negado. Sabemos que JFA tentou
também imprimir o Pentateuco™, mas, novamente, o Concilio respondeu negativamente,
alegando “que as secOes traduzidas fossem revisadas mais uma vez pelos mesmos trés
revisores, € que estes homens foram comissionados a revisar todo o Antigo Testamento”
(HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 113). E possivel perceber a morosidade que o
financiador do projeto dava as demandas de JFA. As posicoes da tradutor e dos financiadores,
os dirigentes do Concilio Eclesidstico, pareciam opostas no desejo de fazer essa impressao
possivel. Para o primeiro, o tradutor, havia muita pressa e vontade que as edicdes fossem logo
distribuidas. J4 para o segundo, o mecenas, havia outros pormenores como a avaliagdao do
texto traduzido conforme a Biblia holandesa e a aprovagdo do texto por um ndmero muito
grande de agentes. S6 pela andlise dos dados ja apresentados nos informa como a lentidao
imposta “atrasou” o desejo de JFA em ver a Biblia em LP. “As objecdes de Almeida quanto a
inércia da comissdo deviam ter recebido o apoio do governo, mas ele era o culpado, segundo a
sua opinido (do governo)” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 115). Para o governo,

JFA dedicava-se demais a discussdes, quando deveria apenas aguardar a autorizacdo de

51 Também havia sido designado outro revisor, o Reverendo Lindius. Entretanto, como informam Hallock e
Swellengreble (2000, p. 111) o Concilio tinha obje¢des a indicagcdo de Lindius, pois ele “ja havia 66 anos de
idade, e que tinha residido em Batdvia por 34 anos”. Aparentemente o Concilio temia que a idade avangada de
Lindius pudesse atrasar o processo.

? Os cinco primeiros livros do Antigo Testamento, cuja autoria é atribuida a Moisés, sdo os textos que compdem
o Pentateuco.
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impressdao ou do texto integral ou de excertos. Porém € possivel inferir que as discussoes

emergiam da

diferenca entre o sentimento linguistico que naturalmente
existiu entre um portugués nato e seus colegas holandeses, que
ndo falavam nem escreviam portugué€s como lingua mater (sic).
Outra causa provavelmente seria a incerteza quanto ao tipo de
portugués a usar, ou o portugués puro, que era dificil de
entender na igreja, conforme alguns, ou “o portugués poluido”
que era mais comum para o povo (HALLOCK;
SWELLENGREBLE, 2000, p. 116)

Além dos revisores, os pastores locais que sabiam portugués “foram nomeados como
leitores de provas, que iriam supervisionar a impressao de um texto ja estabelecido. Esse texto
tinha sido determinado e estabelecido pelos revisores Thorton e Clavius, em cooperagao,
Almeida”. (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 113). Com essa informacdo sobre os
“leitores prova” do AT de JFA podemos inferir que o Concilio, apesar da demora em permitir
a impressdo, queria cercar o texto de JFA com uma supervisdao suficiente para que o AT
“saisse” de Batdvia o mais condizente com uma boa impressao, ou seja: sem muitos erros.

JFA faleceu em 6 de setembro de 1681 e o AT foi publicado somente em 1694.
Devemos pontuar que a morosidade da Igreja holandesa em promover a impressdo fez com
que duas entidades participassem da impressdo da primeira Biblia em portugués: a Society for
Promoting Chrishian Knowlodge (SPCK)> e A missdo de Tranquebar’* > °°.

A missdo de Tranquebar juntamente com a SPCK tomou para si a responsabilidade de
publicar textos biblicos em lingua portuguesa para os fieis da regifio das Indias Orientais,
estabelecendo uma oficina grafica em Tranquebar (na India) em 1713.

Ao que tudo indica, SPCK e a Missdo de Tranquebar ndo estavam a par do andamento
do projeto de traducdo de JFA. E entre 1713 e 1737, essas missOes publicaram tradugdes
biblicas feitas por missiondrios da Real Missdao da Dinamarca (LOPES, 2016, p. 102). As
fontes secundérias informam que os missiondrios tinham algum conhecimento de portugués, o
que prejudicou a transmissdo do texto de JFA pela inclusdo de estrangeirismos e formas

verbais, que ndo cabiam na lingua portuguesa (MOHR, 1773, p. 12).

3 A SPCK foi uma missdo anglicana fundada em 1698 por Thomas Bray, desde a sua fundagio ela se propde a
difundir a literatura crista.

* A missdo de Tranquebar foi fundada pelo rei dinamarqués Frederico IV em 1620 e pertenceu 2 Companhia
Dinamarquesa das Indias Orientais.

% Ver figura 3 em anexos.

% Para compreender o territério de Tranquebar, ver anexo A.

65



Mesmo sem o acesso aos manuscritos de JFA, esses missionarios levaram a frente um
projeto de traducgdo da Biblia para o portugués. Imaginamos que a missdo de Tranquebar teve
como principal objetivo a difusdo do texto biblico em lingua portuguesa com fins de auxiliar a
evangelizacio dos fieis na regido das Indias Orientais e ndo conseguimos responder por qué
essa missao nao teve conhecimento da traduc¢do de JFA, tendo em vista que o padre tradutor
portugués também fez misso na regido do que hoje conhecemos por India.

A partir do ano de 1738, a publicacdo de trechos da traducdo biblica de Almeida foi
iniciada e finalizada a impressao do AT em 1751. Abaixo as publicacdes feitas pela Missdo de

Tranquebar:

RS

S

1713-1719 — Os cinco livros de Moisés (O Pentateuco). Responsdveis: Johann
Ernst Grundler, Bartholomaus Ziegenbalg e Schultze (padres missiondrios
dominicanos da Real Missao da Dinamarca);

s 1721, Os Salmos. Responsavel: Benjamin Schultze (1689- 1760);

< 1732, Os Profetas Menores . Responséveis: Nicolaus Dal (1690-1747) e
Christoph Theodosius Walther (1699-1741);

% 1738, Os Livros Historicos do Velho Testamento®, JFA
% 1740, Salmos;

s 1744, Livros Dogmdticos do Vellho Testamento;

% 1749, Salmos™; e

% 1751, Profetas Mayores®.

Tabela 2 — Dados das impressoes feitas pela missdo de Tranquebar em parceria com a SPCK

Mecenas Tradutor(es) Editor(es) TF Revisores Local
Missao de Grundler, Grundler, Septuaginta | Thornton e Amsterda
1713/ | Tranquebar e Ziegenblag e Ziegenblag e Vulgata Servatius
1719 SPCK Schultze Schultze Copias em Clavius
hebraico e
aramaico
1721 Missao de Benjamin Benjamin Septuaginta | Thorntone | Tranquebar
Tranquebar e Schultze Schultze Vulgata Servatius
SPCK Copias em Clavius
hebraico e
aramaico

57 . . . - . . . ..
Os livros cuja autoria é dada a Profetas Menores sdo: Oséias, Joel, Amds, Abdias, Jonas, Miqueias, Naum,
Habacuc, Sofonias, Ageu, Zacarias e Malaquias.

58 Para os protestantes, os livros histdricos sdo: Josué, Juizes, Rute, I Samuel, IT Sanuel, I Reis, II Reis, I

Cronicas, II Cronicas, Esdras, Neemias e Ester.
59 . <
Segunda impressao.

60 . . o ~ P . .
Os livros cuja autoria € dada aos Profetas Mayores sdo: Isafas, Jeremias e Ezequiel.
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de Tranquebar

1732° Missao de Nicolaus Dal e | Nicolau Dale | Septuaginta Tranquebar
Tranquebar e Christoph Christovao Vulgata
SPCK Theodosius Theodosio Copias em
Walther Walther hebraico e
aramaico
1738 Missao de JFA Padres Septuaginta -
Tranquebar e Akker missiondrios Vulgata
SPCK de Tranquebar Copias em
hebraico e
aramaico
1740 Missao de JFA - Septuaginta Batévia
Tranquebar e Akker Vulgata
SPCK Copias em
hebraico e
aramaico
1744 Missao de JFA - Septuaginta Batévia
Tranquebar e Akker Vulgata
SPCK Copias em
hebraico e
aramaico
1749 Missao de JFA - Septuaginta Batévia
Tranquebar Akker Vulgata
Coépias em
hebraico e
aramaico
Rev.
Christovao Septuaginta
Missao de JFA Theodoio Vulgata Batévia
1751 Tranquebar Akker Whalther Coépias em
Padres hebraico e
Missiondrios aramaico

Enquanto as impressdes do AT aconteciam na India e Batdvia as impressdes voltaram

a tona em 1748 com o reitor do Seminario de Batavia, Jodo Mauritiz Mohr. Ele retomou os

trabalhos de revisdao do AT em 1744, traduzindo dos “textos em hebraico” (LOPES, 2016, p.

106), mas revisando e conferindo o texto de JFA com ‘“as versdes gregas e hebraica, a

holandesa, a versio de Martinho Lutero, e a espanhola de Valera” (HALLOCK;
SWELLENGREBLE, 2000, p. 126).

° Entre 1731 ¢ 1751, ndo sdo informados os nomes dos tradutores biblicos que se empenharam em realizar a
Biblia em portugués.
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Tabela 3 — Dados sobre as traducoes do AT de organizados por Joao Mauritz Mohr

Mecenas Tradutor(es) Editor(es) TF Revisores Local
1748 Johan
Concilio JFA e Johan Maurits Maurits
eclesidstico Jacobus op Mohr Textos em Mohr
de Batdvia den Akker e Lebrecht hebraico e Batavia
Augustus Lebrecht
Behmer Augustus
Behmer
1753 Textos Johan
Concilio Jacobus op Johan Maurits Em Maurits
eclesidstico den Akker Mohr hebraico Mohr
de Batdvia e e Batavia
Lebrecht Lebrecht
Augustus Augustus
Behmer Behmer
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CAPITULO 3 — A MAIOR DADIVA E O MAIS PRECIOSO TESOURO:
MANIPULACAO EDITORIAL NAS EDICOES DE 1681 E 1773 DA BIBLIA
DE JOAO FERREIRA DE ALMEIDA

Finalmente em nossa Cristandade Reformada aparece, e se
presenta a nos hud nova Impressao [da Biblia de JFA] tanto
representa nos hud nova Impressao, que é aumento na lingua
portugueza, e que de nossos Cristaos na India Oriental jd de
muito tempo grandemente foi desejada, naé somente por falta
de bastantes.

Joaé Maurits Mohr, 1773
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CAPITULO 3 - 4 MAIOR DADIVA E O MAIS PRECIOSO TESOURO:
MANIPULACAO EDITORIAL NAS EDICOES DE 1681 E 1773 DA BiBLIA DE
JOAO FERREIRA DE ALMEIDA

Este capitulo cumpre o objetivo primdrio desta dissertacdo: propor uma andlise
comparativa entre a primeira e quarta edicdo do NT de JFA. Neste colocaremos em evidéncia
a manipulagdo sob a qual a tradu¢do do NT de JFA foi submetida. Isso dara-se, analisando os
paratextos, ou seja, os indices morfoldgicos, os discursos de acompanhamento e os prefacios
dos dois NTs e, por fim, os metatextos, as notas e os intertitulos presentes no Evangelho de
Jodo.

Como exposto ao longo desta, o texto biblico traduzido de JFA sofreu ao longo do
processo de tradugdo e revisdo, durante a vida e, ainda, apds a morte do tradutor, diversas
mutacdes no conteido original. Além dos manuscritos perdidos de 1645, as diversas
divergéncias entre tradutor, revisores e Concilio sobre como o processo da traducdo deveria
proceder e como o produto final, o NT na lingua portuguesa, deveria ser entregue aos leitores
(adequado a forma da Bibliaholandesa) tornou as alteragdes, entendidas aqui como parte da
manipulagdo textual, indissocidveis do texto biblico traduzido por JFA.

Dessa forma, a nossa andlise dar-se-4 conforme o modelo de Torres (2011) em que,
primeiro, serd apresentada a andlise dos indices morfoldgicos, seguida pela andlise dos
discursos de acompanhamento e, por tltimo, a dos metatextos (notas e intertitulos).

Analisando os NTs objetos desta pesquisa, verificamos que eles sairam da prensa em
capas de couro sem figuras e/ou outras informagdes impressas neles, como também nao foram
impressas informacdes na lombada e na quarta capa. Também ndo hé a presenga de sumarios

(indices) que organizem e/ ou facilitem a leitura/ pesquisa do leitor do texto biblico.

Sendo assim, recapitulamos em icones o que os dois NTs ndo contém:
% Capa;
% Falsa folha de rosto;
% Dedicatoria;
% Sumario;
«» Lombada; e

* Quarta capa.

0
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Dada a época em que a Biblia em portugués foi, primeiro, editada, entre os séculos
XVII e XVIII, compreendemos que a tendéncia de inserir as informacdes que hoje vemos nas
capas, lombadas e quarta capas, foram todas inseridas na frente e no verso da folha de rosto
das duas edi¢des nos NTs. No mais, também servirdo de indices morfoldgicos para a nossa
andlise o titulo do Evangelho de Jodo e os titulos de cada um dos capitulos deste Evangelho.

Sendo assim, sumarizamos em icones os indices morfolégicos dos dois NTs
analisados nesta:

+* Folha de rosto;
¢ Verso da folha de rosto.

Ja quando passamos para os discursos de acompanhamento que estdo presentes nos
dois NTs de JFA, encontramos: a) o prefacio; e b) notas. Na primeira edicao do NT o prefacio
¢ escrito em lingua portuguesa e apresenta o conteido da obra biblica traduzida, passando por
uma longa reflexdo sobre o conceito de “testamento”. Ainda sobre a primeira edicdo, as notas
e comentdrios estdao presentes em todo o Evangelho de Jodo. H4 notas ou de cunho linguistico
e/ ou cultural que mostram ao leitor algo da cultura em que o texto biblico foi primeiro escrito
ou t€m a funcdo de tentar explicar determinado conceito e/ ou préitica dos personagens
retratados no texto biblico. De outro modo, o NT de 1773 fornece mais discursos de
acompanhamento e também um refinamento no estilo editorial, tendo em vista que o texto €
apresentado de forma mais limpa (sem demasiadas notas) ao leitor. Na quarta edicdo de 1773,
estd presente um prefacio em que o se editor ocupa de dedicar mais de oito péaginas, das 15
que compde o prefécio, para tratar de assuntos relacionados a forma e ao contetido da obra
biblica traduzida em questdo. Além disso, a quarta impressao traz o preficio em holandés e
em quesitos de notas € bem mais sucinto porque, como ja dito anteriormente, contém bem
menos notas, restringindo-se quase que completamente aquelas de ordem linguistica e
cultural.

Os discursos de acompanhamento dos dois NTs analisados sao:

¢ Prefacios das duas edigoes.

Na anélise dos metatextos, buscamos identificar quais elementos estavam inseridos no
corpo do texto dentro do Evangelho de Jodo. Identificamos: i) intertitulos, o titulo do
Evangelho de Jodo e os titulos de cada um dos capitulos dos evangelhos; e ii) notas

linguisticas do tradutor, para helenismos e hebraismos.

71



Na andlise dos indices morfoldgicos analisaremos entdo:

+¢ Intertitulos do Evangelho de Jodo;

>

L)

S

Titulos dos capitulos;

¢ Notas linguisticas;

¢ Notas entre parénteses.

Com o objetivo de fornecer uma visao geral dos indices morfolégicos e discursos de

acompanhamento analisados, elaboramos uma tabela com aqueles das duas edicoes,

observando que, no caso dos NTs de JFA, os indices podem estar inseridos no mesmo espaco

(a folha de rosto, por exemplo) e nem sempre repetidos nas duas edi¢des.

Tabela 6 - Indices morfologicos dos NTs de 1681 e de 1773.

Capa | Falsa | Folha | Verso | Dedicatdria | Epigrafe | Prefdcio [ Sumério | Lombada | Quarta
folha | de da capa
de | rosto | folha
rosto de
rosto
1681 %) v v v %] %]
1773 | & % Vv v & v & & %)

Esperamos que esta andlise, que se divide na andlise dos indices morfolégicos, dos

discursos de acompanhamento e dos metatextos, abranja as seguintes consideracdes sobre a

relacdo entre paratexto e a tradugdo: i) como se apresenta a tradugdo; ii) o que mostra o

paratexto; e iii) se o texto traduzido se apresenta como uma tradugcdo. Compreender essa

relacdo € poder propor a forma como os dois NTs de JFA foram apresentados a primeira

comunidade de leitores daquele texto biblico, na época dessas primeira e quarta impressoes:

os habitantes da regido das Indias Orientais, na cidade de Batavia convertidos ao

protestantismo, que viviam sob o controle religioso da Companhia das Holandesa das Indias

Orientais.
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3.1. Analise dos Indices Morfolégicos

As folhas de rosto e os versos das folhas de rosto” dos dois NTs analisados informam
dados diferentes. O nosso objetivo, ao analisar de forma detalhada os indices morfologicos
dessas duas edicoes, é verificar em que medida eles mostram a presenca de agentes editoriais
no processo de traducdo e de impressdao dos NTs que perpetuam o nome do tradutor JFA
como agente principal deste processo.

Embora impressos com quase um século de distancia, a primeira e quarta impressao
do NT de JFA contam com os mesmos elementos paratextuais: as folhas de rosto e verso da
folha de rosto. Nessas folhas estdo os indices que compdem a primeira parte da andlise deste
quarto capitulo. As essas folhas sdo somadas a anélise dos titulos do Evangelho de Joao.

No tocante especifico a frente e o verso das folhas de rosto da primeira e da quarta
edicdo, percebemos o estilo sobrecarregado de informagao que a ordem eclesidstica dava aos
textos biblicos impressos por ela. No processo de dar forma a obra no papel impresso,
percebe-se a tentativa de levar “a forca do discurso oral” (HARDEN, 2015, p. 23) para os
NTs de JFA. A folha de rosto, como outros indices dos oitocentos, fazem uso da hipérbole e
de tipos diferentes (em negrito, itdlico e maidsculas) numa tentativa de fazer com que: as
marcas no papel fossem “como substitutos para os recursos retéricos disponiveis a um
orador” (HARDEN, 2015, p. 23).

As folhas de rosto e os versos dos textos biblicos traduzidos por JFA e impressos sob
o controle da Companhia das Indias Orientais Holandesas apresentam uma estrutura em que
fica claro o uso de elementos gréficos e tipograficos como recursos retdricos. Esses indices
apresentam e caracterizam o tradug¢ao de JFA. Elas sdo exageradas e trazem em si muitos
dados sobre a obra, sdo feitas com recursos diferentes tipograficos, como itdlico e
capitalizacdo, além das fontes em diversos tamanhos. Os esquemas das figuras 1 (folha de
rosto, NT de 1681), 2 (verso da folha de rosto, NT de 1681), 3 (folha de rosto, NT de 1773) e
4 (verso da folha de rosto, NT de 1773) mostram os indices encontrados em cada uma das
folhas analisadas nesta se¢do. Ao lado de cada um dos esquemas das figuras tem-se a

reproducdo de cada um dos paratextos.

2 Ver anexo D para ampliacdo da frente e do verso da folha de rosto do NT de 1681 e ver anexo E para para
ampliagdo da frente e do verso da folha de rosto do NT de 1773.
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1. Epigrafe

2. Titulo da obra
(mengdo ao tradutor, enunciando seus titulos)

3. Brasido

4. Local de impressdo (Amsterdam)|
5. Impressora

6. Ano de impressao
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Figura 1: Esquema da folha de rosto do NT de 1681

1. Titulo da obra

(mengdo ao tradutor, enunciando seus titulos)
2. Mengio 2 ordem da Companhia da India
Oriental

3. Mengdo a reverenda classe da cidade de
Amsterdam (sede do governo imperial)

4. Mengio aos revisores e seus titulos
eclesidsticos.

ESTE 44 NO 'O THITAMENTO
B paprasis per mmea. € Sl & b
COMPANHIA & INDIA ONENTAL
DAS UNIDAY FROVINCGIAS
* m sebecERT &
REVERENDA CLASSE
da vl
AMISTERDAM,

B v pebs Mhzdine Prigaleo L Gaibe [ wgeds,
FARTHOLOMEUS HEYNEN
JOARNES & VOOONT

Figura 2: Esquema do verso da folha de rosto do NT de 1681
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1. Titulo da obra
{mengdo ao tradutor, enunciando seus titulos)

2. Mengao ao local de impressio
3. Brasdo
4. Local de impressdo (Batavia)

5. Mengao ao impressor
6. Ano de impressao

Figura 3: Esquema da folha de rosto do NT de 16773

1. Mengéo ao nimero da edigdo.

2. Titulo da obra

(resumido)

2. Mengado ao ilustrissimo governador geral da
India Oriental.

3. Mengio ao Conselho da Igreja de Batavia.

4. Mengdo ao revisor e seu titulo eclesidstico.

Figura 4: Esquema do verso da folha de rosto do NT de 1773
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A folha de rosto pode “ser considerada um resumo das praticas editoriais e
expectativas do leitorado em determinado periodo histérico” (OLIVEIRA HARDEN, 2015, p.
24), assim como servem para revelar “o jogo de for¢as ideoldgicas subjacente a publicac¢do da
obra, jogo em que as relacdes de mecenato t€m papel fundamental” (HARDEN, 2015, p. 24).
E sob esses dois aspectos que pretendemos mostrar como a manipulagio editorial deixou
marcas que alteraram profundamente o texto de JFA, todavia dao ao tradutor biblico um papel
fundamental na histéria da tradugao do texto biblico para a lingua portuguesa.

Nas subsecoes que seguem, daremos inicio a analise mais detalhada de cada um dos
indices quem formam a frente e o verso das folhas de rosto dos NTs de 1681 e 1773 com o
objetivo de comparar uma edi¢do com a outra e também de investigar se o revisor da quarta
impressao, Joad Maurits Mohr, cumpre o objetivo de trazer a luz uma versdo revisada e

emendada que esteve mais proxima o possivel da primeira feita por JFA.

3.1.1 Epigrafe

Na folha de rosto da edicdo de 1681, encontramos informagdes sobre a obra biblica
traduzida para o portugués centradas no interior de uma ilustracdo que remete a uma fachada.
No topo da ilustragdo estd centrada uma Bibliaaberta. No interior desta ilustra¢do, hd uma
epigrafe com dois versiculos biblicos (Psalmos 5 - versiculo 8 e 1Pedro — versiculo 25) que

transcrevemos na tabela abaixo.

Tabela 7 - Epigrafe da edicao de 1681

Psalm 19, 8 1 Carta de Pedro I, 25
Na folha de rosto “A Ley de Senhor he perfeita,
convertendo as almas: o “A Palavra de Senhor
testemunho de Senhor he certo, permanece pera sempre, € esta
donde sabedoria a os [trecho ha a Palavra que entre vos he
incompreensivel]” anunciada.”.

A ilustragdo da Bibliaaberta nesses dois versiculos transcritos acima langa ao leitor
da Biblia de JFA as definicdes de dois conceitos biblicos sindnimos, os de Ley e de Palavra.
Ha nesta epigrafe claramente a intencdo de alinhar o projeto de traducdo biblica para o
portugués com a forma como os reformadores, principalmente o expoente dela, Martinho
Lutero, pensavam a funcdo da traducao biblica: a de trazer por meio do texto biblico o que os

reformadores consideravam como verdade para os cristaos.
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Em outros niveis de leitura, podemos entender que a epigrafe refor¢a a ideia, na
dimensdo divina, tanto da Ley quanto da Palavra do deus cristdo. J4 na dimensdo histdrica
refor¢a a representacdo da lei, ou seja, o conjunto de costumes que regulavam as culturas dos
povos retratados no texto biblico.

Na edi¢do de 1773, pelo contrario, ndo hd nenhuma epigrafe. O texto € apresentado

pelo titulo somente.

3.1.2 Titulos

A tradugdo da Biblia € em si uma tarefa bastante complexa e complicada. Erasmo,
Jeronimo, Lutero entre outros langaram-se na atividade da tradugdo biblica e transformaram-
se em icones devido ao fato de que fizeram o trabalho de forma solitdria. Embora a histéria
de JFA seja praticamente a mesma, um jovem convertido e a missdo pessoal de propagar a
mensagem do texto biblico, o padre reformado e tradutor portugués langou-se nesta seara
sozinho, no inicio, porém quando ja se encontrava nos dominios holandeses na regido das
Indias Orientais nos setecentos.

O trabalho deste tradutor, assim como o de outros, foi feito sob o controle e supervisao
do Concilio Eclesidstico da Igreja Reformada Holandesa. Dessa forma, ainda que encabecasse
todo o projeto de traducdo da Biblia para o portugués, JFA dependia da sua equipe editorial
para poder tornar possivel a distribui¢cdo da Biblia em portugués aos leitores daquela época,
assim como ao publico da Bibliaprotestante em portugués que viria a se formar num horizonte
de expectativa da Igreja Protestante de lingua portuguesa.

Vemos na inclinacdo do trabalho de JFA a um projeto editorial maior do Concilio que
o texto biblico de JFA tem como destinatdrio ndo o tradutor como o “seu produtor de fato. Ja
encontramos um ou dois casos de titulos criados pelo editor, € muitos outros membros do
circulo do autor podem desempenhar esse papel” (GENETTE, 2009, pp. 69-70). Este é
exatamente o caso dos NTs de JFA analisados nesta dissertacao, assim como o de toda a obra
biblica traduzida por ele.

Os titulos dos NTs de JFA, certamente, destinam-se ao “o publico”, mas essa
evidéncia é um pouco imprecisa” (GENETTE, 2009, p. 71) porque, de certo, ndo € possivel
mensurar quem poderiam, quem foram e quem sdo os leitores dos NTs de JFA, tendo em vista

a proporcdo que a obra traduzida dele tornou devido a sua importancia para a histéria da
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traducdo da Biblia para o portugués. Genette (2009) ainda pontua que o titulo tem por
fungdes: a) identificar a obra; b) identificar o contetido dela; e ¢) valorizar o contetido.

Exposta essa breve reflexao sobre os destinatarios, destinadores e as funcdes do titulo
de uma obra, seguiremos para a andlise critica dos titulos dos do NT de 1681 e o de 1773, que
estd dividida em trés partes: a) o titulo das edicdes das obras traduzidas.

Ao examinar os titulos dados aos NTs das duas edi¢des inseridos nas folhas de rosto,
percebemos que, tanto na primeira edi¢do quanto na quarta, os titulos apresentam a obra
traduzida com muitas mindcias. As palavras dos titulos contadas somam 44 no titulo da
primeira edi¢cdo, 1681, e 41 palavras no titulo de 1773. Genette (2009) define esse estilo de
titulo minucioso em informacdes como titulo-sumério. A fim de mostrar os titulos-sumario
das duas edig¢des, transcrevemo-os abaixo na tabela que segue para em seguida dar conta da

descricao critica deles.

Tabela 8 — Titulo das Edicoes

(0]
NOVO TESTAMENTO;
Isto he
Todos os SacroSantcos Livros e
Escritos Evangelicos e Apostolicos
1681 do Novo Concerto do nosso Fiel
Senhor Salvador Redemptor
IESU CHRISTO
Agora traduzido em Portuguez
Pelo Padre JOAO FERREIRA D’ALMEIDA
Ministro Pregador
do
Sancto Evangelho
Com Todas as Licencas Necessarias

O NOVO
TESTAMENTO,;
Isto he
Todos os Sacro Santcos Livros e Escritos
Evangelicos e Apostolicos do
Novo Concerto do Nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor
JESU CHRISTO.
Traduzido em PORTUGUEZ pelo Reverendo Padre
JOAO FERREIRA D’ALMEIDA
Ministro Pregador do
Sancto Evangelho
Nesta Cidade.

1773

O titulo longo remonta a tendéncia da era classica, sobretudo no século XVIII. A

tendéncia dos titulos-sumdrios segue um intuito de por em evidéncia, apés o nome
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propriamente dito da obra, também “o nome do autor seguido de seus titulos funcdes, e algo
como um subtitulo” (GENETTE, 2009, p. 69).

Subvertendo a ordem comum descrita por Genette (2009) (titulo — nome do autor —
titulo do autor — subtitulo), ha nesses dois NTs outra ordem: 1°) titulo, 2°) subtitulo, 3°)
informagio de que é uma tradugdo; 4°) nome do tradutor e titulos e acrescidas as informagdes
das licengas para impressao (1681) e do local e data (1773) .

Ao destrinchar os titulos-sumarios temos nas duas edigdes o mesmo titulo da obra
propriamente dita, “O NOVO TESTAMENTO”, escrito em letras capitalizadas. O subtitulo

das obras também ¢ o mesmo nas duas edi¢des:

Todos os SacroSantcos Livros e
Escritos Evangelicos e Apostolicos
do Novo Concerto do nosso Fiel
Senhor Salvador Redemptor
JESU CHRISTO

A informagdo de que o livro que estd nas maos do leitor ¢ uma tradugdo segue junto ao
titulo como forma de um reforgo ao titulo e as caracteristicas da obra. No titulo, ¢ possivel
observar essas tendéncias, mas, claro, com as devidas alteragdes ao tipo da obra, que ¢ uma
tradugdo. A referéncia ao autor ¢ substituida pela meng¢ao ao tradutor. A referéncia ao tradutor
(autor) ¢ feita nas duas edigdes pelas mencdes aos cargos eclesiasticos acumulados pelo

tradutor, que grifamos nas transcri¢des abaixo.

+ 1681
Pelo Padre JOAO FERREIRA D’ALMEIDA
Ministro Pregador
do
Sancto Evangelho
Com Todas as Licencas Necessarias
e 1773

Reverendo Padre
JOAO FERREIRA D’ALMEIDA
Ministro Pregador do
Sancto Evangelho
Nesta Cidade.

Nas duas edi¢des os titulos informam sobre a fungdo de padre e de ministro pregador
do tradutor. Descrever as fungdes dele, como Padre, Ministro e Pregador, mostra a autoridade
do tradutor para realizar a tarefa de por em portugués o verbo biblico. No titulo de 1773, o

editor adiciona ao cargo de padre o adjetivo Reverendo. E bastante comum, além disso, no
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titulo da obra haver também a indica¢dao de que a Biblia em questao foi disponibilizada com

“todas as liceng¢as necessarias”.

3.1.3 Simbolo

Os simbolos aparecem em locais diferentes nos dois NTs. Como € possivel observar
no esquema da figura 1 deste capitulo, a edicdo de 1681 tem um brasdo na frente da folha de
rosto. J4 no NT de 1773, o simbolo do governo geral de Batdvia estd no verso da folha de
rosto (ver figura 4) e ndo traz nenhuma mensagem que faca alusio a algum idedrio
Protestante.

O simbolo impresso nesta folha € o simbolo do Concilio da Igreja Reformada
Protestante em Batavia. No interior do simbolo, hd uma mensagem “Concordia da forgas”,

como mostramos no esquema da figura 5.

1. O simbolo € o do Concilio da Igreja Reformada
Protestante em Batavia.

2. Mensagem inserida no simbolo: CONCORDIA
DA FORCAS.

Figura 5: esquema no simbolo da folha de rosto do NT de 1681

Essa frase faz referéncia ao credo confessional, do ano de 1577, Fdérmula de

Concorda®, de Jakob Andreae e editado em conjunto com Martin Chemnitiz. Esse credo

% Tradugio em portugués para o titulo em alemdo. Para acessar o livio confessional

http://www .bookofconcord.org. Ademais, o n. 38 da publicagdo luterana da revista para os adultos em Cristo
fornece um panorama da Férmula de Concordia em lingua portuguesa, evidenciando sua dimensdo histérica e
importancia religiosa doutrinal para os luteranos.
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confessional reflete os ideais dos luteranos, que buscavam fornecer aos fieis da Igreja
Luterana uma base para unificacdo, assim como, uma doutrina basica para esses protestantes
(PREUS, 1978).

A alusdo ao credo confessional demonstra como JFA, na medida em que era possivel,
na sua coordenacao do projeto de traducdo em alinhar a traducdo de NT de 1681, enquanto
objeto missiondrio, ao idedrio Protestante. Por meio da coordenacdo de JFA em 1681, a
tradugdo portuguesa do texto biblico, ainda que tardia em relagdo ao impulso tradutério vivido
na Europa durante o século XVII, mostra que entre os reformadores havia a intengcdo de

deixar marcas do idedrio Protestante no texto.

3.1.4 Ano e local de impressao

O local e ano de impressdao nos dois NTs revelam a tensdo a qual o trabalho
desenvolvido por JFA estava submetido. Debrucaremo-nos muito mais em demonstrar como
os locais de impressao revelam as relacdes do tradutor e revisor com o Concilio da Igreja em
Batavia.

Em 1676, JFA informa ao concilio que a traducdo do NT estava finalizada e que
gostaria fazer uma reunido com alguns representantes do Concilio para que fosse possivel
“verificar a sua traduc@o com o fim de imprimi-la” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000,
p- 102). E seis anos se passaram entre essa solicitacdo e a impressdo de fato. A demora deve-
se ao processo de revisdo. A equipe de revisdao foi composta e enviada a Batdvia em 1676.
Como era visto com certa desconfianca pelo governo local das Indias Orientais, por ser
portugués, JFA tinha seu projeto sempre atrasado pela declarada desconfianga a nacionalidade
dele e pela sua postura de ndo querer alinhar seu texto as versdes da Biblia em holandés.
Entdo, a equipe de revisores, que deveria ajudd-lo a desenrolar o processo de impressdo e
revisao, na verdade, deu inicio a divergéncias, que serdo mais detalhadas na se¢do que trata

dos metatextos. JFA, portanto, tenta

“escapar da revisdo em Batdvia. Enviou a sua obra a Holanda,
sem o conhecimento do Concilio de Batdvia e dos revisores. O
Concilio da Igreja ficou muito desgostoso por causa disso e, em
outubro de 1678, decidiu ‘que a resolucdo seja enviada em
forma de sumadrio as igrejas e aos sinodos da Holanda, tratando
da questdo da traducdo do Rev. Ferreira enviada por iniciativa
particular.”” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 103).
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E talvez pela perseveranca do tradutor, JFA recebe a agraddvel noticia que o Concilio
da Igreja “resolve que a presente tradugdo seja impressa sem mais revisdo, por causa do
grande desejo dos cristdos aqui e em outros lugares” (HALLOCK; SWELLENGREBLE,
2000, p. 104). Sendo assim, a impressdo finalmente ocorre trés anos depois da ida de JFA a
Holanda no solo da metrépole e ndo em Batavia.

O NT de 1773, por outro lado, foi impresso em Batavia, sem maiores complicacoes.
Consideramos essa facilidade ter sido possivel porque Mohr, o revisor responsavel, fosse um
ministro e padre holandés. Por isso, o trabalho desenvolvido por ele ndo levantaria tantas
objecdes ja que nunca poderia ser cogitada a ideia de que ele fosse um intruso no dominio
holandés nas Indias Orientais. Além disso, uma prensa foi instalada em Batdvia para que
Mohr prosseguisse com a impressao. No mais, Mohr informa que o processo de revisdo e
impressao das provas da quarta edicdo do NT de JFA foi um servigo que “necessariamente
devia custar muy trabalho, para ser executado como convém” (MOHR, 1773, p. 9) e, assim,
“a correcad dele e das provas foi feita por mim s6, o que durou nove anos” (MOHR, 1773, p.
11).

Percebemos que mesmo com os problemas relacionados a impressao de uma obra tao
complexa quanto o texto biblico nos oitocentos numa regido colonial sem tantos recursos,
Mohr ndo teve entraves na sua relagdo de mecenato para a impressiao poder ser realizada em

1773.

3.1.5. Menciao aos agentes editoriais

A frente e o verso das folhas de rosto das duas edi¢des (ver figuras 1, 2, 3 e 4)
retratam em seu conteido a preocupagdo em reconhecer o tradutor, o governo local, mecenas
deste projeto de traducdo, os impressores, os revisores € a o Conselho da Igreja de Batavia.
Essas folhas se valem de adjetivos e elencam todos os envolvidos no processo de tradugao,
revisdao e impressdo. O que verificaremos nesta secdo é de que forma a relacio de mecenato

pode ser descrita nessas folhas dos NTs de 1681 e 1773.
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3.1.6.1 Mencao aos agentes editoriais, NT de 1681

No topo da folha de rosto da edi¢do de 1681, hd a men¢do de que o NT fora feito
“Com Todas as Licengas Necessarias”, evidenciando que todo o processo foi devidamente
licenciado para que a tradugdo pudesse estar nas maos dos leitores. Apesar de ndo informar
quais os responsdveis pela licenca, damos essa fun¢do ao governo da Companhia da India
Oriental e a Reverenda Classe da cidade de Amsterdam. E destacamos as informagdes do
verso da folha de rosto que ddo ao governo local em Batdvia a caracteristica de “Ilustre”.
Embora nao caracterize a Reverenda Classe, fica clara a informacao de que a tradugdo seguiu
“e com conhecimento” dessa Classe. Foram revisores do NT de 1681, os Ministros e
Pregadores reformados Bartholomeus Heynen e Joannes de Vooght.

Vidva de J. V. Someren citada no final da pdgina de rosto € a esposa de JFA, que

assumiu a impressdo do NT, levando-o a Amsterdam.

3.1.6.2 Mencao aos agentes editoriais, NT de 1773

No topo da folha de rosto da edicdo de 1773, hda a mencao de que o NT fora traduzido
por JFA, enunciando que ele traduziu em “PORTUGUEZ” e ressaltando o cargo eclesidstico
“Reverendo Padre” e “Ministro pregador”, além de localizar o local em que JFA cumpria as
suas fungdes, a “cidade de Batavua”. H4d destaque no final da pdgina para o nome do
impressor, Egbert Heemen, cujo cargo era de “Impressor da Ilustre Companhia” e o ano
“ANNO de MDCCLXXIII™.

Ao contrdario da edicdo de 1681, ndo hd uma sobreposicdo de informagdes e
referéncias a Companhia e a Reverenda Classe de Amsterdam na folha de rosto. Essas
informacodes estao no verso da folha de rosto, onde hd a indicagdo do nimero da impressao:
“Quarta Impressad”. Entretanto, JFA informa que o NT de 1773 foi impresso “ds proprias
Custas do Illustrissimo Senhor Pedro Alberto Van Der Parra”, que era o governador Geral da
India Belgica Oriental, mas com a autorizacdo e “aprovacdo” do Conselho da Igreja de
Batdvia. No final das informagdes trazidas na folha de rosto segue a informacdo de que os
livros do NT foram revistos e emendados com “diligéncia” pelo editor Joado Maurits Mohr
cujo cargo de “Ministro” também ¢é citado, com um adendo para o fato de ele ser “anciad da
palavra de Deus”, que revela o quanto era importante para a Companhia Eclesidstica de

Amsterdam demonstrar para os leitores que o responsdvel pela edi¢do biblica era, de fato, um
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individuo que tinha experiéncia no ministério, como se 0 cargo e experiéncia revelassem a

confiabilidade para o trato com a tradugdo biblica.

3.2. Analise dos discursos de acompanhamento

As alteracoes no NT de JFA deram-se, principalmente, no que diz respeito aos
discursos de acompanhamento devido as diferentes posturas editoriais dos muitos mecenas
que financiaram as reimpressdes do NT do padre portugués. Ao que observamos, as
alteracdes desta ordem sdo muito expressivas na primeira e na quarta edi¢cao. A andlise critica
desses discursos de acompanhamento da primeira edi¢do em relagdo a quarta sera
fundamental, porque houve muita interferéncia na edigdes dos NTs postumos de JFA pelas
equipes de revisores e dos editores, de certa forma. A quarta edicdo do NT (1773), sabemos,
foi uma tentativa do editor Mauritz Mohr em propor uma nova edi¢do que representasse, de
fato, a primeira publicada em vida por JFA, além da correcao de erros e “limpeza” da
disposi¢cdo do texto nas paginas impressas. A analise desses discursos sera fundamental para
identificar as divergéncias entre a versao de JFA, que ¢ considerada como obra-prima do
proprio tradutor portugués (ja que ele coordenou o projeto) e a tltima versao publicada sob a
principal influéncia do principal agente da Biblia em portugués, o Concilio da Igreja

holandesa.

3.2.1 Prefacios

Consta na biografia de JFA que a producdo de tantas novas edigdes da Biblia de JFA
devem-se ao fato de que ela “saiu do prelo com tantos erros, que a edigdo toda estava em
perigo de ser destruida [...] os erros foram corrigidos a mao, a pagina de rosto foi alterada”
(HALLOCK; SWELLENGREBEL, 2000, p. 27) pelo préprio tradutor.

No preficio de 1681%, JFA trata da mensagem do NT, dando foco aos principais
assuntos relacionados a vinda de Jesus Cristo; e evidenciando o significado de “Testamento”,
que € a palavra latina para “Berih” do hebraico. E, ao dar destaque ao significado de
“Testamento”, JFA elucida os sentidos de “Testamento”: “pacto” ou ‘“conserto”. Para o

tradutor esse conceito

% Ver anexo E.
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“propriamente da a entender o mesmo Pacto, que fez Deus com os
homens, pera lhes conceder com alguds condicoens a vida eterna: o
qual pacto he de duas fortes, a saber o Novo e Velho. O Velho he que
fez Deus com o primeiro homem antes da sua vinda, em o qual se
promere a vida eterna com condi¢do de hua total e erfeita obediencia e
observancia da Ley” (ALMEIDA, 1681, p 2).

Essa postura de JFA em apresentar o texto biblico a partir da sua interpretacdo teoldgica
confirma o compromisso de tradutor com o ideidrio da Reforma Protestante cujo ponto
fundamental é esclarecer a fun¢do e importancia do acesso ao texto biblico e aproximar o
leitor do texto em si. Contudo, podemos afirmar que o preficio de 1681 ndo informa nada
sobre a traducdo, embora demonstre, também, que o NT de JFA estd muito mais préximo das
edicoes contemporaneas de estudo, que sdo repletas de paratextos explicativos sobre a Biblia.

Por outro lado, o prefacio® a quarta edicdo, escrito pelo editor Mauritz Mohr informa
o interesse em resolver alguns problemas da primeira edicdo. Para Mohr a quarta edi¢do era
fundamental porque essa nova

Impressad, que € aumento na lingoa portugueza, e que de nossos Cristads na
India Oriental ja de muito tempo grandemente foi desejada, nad somente por
falta de bastantes Exemplares das precedentes de impressdes, mas tambemm
por serem elas (principalmente a primeira e terceira enchidas de tantos e
tantos grosseiros erros, que a lingoa e o texto Biblico de tal maneira tem
afetado, que hua Edicad nova e emendada para o melhor uso maior
edificacad das Igrejas Portuguezas absolutamente necessaria. (MOHR, 1773,

p-5).

Mohr apresenta sua edi¢do do NT como parte da resolucdao de problemas nas edicdes
anteriores e também como contribuicao para a lingua portuguesa. Na primeira edicao do NT,
Mohr indica que os erros “sad quase inumerdveis por nad haver na lingoa portugueza bem
visto e entad a ela feita como corretor para rever as provas ou as impressas primeiras folhas
emendar suas erradas como convinha” (MOHR, 1773, p. 5). Sobre os erros, podemos destacar
o fato de, durante o processo de traducdo e revisdo do NT de 1681, JFA ter bastante pressa
dada a sua idade avancada e interesse em finalizar a tradu¢do para que a Companhia
Eclesidstica holandesa autorizasse a impressao.

A segunda edi¢do foi a impressao do mesmo texto de 1681 adicionado de uma folha
de rosto, funcionando como errata, na qual eram apresentados os quase “1000 erros sem
contar aqueles que pelo Reverendo Ferreira mesmo nad foram marcados e que o nimero de

1000 mais que huad vez se sobrepassam” (MOHR, 1773, p. 6). J4 a terceira edicao do NT de

% Ver anexo F.
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JFA,do ano de 1712,

foi feita em Amsterdam na forma de 8° por Joaé Grémio no ano de 1712 por
nad haver tambem quem he ela assistia como corretor a falta de erradas ela
também nad pouco foram multiplicados por isso que elas de quantidade e
qualidade seja um pouco menos que a da primeira edi¢ad atual desta pela
maior parte ¢ imitada. (Mohr, 1773, p. 7)

Os erros aos quais Morh se refere estdo relacionados ao estilo da lingua portuguesa,

como a colocacao de verbos no final da frase, erros de acentuacio, de pontuacio e construcao

das frases. Mohr afirma que a quarta impressao sai do prelo de forma uniforme

no estilo no Velho e no Novo Testamento, a construcad portugueza, € o
restituir dos verbos a seu lugar natural, era nad menos preciso para ter
observado nesta nova impressad. As palavras, particulas, letras, pontos,
acentos e etc, que faltavam por omissad, ou que eram supérfluos e mal
postos, emendei do mesmo modo; e assim também o fiz com os demais [...]
(1773,p.9)

Percebemos portanto que para Mohr os objetivos para a tradugdo biblica perpassavam

pela impressdo de um texto claro e sem intrucamentos, que respeitasse a lingua para qual

tinha sido traduzido. Além disso, também € possivel notar o compromisso desse editor com a

divulgacdo de um texto revisto e emendado com diversos textos-fonte como

a nova versad Holandeza ou Belgica de 1618 & 1619 a Versad alema de
Lutero, e a Casteliana de Cypriano de Valera de 1602, da qual (como
também da Belgica) o Reverendo Traductor usou frequentemente e
felizmente, por merecerem ellas entre as melhores o primeiro lugar. (Mohr,
1773,p.9)

Destacamos o fato de Mohr considerar a versdo holandesa e a belga como textos-

fonte, ao lado de Biblias historicas como a alema de Lutero e a espanhola de Cypriano de

Valera, demonstrando o quanto os textos biblicos de maior destaque na Histéria entram

também para o hall de textos considerados originais para a traducdo da Biblia.
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3.3. Analise dos metatextos

A andlise dos metatextos dar-se-4 em dois momentos: i) andlise dos intertitulos, que &
bipartida no titulo do Evangelho de Jodo nas duas edi¢des; e nos intertitulos de cada um dos
vinte e um capitulos do Evangelho de Jodo; e ii) andlise das notas entre parénteses de
helenismos e hebraismos (que aparecem no meio e nas margens laterais do texto) e daquelas
que foram feitas para mostrar que determinados trechos da traducdo ndo apareciam no
original.

Foram os metatextos que, na verdade, mais atrasaram o processo de impressao do
primeiro NT em lingua portuguesa. Entre os muitos motivos que levaram JFA a entrar em
conflito com a equipe de revisores, a insercao dos intertitulos longos e de notas ao longo dos
livros fez com que a Biblia de JFA ficasse mais parecida na forma com a holandesa. Porém
também fez mudangas estruturais no texto traduzido por JFA ao longo de mais de quarenta
anos. Os revisores foram enviados quando JFA ja tinha informado que a traducdo do NT
estava finalizada em 1676 e solicita que fosse formada uma comissao para verificar a tradugao
com o fim de imprimi-la na Holanda.

A equipe de revisores foi formada, enviada a Batavia para verificar a traducao de JFA.
O Reverendo e revisor Theodore Zas foi quem encabegou as solicitacdes ao Concilio de
Eclesidstico de Batavia e de Amsterdam para que os intertitulos e notas do NT em portugués
fossem como o do holandés. O outro motivo devia-se ao fato de que esses trés pontos eram
entraves constantes entre os revisores e JFA.

Um dos componentes da equipe, Theodore Zas, escreveu para o Concilio a fim de
apresentar “algumas questdes relacionadas com a revisdo da tradugdo portuguesa do Rev.
Ferreira” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 102). Para Zas, em primeiro lugar,
“devia-se decidir se os titulos descritivos deviam ser acrescentados a cada capitulo”
(HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 102). A resposta foi de que ndo era necessdrio.
Entretanto, na primeira edicdo o que é apresentado ao leitor € exatamente o oposto: titulos
descritivos em todos os capitulos de todos os livros do NT de 1681. Essa padronizacao talvez
seja devido ao comentédrio do Concilio de que os titulos descritivos tinha “utilidade para o

leitor, o exemplo e a praxe de muitas igrejas holandesas recomendam que sejam
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acrescentados a capa capitulo, com a preferencia da redacdo usada na Bibliaoficial holandesa”
(HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 102).

No ano de 1676, Zas procurou o Concilio para verificar a necessidade de ‘“usar no
texto em portugué€s com tipo grifado ou em parénteses as palavras que nao ocorram no texto
em grego, mas sao implicitas na forma” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p. 103). A
resposta obtida foi positiva, “enquanto a sintaxe do portugués” (HALLOCK;
SWELLENGREBLE, 2000, p. 103) permitisse. A tdltima divida em relagdo a padronizacao
do texto de JFA feita pelo Reverendo Zas era relacionada ao léxico hebraico e helénico
presente no texto. Zas queria saber da necessidade de usar, no NT de 1681, “os hebraismos ou
helenismos com a tradugdo literal das palavras” (HALLOCK; SWELLENGREBLE, 2000, p.
103). Como resposta, o Concilio sugeriu que se mantivesse “em mente sempre a capacidade
da lingua portuguesa para comunicar idéias; e que, onde isso ndo for possivel, entdo, deviam-
se colocar os hebraismos ou helenismos em notas ao pé da pégina” (HALLOCK;
SWELLENGREBLE, 2000, p. 103).

Tendo posto os metatextos que a equipe de revisores e o Concilio impuseram ao texto
de 1681, seguimos para a andlise dos metatextos. Buscaremos identificar se JFA seguiu as
sugestdoes dadas pelo Concilio na sua primeira impressdo e se o editor da quarta impressao
agiu diante do seu préprio estatuto de traduc¢do de fazer da quarta impressao uma edicdo
“mais linda que a primeira e terceira” (MOHR, 1773, p. 6), apresentando o NT em lingua
portuguesa novo e emendado, “para o melhor uso maior edificacad das Igrejas Portuguezas”
(MOHR, 1773, p. 5). Ao mencionar que apresentaria uma nova edi¢do mais linda na qual a
tradugdo fosse, de fato, edificar a Igreja Protestante de lingua portuguesa, o editor se refere ao
fato de que a primeira edicao saiu do prelo com tantos erros, com tantas interferéncias de uma
equipe de revisores, que nao eram fluentes em portugués, e impressores que deixaram passar
diversas impropriedades relacionadas a tipografia que Mohr faria um trabalho que realmente
fosse comparado ao que JFA tinha feito enquanto traduzia sem tamanha interferéncia dos

agentes editoriais.
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3.3.1 Intertitulo do Evangelho de Joao

Os Evangelhos das duas edi¢des analisadas recebem todos os mesmos tipos de titulo:
tipo de livro (Evangelho, Carta, Epistola e etc.), o personagem principal do Evangelho,
seguido pelo autor o do autor (quando autor € aquele consagrado pela Histdria e critica).

Transcrevemos abaixo o intertitulo do Evangelho conforme aparece nos NTs:

Tabela 9 - Titulo do Evangelho de Joao na edicao de 1681 e 1773

O SANCTO
EUANGELHO
De nosso Senhor
JESU CHRISTO
SEGUNDO
S.JOAO.

O titulo do evangelho, que € o mesmo nas duas edi¢cdes, d4 caracteristica sagrada ao
Evangelho, ao colocar o adjetivo “SANCTO” grafado em letra capitalizada, evocando ainda
uma dimensdo divina do livro em questdo; a Jodo a autoria da narrativa, “SEGUNDO S.
JOAO”, também capitalizado numa demonstracio da importincia do autor do Evangelho,
reafirmando o titulo de sdao/santo, mas no titulo usado de forma abreviada. Nota-se que a
grafia do nome Jesus, no titulo, € feita sem um “s” no final da dltima silaba da palavra. Nao
ha notas e/ou explicagdes nos documentos analisados sobre a op¢ao de retirar o “s” do nome

de Jesus quando escrito de forma totalmente capitalizada nos titulos dos livros do NT.

3.3.2 Intertitulos dos capitulos do Evangelho de Joao

Na andlise dos intertitulos, os titulos descritivos, dos vinte e um capitulos do evangelho de
Jodo, percebemos uma grande discrepancia entre a edi¢do de 1681 e a de 1773. A edicdo de
1681 tem em todos os vinte e um capitulos do Evangelho de Jodo a presenca dos titulos
descritivos. Ja4 na edicdo de 1773 ndo hd nenhum deles. Um dos motivos pode estar
relacionado ao fato de que o revisor da quarta impressao queria apresentar uma edicao mais

limpa do NT, facilitando a leitura do publico.
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Tabela 10 — Intertitulos do NT de 1773

CAPITULOI

I A pessoa de Christo que se ele he a eterna palavra de Deus, verdadeiro Deus,
criador de tudo, a vida e a luz dos bons homes, principalmente dos fieis 14. Que
essa palavra se encarnou. 15 O Joad bautista da testemunho d’elle 23 Como
tambem de si mesmo. 29 Declara que o Christo he o cordeiro, e o filho de Deus.
32 E lhe ficou notorio pelo sinal de Espirito Sancto. 37 Dous discipulos de Joad
por isso segue em Christo. 41 Andreas hhum delles traz tambem a Simad seu
irmao. 44 Christo chama Philippe e a Nathanael, e Louva a sinceridade dele.

CAPITULO
II

I O Christo n’as bodas em cana converte a aqua em vinho. 11 Que he comecgo de
seus milagres. 12 Vae Capernaum. 13 E d’ ali a Jerusalem. 14 Lan,ca do templo
os que vendiad, e os cambiadores. 18 Os Juedeos pedem bom sinal, a os quaes
propos o desfacimento e alevantamento do templo de seu corpo. 23 Muitos vem a
nelle crer. 24 Mas nao se confiava a si mesmo d’elles, porque os conhecia.

CAPITULO
III

I Chirsto ensina a Nicodemus a cerca necessidade e maneira da rehenaragdo. 14
Ensina com exemplo da serpente que he necessdria que ele seja levantado para
salvar os que n’elle crem. 22 Christo e mais Joad bautizad no mesmo tempo. 25
Discipulos de Joad se indgnad que todos venhad a Christo. 27 Por esta ocasidao
ensina os Joad, ostendendo qual diferenca ha entre sy, e Christo. 36 E que
receberad assi feieis como os infieis.

CAPITULO
v

I Christo faz e bautiza mais discipulos em Judea do que Joad. 3 Foi [ilegivel] a
Galilea passando por Samaria, e sendo cancado se assentou a par da
hua[ilegivel]_ 7. Sua pratica com a Smaritana. 20 Informa a do verdadeiro modo
de adorar. 26 E declara que ele era o Messias prometido. 28 Ella disto o da parte
a os Samaritanos que sahirad e vierad a ele. 31. Declara a seus discipulos qual era
sua principal comida, e que o tempo da espiritual sega estava presente. 39 Muitos
Samaritanos crem nelle assi pela palavra da mulher como principalmente pola
propria ouvida. 43 Se torna a Cana de Galilea, aonde deu satde a o filho hum
regulo.

CAPITULO
A%

I Christo se [ilegivel][ilegivel] a Jerusalem e Sara em Sabado a hum bon’e que
avia estado trinta e oito anos enfermo. 8 A quem, tomando ele sua coma
conforme a palavra do Senhor, os Judeos repreenderam. 16. Por isso procurarad
de matar a Christo como que quebrantava o Sabado, e fazia se igual a Deus. 19
Christo defende seu feito, e testifica que em todas suas obras he igual a seu Pae,
como em dar a vida. 22 Em julgar. 23. Em receber divina houra. 24 Em salvar. 25
E em resuscitar os mortos. 31 remite os a o testemunho de seu pae. 33 De Joad.
26 E de suas maravilhas. 38. Reprende a incredulidade do Judeos. 39 Remite os a
as Escrituras. 45 Ate a as de Moyses.

CAPITULO
VI

I Christo com cinco paens e dous peixes farta cinco mil homens. 14 Querendo
eles por isso fazelo Rey, se retira 4 eles. 16 Anda a noite sobre mar e vem a seus
discipulos. 22 A companha vem vem a Capernaum embusca de Jesus, e o achad.
26 Amoesta os que buscassem pela se hua comida que nad perece. 41 Murmurad
d’issso os Judeos. 43 Respondeu Jesus que a se so de seu Pae vem, ensina que
sua carne he a verdadeira comida e seu sangue a verdadeira bebida pera a vida
eterna. 59 Do que muitos se escandalizad. 61 Por isso explica Chirsto suas
palavras. 66 Muitos de seus discipulos o deixad. 67 Porem os doze se ficad com
elle, e consessad que elle tem as palavras da vida. 70 [ilegivel] que hum d’elles
era diabo.

CAPITULO

I. Andado Jesus em Galilea amoestad o seus irmads, de ir a Jerusalem pera festa
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VII

das cabanas. 6 O que entonces nega. 10 Mas segue despois secreto. 14 Ensina no
Templo, e defende sua doutrina, como tambem a maravilha feita d’elle no
Sabado. 25 Diversas opinioens que o povo dele tinha. 30 Alguns procurad
prendelo, mas nao podiad. 32 Os Principes dos Sacerdotes e os Phariseos mandad
servidores que o prendessem. 33 Ameaca a os incrédulos Judeos que despois o
nad acharad 37 Convida a todos os sedentes, e promete o Espirito Sancto a os
fieis. 40 Donde avia dissensad na companha. 45 Os servidores se tornad sem
trazelo preso, e louvad sua doctrina dele. 47 Insdignados os Pariseos injuriad a
Christo e a povo. 50 Nicodemus os redargui, e avendo dissensad entre eles forad
se.

CAPITULO
VIII

I. Christo pelamanhad no templo. 3 O sucesso da mulher adultera. 12 Manifesta
ser elle a luz do mundo. 13 E defende se contra os Phariseos assi com seu préprio
testemunho como com o de seu Pae. 21 Diz a os judeos que de balde lhe
buscarad, e que em seus pecados had de morrer, se nad n’elle crem. 25 Promete a
os que nelle crem noticia da verdade, e liberdade do servico de pecado. 37
Demostra que os incrédulos Judeos nad sad filhos de Abraham, nem de Deus,
mas do demonio. 46 Reprende a incredulidade d’elles. 48 Sobre o que os Judeos
o inspirad. 50 Testifica que Abraham vio dia, e que era antes que Abraham fosse,
59 Por isso o querem apedrejar.

CAPITULO
IX

I. Christo da vista em Sabado a hum cego de nacimento. 8 O que o cego seus
vizinhos conta. 13 E tambem a os Phariseos. 16 Que blasphemad por isso a
Christo. 18 Chamad a os paes do cego peera ouvir, se avia sido cego. 24 Chamad
outra vez a o cego ¢ o examinad. 27 Que lhes responde, e testifica que Christo
nad he pecador, senad de Deus vindo. 34 Por isso lan¢ad o fora. 35 O cego ainda
mais por Christo informado, cre n’elle, e o adora. 40 Christo a os Phariseos
condena por cegos espirituais.

CAPITULO
X

I Com exemplo do bom pastor demonstra a Christo que elle era o verdadeiro
pastor das suas ovelhas e nad jornaleiro. 19 E ouve dissengad sobre isso entre 0s
Judeos. 22 Os Judeos , sendo Christo em Jerusalem na festa , o rodead , e
preguntad se elle era o Christo. 25 O que testifica , e demonstra pelas suas obras.
26 Diz que eles nad cre, por quanto de suas ovelhas nad sad. 27 Que suas ovelhas
nelle crem , e que pera sempre ninca percerad. 31 Os judeos querem o apedrejar
como hum basphemador. 34 Mas defende se com a Escritura e com suas obras. ?
E sahio de suas mads pera a Jordad.

CAPITULO
XI

I De como o lazaro estava enfermo , morreo, e foi resucitado pelo Christo. 45
Perisso muito nelle crem. 46 E os outros dad as novas a os Phariseos. 47 Que
convoca™p por isso o Concilio. 50 Aonde Cajaphas , sem saber o que dizia ,
profetiza do fruito da morte de Christo. 53 E consultad de matalo. 54 Mas se
retira a Ephraim. 55 Buscad o na festa da Paschoa. 57 Os Principes dos
Sacerdotes dad mandamento que se alguém soubesse aonde estivesse, que o
manifestasse.

CAPITULO
XII

I Christo ceando com Lazaro, Maria o ungui. 4 Aqual Judas reprende. 7 Mas
Christo a defende. 9 Muitos Judeos vem por ver a Lazaro. 10 E por isso consultad
os principes dos Sacerdotes de tambem a elle matarem. 12 Christo entra
gloriosamente em Jerusalem. 20 Alguns gregos chegando a Philippe rogavad lhe
de ver a Christo. 23 E por esta occasiad Christo fala do fruito da sua morte pela
pardbola do grad de trigo. 27 Sua alma esta turbada, ora a seu Pae e fica
glorificado pela hua vez do ceo 26 Informa torne a campanha do fruito e da
maneira de sua morte, e amoesta pera andar na luz. 37 Os Judeos permanecem
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endurecidos como ora predito pelo Esaias. 42 Muitos principes crem nelle em
secreto. 44 Amoesta torne a fé , e a consessad da fe.

CAPITULO
XIII

I Christo levantandose da cea, cingi se, e lava os pees a seus Apostolos. 12 Os
exhorta a seguirem isto exemplo de sua humildade. 18 lhes discubri a traicad de
Judas, e consola seus Apostolos. 31 Fala despois com os outros discipulos de sua
glorificagdoo. 34 Exhorta os a amar huns a os outros. 37 A o Pedro , que queria
por suas vida por Christo, prediz, que trés vezes o avia de negar.

CAPITULO
XIV

I Christo consola a seus discipulos com promeza de aparelhar lhes lugar. 5
Declara a Thomas que elle he o caminho, a verdade, e a vida. 7 Ea Phillppe que
quem a elle visto tem, tem visto a o pae. 12 Prometelhes que grandes milagres
aviad de fazer, e receber o Espirito Sancto. 21 Exorta pera amor e obediéncia de
seus mandamentos, com proeza que lle e mais seu Pae aviad de morar com eles.
26 E que o Espirito Sancto todas as cousas lhes assombrava. 27 Deixelhes a sua
paz. 28 Declara que per via [ilegivel] sua ida pera o Pae , lhes convem de se
alegrar. 30 Mostra sua promtidad pera ate a paixad obedecer a o Pae.

CAPITULO
XV

I Christo comparar a si mesmo com hud videira, e seus Apostolos com as vides. 9
Testifica seu especial [ilegivel] com que os amava, e xhorta os a guardar seus
mandamentos, € a amar huns a os outros. 13 Este seu amor oseende com sua
morte por eles, e nomeando os seus amigos e eleitos. 18 Consola os contra a
inveja do mundo com seu exemplo. 22 Mostra que os Judeos pela sua palavra e
obras sad inexcusdveis. 26 E que o Espirito Sancto e mais sues Apostolos darad
testemunho d’elle.

CAPITULO
XVI

I Prophetiza a o Christo a seus discipulos as afflicoens. 5 E consola os com
promessa do Espirito Sancto. 16 Declara que depressa d’elles sera tirado, mas
que bem pouvo de tempo torne o verad. 20 E que a tristeza d’elles depressa se
tornara em gozo, como as dores da mulher que pare. 23 Os exhorta a em seu
nome orarem com promessa de ouvidos serem. 28 Claramente e sem parabolas
fala que deixa a o mundo. 31 Avisa os de serem espalahados, e promerelhes sua
paz.

CAPITULO
XVII

I Christo aparelhando se a paiad e morte, faz sumd sacerdotal oracad regardando
a seu Pae, que lhe glorificasse , a vida eterna desse a os fieis. 4 Conta quem
fielmente e com que goza a obra comprio que lhe tinha dado que fizesse. 9 Ora
por seus Apostolos que o Pae os guardasse na unidade e amor, 15 De mal, 17 E
santificasse na sua verdade. 20 Ora por todos os de mais que por sua palavra
d’elles nelle aviad de [ilegivel]_ 21. Paraque todos hum sejad. 24 E estivessem
eles com figo, paraque vissem sua gloria.

CAPITULO
XVIII

I Estando Christo na hua horta, vinha ali Judas com hum esquadrad pera
prendelo. 4 O eaquadrad com a palavra do Christo cahio em terra. 10 Pedro corta
a orelha do Malco, quem Christo reprende. 13 Christo foi preso, e levado a
Annas, depois a Cayphas. 15 Seguido de Pedro e negado. 19 Examinado de
Cajaphas. 22 De hum dos criados bofetando, a quem reprende. 25 Negado ainda
dous vezes de Pedro. 28 Despois foi levado a casa de Pilatos, a qual pergunta a os
Judeos de sua acsasad deles, e a Christo de seu reino, e ouvindo que seu reino
nad era deste mundo, logo por inocente o declara, e quere soltalo. 40 Mas os
Judeos que soltasselhes a Barabbas.

CAPITULO
XIX

I Pilatos manda o agoutar, e os saldados o escarnecem e o afrontad. 4 Foi assi
apresentado a os Judeos. 6 Que bradavad, crucificao: mas Pilatos por inocentes o
declara. 12 E procura terne soltalo, mas os Judeos o ameacad com desfavor de
Cefar. 16 e por isso entrega a Christo pera ser crucificado. 17 Leva sua cruz. 18
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Foi crucificado no meio de dous salteadores. 19 O titulo da cruz. 19 O titulo da
cruz. 23 Os soldados repartem vestidas d’elle. 25 Encomenda sua mae a o
discipulo, a quem amava. 28 Tem sede, e dad lhe de beber vinagre. 30 Espira na
cruz. 31 Os ossos de salteadores se quebrad. 34 O lado de Christo se abri hua
lanca. 38 Joseph de Arimathea mais Nicodemos e enterroad.

CAPITULO
XX

I mARIA Magdalena vae a o sepulchro, e acabando o vazio da as novas ao Pedro
e Joad. 3 Que ambos juntos correm a o sepulchro, e assi o achad. 11 Maria ve no
sepulchro dous Anjos. 14. Christo aparece a ella e lhe manda a dar o
[ilegivel][ilegivel] de sua resurreicad a os discipulos. 19 A os quaes tambem a
tarde [ilegivel]_. 22 Da lhes o Espirito sancto , e poder pera perdoar e reter os
pecados. 24 A o que thomas nad quer dar credito por se nad aver achado
presente. 26 Mas oito dias despois ve a Christo , e o [ilegivel]. 30 Joad declara,
porque de muitos outros so estes estad escritos.

CAPITULO
XXI

I Estando alguns discipulos pescando, o Senhor lhes aparece. 6 B [ilegivel]_ com
hua grande presa dos peixes, por d’onde o conhecem. 7 O Pedro lanca se a o mar
pera chegar a elles, e os [ilegivel]_ com barco seguem. 9 Christo janta com elles.
15 E a Pedro trés vezes perguntava se o amava , e suas ovelhas lhe encomenda.
18 Lhe profetiza a morte comque a Deus avia de glorificar. 20 Reprende sua
pergunta d’elle acerca Joad. 24 Conclui Joad 24. Conclui Joad seu Evangelho.

A leitura desses titulos descritivos fornece um panorama do conteido de cada um dos

capitulos e torna possivel, apesar da mancha textual exagerada no espaco da pagina, a leitura
mais catequética, cumprindo uma das fun¢des do texto biblico traduzido no periodo cléssico:
tonar possivel uma educacdo biblica. E essa educagdo, cultura de leitura do texto biblico,
desdobra-se de forma pedagdgica, levando a mensagem do texto para um publico ainda maior.

A postura editorial de Morh mostra o quanto esse editor tomou para si a causa da
traducdo da Biblia para o portugués. Ele quis imprimir uma versdo de NT em 1773 que
remetesse ao texto original de JFA de 1681. Contudo, ao abdicar do excesso de metatextos,
ele se alinha a prépria ética: apresentar um texto mais fluido. Porém ao remontar, na
impressao, ao texto “puro” de JFA, que nunca fora impresso, demonstra que o seu objetivo
estava menos ligado a catequese do texto biblico em portugués. Se comparada com as Biblias
contemporaneas, o NT de 1773 apresenta-se como uma edi¢cdo mais simples, ndo anotada e
ndo comentada em que o leitor s6 acessa a mensagem. Ja o texto de 1681, ainda que
contivesse muitos erros e uma mancha textual que incomodasse a disposi¢do do texto na
pagina, dé ao leitor muito mais possibilidades para compreender a mensagem, tendo em vista
que o excesso de informagdes dispostas na pagina revelam detalhes sobre o texto que nado

estavam nos texto-fontes, dado o caso dos resumos descritivos.
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3.3.3 Notas linguisticas

Genette (2009, p. 281) afirma que “a nota € um enunciado de tamanho varidvel (basta
uma palavra) relativo a um segmento mais ou menos determinado de um texto, e disposto seja
em frente seja como referéncia a esse segmento”. No NT de JFA as notas sdo de diversos
“sistemas” (GENETTE, 2009, p. 282), tanto no texto de 1681 quanto no texto de 1773, as
notas estao dispostas ou no corpo do texto ou ao lado de algum versiculo.

Nesta dissertacdo nomeamos de notas linguisticas” aquelas em que hé a explicacio de
uma palavra, seja para indicar a tradu¢cdao de um termo do grego para o portugués ou para
indicar a possivel troca da palavra, via de regra um termo cultural, por um sindénimo.

Percebemos que o texto de 1681 € repleto de notas em todo o corpo do texto, enquanto
o de 1773 nao €. Sabemos que isso se deve, em parte, ao interesse de Mohr em imprimir algo
que fosse mais legivel pelos leitores de lingua portuguesa. As notas que chamamos de
linguisticas sdo, entretanto, muito poucas em relagdo aquelas entre parénteses. Imaginamos
isso ter acontecido porque as notas linguisticas ndo precisam ser feitas a cada vez que a
palavra aparece no texto, bastanto portanto que o ‘“‘significado” ou o “sindénimo” seja
explicitado apenas na primeira vez que ocorre no texto.

Posto isto, passamos para a andlise do contetido dessas notas com o intuito de mostrar
como o tradutor e o editor encaminharam a traducdo, revisdo e impressdo do NT. As notas
linguisticas do NT de 1681 sao:

% Cap. I, versiculo 39 — tradugdo do titulo rabi: “que declarado quer dizer
mestre’’;
¢ Cap. II, versiculo 16 — sindnimo para venda: “mercado”.
¢ Cap IV, versiculo 6 — indicacdo de duas interpretacdes para o horario ou 12h
(meio dia) ou 18h (seis horas);
¢ Cap. IV, versiculo 46 — sin6nimo para enfermo: relago;
¢ Cap. VII, versiculo 22 — comentdrio sobre Moyses: “Por isso; Moyses vos deu
a circuncisao (nao porque de Moyses seja, mas dos paes:)”;
¢ Cap. IX, versiculo 7. Explica¢do do significado de Siloe: “(que declarado,

significa, enviado)” .

Observamos, portanto, que JFA usa o adjetivo “declarado” para designar que a palavra

nao é da lingua portuguesa, evidenciando a postura do tradutor frente as palavras estrangeiras

% Ver anexo F para notas do NT de 1681 e G para notas do NT de 1773.
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que fazem parte da compreensdo do texto biblico enquanto parte da cultura(s) de onde a

Bibliavem.

O Evangelho de Jodo do NT de 1773 tem apenas 4 notas linguisticas, sdo elas:

¢ Cap. I, versiculo 39 — traducdo do titulo rabi: “que traduzido quer dizer
mestre’’;

¢ Cap. IV, versiculo 25 — indicacdo que messias é um dos nomes do Cristo: “Eu
sei que o Messias vem , ( que chama o Cristo;) quando elle vier , todas as
coisas nos denunciard.”;

¢ Cap. VII versiculo 22 — comentério sobre Moyses: “Por isso;, Moyses vos deu
a circuncisao (nao porque seja de Moyses, mas dos paes:)”;

¢ Cap. IX, versiculo 7 — traducdo para Siloe: “Vae, lava te no tanque de Siloe,
(que se interpreta Enviado)”,;

Damos destaque ao versiculo 39 do capitulo 1 do Evangelho de Jodo que teve mantida
sua nota. Todavia Mohr alterou de “declarado” para “traduzido”, assumindo a mesma postura
que JFA frente as palavras estrangeiras, embora o adjetivo traduzir tenha em seu campo
semantico mais espago para a ideia de traducao da Biblia, enquanto atividade que media duas
linguas e culturas a fim de que possa ser estabelecida alguma interpretacio da mensagem
“sagrada” pelo leitor. No mais, o uso desse adjetivo indica que a postura de Mohr frente a
tradu¢do € muito mais pratica dada a funcdo primdria das tradugdes da Biblia: catequizar.
Além disso, Mohr também utiliza o verbo “interpreta” (capitulo IX, versiculo 7), abrindo,
talvez, o espaco da Biblia para que o leitor perceba que é possivel interpretar ndo sé as

passagens, mas cada palavrar em particular.

3.3.4 Notas entre parénteses/ colchetes

O uso das notas em parénteses/colchetes®”, como ja explicitamos no item 3.3. Andlise
dos metatextos desta, foi solicitado por um dos integrantes da equioe de revisdo do NT de
1681. Elas deveriam ser usadas sempre que a sintaxe do portugués permitisse para que

fossem explicitadas as palavras que ndo estavam no grego (HALLOCK;

"Ver anexo F para notas do NT de 1681 e G para notas do NT de 1773.
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SWELLENGREBLE, 2000, p. 103), ou seja, quando houvesse a necessidade de adiocionar
um advérbio, conjun¢io, complemento e etc para que a frase traduzida fizesse sentido. Essa
postura do Concilio € bastante interessante, pois d4 espaco para que a sintaxe da lingua para a
qual se traduz seja respeitada, fazendo, assim, que o texto fique mais compreensivel pelo
leitor da traducdo e aproximando o NT de 1961 do foco no contetido da tradugdo e, ndo, na
forma. Todavia o que se percebe durante a leitura do NT de 1681 € um texto bastante confuso
para leitor, porque as notas desviam a atencdo do conteido dos capitulos. Além disso, as
notas entre parénteses//colchetes do Evangelho de Joao do NT de 1681 sdo feitas de uma
forma que ndo parecem se adequar, de fato, a sintaxe da lingua portuguesa, fazendo o efeito
contrdrio: de deixar o texto mais distante e “sacralizado” do leitor, que tem a leitura mais
prejudicada. Ainda sobre isso é possivel afirmar que as notas do NT de 1681 revelam bastante
a letra do original, evidenciando a todo instante quais sdo as interferéncias do tradutor na
Bibliatraduzida — ainda que possa servir para mostrar que o texto biblico “vem” de uma
cultura distante. Damos, como exemplo, o Capitulo III do Evangelho de Jodo no NT de 1681:

Tabela 11 — Notas entre parénteses/colchetes, NT de 1681

13 E ninguém a o Ceo sdbio, senad o que d’o ceo descendeo; [ a saber] o filho d’o
homem, que estd no Ceo.

34 Porque aquelle que Deus enviou, as palavras de Deus fala; porque nad [lhe] da
Deus o Espirito por medida.

No versiculo 13, foi inserida a nota cujo texto é “a saber” com o intuito de reafirmar
que quem desce do “Céo” € o filho do homem, “Jesus”, e ndo outro. Ja no versiculo 34 a nota
foi iserida para explicitar quem recebe o “Espirito por medida”. Apesar de o portugués dos
NT com que trabalhamos nesta ser do século XVII e XVIII, podemos perceber que, apesar da
insercdo das notas, o texto apresenta, em muito, uma sintaxe que nao € a usual para o
portugués. Assim, ao adicionar a nota, o tradutor e sua equipe de revisores tiveram o efeito
contrério do que desejavam.

Por isso, acreditamos que o NT editado por Mohr em 1773 apresenta uma proposta

cujo foco € realmente a lingua portuguesa e ndo uma semelhanga com as linguas dos textos-

fonte. Assim, apresentamos abaixo dois exemplos de notas entre parénteses feitas por Mohr.

Tabela 12 — Versiculo 9, Capitulo II do Evangelho de Joad do NT de 1773

9 | E como o Mestre fala gostou a agoa, feita vinho (e nad sabia d’onde era , porem os
servidores , que agoa aviao tirado, o sabiad) chamou o Mestre sala ao esposo:
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Tabela 12 — Versiculo 2, Capitulo XI do Evangelho de Joad do NT de 1773

2 | E acabala a Cea (avendo ja o Diabo metido no coracao de Judas de Sima6 Iscarioda
que strhisse.)

Nos dois exemplos apresentados na tabela, percebemos uma sintaxe mais simples do
portugués. Nesses versiculos, as notas aparecem numa posicdo mais natural para o texto da
Biblia em lingua portuguesa, servindo para dar suporte ao trecho do Evangelho que é

narrado.

Ao analisar as notas do Evangelho Segundo S. Jodo dos dois NTs que compdem o
corpo desta pesquisa, verificamos que a Biblia de Mohr apresenta o texto Biblico dentro do
foco mais voltado para a comunicabilidade da mensagem, em que o leitor apreende a

mensagem do texto da Biblia, lendo-o na sua lingua de forma fluida.
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CONSIDERACOES FINAIS

A historiografia da traducdo enquanto area de pesquisa nos Estudos da Tradugao
permite compreender o processo evolutivo das formas, dos géneros e do gosto, verificando a
penetracao rapida ou tardia das ideias, dos estilos e atitudes criticas da literatura traduzida em
um determinado lugar ¢ em um determinado periodo. Essa subdrea da Tradugdo também
busca investigar a introdu¢do, permanéncia das dicotomias tradicionais sobre a pratica de
tradu¢ao ou a introdugdo de novas. Ela contribui para o estudo critico da traducdo sob a
perspectiva da historicidade dela, ou seja, da inser¢ao da tradugao num contexto historico.

Este tipo de estudo permite revelar dados e fatos sobre a tradicdo de tradugdo de um
determinado tipo de texto, num determinado periodo e local. Esperamos que a pesquisa sobre
as formas de se traduzir a Biblia possibilite um avango para o futuro com algo distinto acerca
da traducao do texto biblico.

Além de empreender pesquisa em historia da tradugdo como um todo, esta dissertacao
permite colocar a traducao da Biblia para o portugués na historiografia das tradugdes biblicas
do periodo posterior a Reforma Protestante, além de revistar a cronologia dessa atividade em
Portugal, demonstrando que, assim como em outras nagdes da Europa, a Biblia em portugués
fez parte do interesse dos leitores religiosos de Portugal.

Todavia antes de chegarmos ao ponto de podermos apresentar as respostas,
precisamos revistar o nosso percurso de investigagao proposto nesta dissertacdo. Imaginamos
essa trajetdria, que envolvia catalogar a historia da tradugcdo da Biblia para a lingua
portuguesa e reescrever a micro-historia da Biblia de JFA, ao percebermos a necessidade de
tratar da tradugdo biblica enquanto atividade em que o objetivo ¢ fornecer um texto para ser
lido dentro de uma dimensao religiosa e que, ainda assim, a reflexao sobre a atividade importa
muito para os Estudos da Traducao.

Em primeiro lugar, percebemos a quase impossibilidade de desvincular a pratica de
traducao biblica protestante do seu interesse religioso e, dentro disso, levantamos o fato de a
atividade da tradu¢dao biblica estar bastante associada ao seu impulso tradutorio.

Compreendemos, assim, a Biblia de JFA com o objetivo primeiro de possibilitar a catequese
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protestante em lingua portuguesa e, em segundo plano, o interesse de dar a lingua portuguesa
a possibilidade de receber esse texto sagrado.

Dada a implicacdo segunda da tradug¢do da Biblia de JFA, ou seja, a traducao para o
portugués como forma de enriquecer a essa lingua da nagdo peninsular, ¢ sob essa
prerrogativa de lingua, que consideramos o principal objetivo do nosso trabalho. Tendo em
vista que o rescrever a historia deste texto em microssomo ¢: 1) inserir a Biblia por tuguesa
na reflexdo sobre a tradugdo biblica; 2) escrever a micro-historia da traducao de JFA,
inserindo-a na tradugdo biblica do periodo pds-reforma; e 2) mostrar e descrever como
trabalharam os agentes editoriais em conformidade com o tradutor.

A Biblia em portugués ¢ um empreendimento que se inicia ainda na Idade Média. As
primeiras traduc¢des, como expomos, surgiram do interesse da Corte portuguesa em ter acesso
a excertos biblicos, o que pode revelar o quanto o governo de Portugal empenhava-se no culto
catolico e no alinhamento com o poder papal. Entretanto, fica evidente, apesar da grande forca
imperial desse pais, que Portugal ndo se estabeleceu de forma mais forte frente as outras
nacoes catolicas, que entre os séculos III e IV solicitaram copias dos textos biblicos para
catequizacao dos fi¢is. E que a leitura do texto biblico em portugués ficava, entdo, restrita a
realeza. Quando a Inquisi¢do ¢ instaurada, a Biblia em portugués ¢é, portanto, um projeto
deixado de lado e apenas recuperado no século XVIII com a tradu¢do do NT, dentro de uma
perspectiva teologica catdlica, pelo Padre Antonio Pereira Figueiredo.

Quando surge a Biblia de JFA ha por detrds dela um contexto sociocultural muito
maior do que o da lingua portuguesa e o da Reforma. Ha, de fato, o interesse de evangelizagao
protestante nas Indias Orientais pela Holanda, além de uma corrida por colocar o texto biblico
na lingua vernacula portuguesa. Condicionado ao contexto, JFA empreende sua tradugao,
visando levar a ideologia da Reforma aos falantes do portugués. E, com isso, trava uma
disputa ideologica sobre a lingua portuguesa com o mecenas dessa tradugdo, o governo
holandés. O que vimos, portanto, ¢ uma traducao feita sob tensdao que se insere na histéria da
lingua, da Biblia e da religido Crista como pilar. Contudo, também visualizamos uma
tradugao altamente manipulada devido, justamente, ao contexto em que estava inserida.

Ainda sobre a questdo da Biblia em lingua portuguesa, podemos perceber o quanto o
projeto editorial de JFA foi alterado da primeira para a quarta edi¢ao, revelando que o projeto
do tradutor e padre reformado era muito mais baseado no acesso a mensagem em
conformidade com os textos-fonte, pela inser¢do de notas, alusdes a tratados luteranos, e

marcacdo sempre presente dos trechos que ndo estavam implicitos na lingua grega. Essa
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postura de JFA ¢ subvertida pelo revisor da quarta edi¢cao, Morh, que apaga as demasiadas
informacgdes dentro do texto para possibilitar que o leitor lesse sem se perder na mancha
textual das paginas do NT. A posi¢ao de Morh enquanto revisor e editor do texto se aproxima
bem mais da tentativa de produzir uma Bibliaque pudesse ser lida em portugués mais
facilmente por leitores da massa e também que apresentasse uma “lingua portuguesa” mais
“fiel” a gramatica da época.

Levamos em consideragdo também o fato de Morh ser de nacionalidade holandesa e,
devido a isso e aos dados levantados, ele teria tido mais liberdade para editar e revisar a
Biblia por tuguesa conforme o que achava ideal. Afirmamos isso, porque, ao aproximamos a
Biblia editada por ele e a que ¢ atribuida a JFA, € possivel perceber que o tradutor portugués
teve seu projeto sempre modificado pelo Concilio Eclesiastico de Batavia e o Governo Geral
de Amsterdam. Isso pode ser verificado pelo envio de revisores, ndo fluentes em lingua
portuguesa, a morosidade em aprovar a impressao e a constante solicitacdo de alteragdes no
texto — como a inclusdo de notas e resumos. Ja no NT de 1773, Morh retira todas as alteragdes
exigidas pelo Concilio de Batavia, resumos dos capitulos, além de apontar defeitos na edigdao
de 1681 causados pelos revisores nao fluentes daquele NT.

Ainda sobre as questdes de lingua, percebemos que em 1773, com a impressdao da
quarta edicdo do NT, era possivel estabelecer uma gramatica para a lingua portuguesa mais
claramente. Isso ¢ possivel, porque o NT de 1773 contém menos erros ¢ ¢ apresentado de
forma mais limpa, sem sobreposi¢ao de informagdes na mancha da pagina, e, assim, ¢ mais
facil perceber como a lingua era falada na época. E claro que seria necessario uma analise
mais proxima de uma pesquisa que lida com corpus para estabelecer as possiveis regras da
época, mas ¢ possivel descrever algumas regras ortograficas, como: a forma verbal “¢”
grafada como ‘“he”; palavras terminadas em “d0” grafadas como “ad” ou “am”; palavras
terminadas em “an” grafadas apenas como “a”’; e os verbos do passado terminados em “ ad”.

Ao analisarmos os paratextos, plasmados nos indices morfoldgicos e metatextos,
percebemos o estatuto da traducdo do NT de 1681 e verificamos as alteragdes nele pela
revisdo e impressao do mesmo NT em 1773. Aproximando-os pela analise critica realizada,
foi possivel destacar que os dois projetos, apesar do objetivo comum, podem ser colocados
em campos separados. O NT de 1681, com suas muitas notas, resumos de capitulos, inclina-se
para o que hoje compreendemos para Biblia de estudo, cujo o publico-alvo ¢ um leitor mais
maduro no acesso ao texto biblico e tem interesse pelos detalhes dos textos-fonte. J4 o NT de

1773, com sua auséncia de muitas informagdes, informa-nos que o objetivo era voltado para o
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acesso ao conteudo dos textos-fonte, enquadrando-se no que compreendemos hoje dia pelas
versoes simplificadas (na linguagem de hoje).

Sobre a traducdo da Biblia para a lingua portuguesa enquanto objeto da modernidade
dos setecentos e oitocentos, destacamos o empenho da nacao holandesa em publicar um texto
na lingua de um dos maiores rivais politicos, Portugal. E, apesar do conflito politico ter sido
findado na altura do ano 1644, percebemos que o interesse maior era em divulgar a teologia
protestante na regido das Indias Orientais. Podemos pontuar que, mesmo que o objetivo
principal de colonizagao holandesa nao passasse pelo imperialismo cultural, os esforgos de
traducao da Biblia na quela regido serviram, em parte, para afastar a cultura portuguesa que
persistia na regido. Contudo, além disso, essa traducdo demonstra o quanto o impulso a
tradug¢do do periodo pos-reforma moveu as nagdes protestantes a contribuirem com a
transmissao biblica nas regides fora da Europa, entretanto essa producao de tradugdo biblica
s0 ¢ retomada na metade do século XIX em diante, quando as muitas Biblias sao publicadas
nas linguas de nagdes asiaticas e americanas pelo esfor¢o de missionarios protestantes e, em
muito, sob a tutela das Sociedades Biblicas.

Chegamos ao fim desta pesquisa e consideramos a reflexdo sobre a tradugdo biblica
como um fato que se inicia com objetivos puramente missionarios € que amplia para as
questdes mais recorrentes dos Estudos da Tradugdo, como a diferenca entre as linguas, os
distanciamentos entre o tempo dos textos-fonte e aquele dos textos traduzidos, as diferengas
entre as culturas, a impossibilidade de comunicagdo total e a implicagdo das tradugdes na
recepcao dos muitos leitores. Além disso, a inser¢ao da Biblia por tuguesa na historia da
tradu¢ao da Bibliapermite recolocar a atividade da traducdo em lingua portuguesa, antes

franca nas muitas regides colonizadas, no amplo contexto das tradugdes.
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ANEXOS

Anexo A — Mapas das Regides das Indias Orientais no século XVII, Batavia e

Tranquebar.
Figura 1 - Mapa da Cidade de Batévia, 1672
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Figura 2 — Mapa da Cidade e do Forte de Batdvia, 1681
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Figura 3 - Mapa do Forte e do Distrito de Tranquebar, século XVII
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Anexo B — Mapas que apresentam o dominio das nagoes europeias na regido da
India e da Asia no século do século XV ao século XVIII.
Figura 4 - Dominios Europeus na India de 1498 a 1739
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Figura 4 - Os Dominios Estrangeiros na Asia no Século XVIII
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Anexo C — Folha de rosto do livreto: “Differenca D’a Christandade” em por
Jodo Ferreira de Almeida, impresso em 1668.

Figura 5 — Folha de rosto
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Anexo D — Folha de rosto e verso da folha de rosto de O NOVO
TESTAMENTO; Isto he Todos os SacroSantcos Livros e Escritos Evangelicos

e Apostolicos do Novo Concerto do nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor
[ESU CHRISTO, 1681.

Figura 6 — Folha de rosto do Novo Testamento de 1681
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Figura 7 — Verso da Folha de rosto do Novo Testamento de 1681

ESTE SS NO " TESTAMENTO

he imprimido por manuaio ¢ ordem da Hiuftre

COMPANHIA da INDIA ORIENTAL
DAS UNIDAS PROVINCIAS,

¢ com conhecimento da
REVERENDA CLASSE
da adade de
AMSTERDAM,
Revifto pelos Miniftros Pregadores do fanéto Euangelho,
BARTHOLOMEUS HEYNEN,
JOANNES d VOOGHT
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Anexo E — Prefacio de O NOVO TESTAMENTO; Isto he Todos os
SacroSantcos Livros e Escritos Evangelicos e Apostolicos do Novo Concerto
do nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor IESU CHRISTO, 1681.

Figura 8 — Prefacio do Novo Testamento de 1681
Parte 1/6

@328 palavra de Tefemento he palavra Latina,
227 comque fc tralada a palavra Grega Diascke,
04 da qual ufad os enterpretadores Gregos, pe-
5 ra explicar a palavra Ebralca Ferith, q
v] fignifica Pafle ou Comeerte, que propriameng
SR e (¢ da a entender o melmo Padto, quefed
4 Deus com 05 homens, pera thes conceder comalguds con-
digoens a vida crerna: o qual Pa&to he de duas fortes, afa-
ber ¢ Newvo ¢ ¢ Vello. 0 Pelbo be que fez Deus com o pri-
meiro homem antes de £ .aida ; em o qual fc promete
a vida eterna com condigad de hud total ¢ pecfena obe-
dicncia e obfervancia da Ley : por cujo refpeito fe chama
o Patie ds Ley 4 o qual propus Deus outea vez a os lrac-
litas , peraque por mejo d'elle entendefiem ( viltoque cita
condigad he de todos os homens trefpaflada, ¢ agora heim-
roﬂ'wcl que ninhum homem a poils comprir ) que cl-
cs amiltee procurar fua falvagad em onwo Pato, o qual
fe chama ¢ Neve , ¢ n'iflo coofilte, que Deus ordenou fen
Filho poc Medianeire, ¢ prometeu a vida cterna com condis
¢ah , que nos creamos n'elie © fe chama ¢ Padle da graca.
E cmbem ilto por refpeito das diverfas adminiltragoens
fe chama Pelho ¢ Nove, 0 Velbo contem a adminiftragad
defte Padto antes da vinda do Mediaweire , 0 qual & Abras
ham ¢ a feus defcendentes he prometido de fua flirpe , ¢ pre-
figurado pelas muitas ceremonias , clcritas por Mofe. O No=
we contem adminiftragad do mefmo pacto, delpois que o
Filho de Deus o Medianciro d'efle Fadls , fc encarnou , €
reconciliou os homens com Deus, Eftes dous Paftos £
em verdade hum , tocante (ua cffencia , por via que n'os
ambos aperdoad dos pecados, a falvaqad, ¢ a vida cterna fe
promete . com condigad de crérn'o Medianciro : mas 26
differcntes, tocante a adminiftragad de ambos , aqual n'o
Novo hemais clara, fem figuras, ¢ fe cllende entee todasas
-

2 gentes,

. ERAREL

115



Parte 2/6

gentes, ¢ o Velhofe pode chamar muy bem o Tefaments de
promefja; ¢ o Novo, o Teffamento do comprimento. A demais
d'iffo ordinariamente fe eatendem pelo Nowvo ¢ Pelho Teffa-
mento, 05 livros, n'os quacs ocltablecimento, cadminiftra-
§ad do Padlo fad efcritos:na qual fignificagad as palavrase 7e-
Samento Novo aqui n'o titulo fe catende, ¢ fe poem contra
os livros dos fanétos Prophetas, n'os quacs o Medianciro
defte pacto e prometido, ¢ deferito de que geragad, ¢ em que
tempo avia de fer encarnado » € que avia de obrar, ¢ pa-
decer, pera reconciliar os i, - com Deus , ¢ lhes al-
cangar , ¢ aplicar a falyagad cterna , como n'as Efcrituras

do Teftamento Velho antes elliva dito ¢

prefigurado. Queo

Mefiias ou o Medianeivo, o qual avia de reconciliar os ho-
mens com Deus , avia de fer o unigenito Filho de Deus,

€terno ¢ verdadeiro Deus com o Pae

» € com o Eipirito

Santo, Pl4s,8 ¢ 110,1. Efai. g, 5. Jerem. 23, 6. ¢ 33, 16.
Mich. 5, 1. Malic. 3,1. E que cile no comprimento do tem-
PO avia de romar a verdadeira natureza humana de hui

mulher virgem Gen, 3, 1s. EQiy, 14.
ham , 1fasc, Jacoh, Judas ¢ David, Gen
€ 49,9, 10 2: Samuel 7, r2. ki, I, 1

da geragad d: dbre-
< Aly 12.C 22, 18.
Jetem. 23, 5. Que

avia de nacer na cidade de Betlehem, Mich. $3 L. N0 tem

que o cetro de Juda avia de fer tirado,

Gen. 49, 10, Efai.

11, 1. Dan. o, 24. Que fendo nacido, aviade fugir a Egipto,
Hofea 11, 1. Que avia de fer criadoem Nazareth, Efai11,1.
E que avia de ter Z/iam por precurfor, que avia de pregar
n'o deferto ¢ aparelhar lhe o caminho, Efai 40 3. Mal.;, 1.
€4, 5. Que aviade comegar apregar 0 Euangelho em Gali-
lea Efai g, 1, 2. Que avia de confirmar com muitas ma-
ravilhas a (i dourrina, Ef, 34 » 3. Que avia de fazer fua
catradacm Jeru‘alem cavalzando fobre hoa afina, P 118,25,

Sach. 9, 9. Que avia de fer arrayfoado d
pulos, Pf 41, 10, ¢ 555 14. Que avia

¢ hum de feus difci-
de fer vendido por
trinta,
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erinta feteis de prata, Sach. 11, 12, Que avia de fer afo! a-
do, eclcarnecido, e cufpido n'o rofto, Efa.so, 6 Eque o
aviad derratar como delinquente Efa. 5 3,12. Que por refpeitd
de noflos pecados avia de padecer extrema anguftia em fua
alma, Pf 22, 2. Efai 53, 11.Queavia de fer crucificado, Deu-
ter. 22,23.PL21, 17 Queaviade fer elcarnecido, cftando na
cruz: ¢ quelhe darddabeber vinagree fel, PL 22,8, ¢69,22.
Que aviadde deitar forte fobre fcusveftidos, PL22, 19. Que
feus oflos nad fe aviadde o rar Exod. 12,46. PlL34,21.
E que avia de morrer nua violente morte, Efa. 53, 8. Dan.
9, 26. Que avia de fer enterrado de hum rico, Efa. 53,0.
Que nad avia de apodrecer na fepultura, PL 16, 10. poremao
terceiro dia avia de refufcitar dos mortos, EQ. 3, ro.Jon.
1,17. Que aviadefubiraocco, c ali aflentar fca mad direi-
ta de Deus, Pf.68,19.¢ 110, 1. E que dali aviade mandaro
feu Efpirito San&o, Joél 2, 28. Afli eftd clcrito n'o Novo
Teftamento dos fan&os Euangeliftas,e A poftolos,que tudo ifto
he compridon’onoffo Senhor ¢ Salvador Jesu Curisto. O ar-
gumento pois dos livros do Nove Teltamentohe, quen’o
mefino, principalmente fe defcreve a Peffoa ¢ 0 Officio denof-
fo Salvador Jesu Curisio. De (ua Peffoaque clle he verdadei-

ro Decus e verdadeiro ¢ jufto Homemn’a unidade da Peffoa.De-

fua Divina naturcza fe teftificaemrtodos lugares, quandolhe
foi arribuido, os nomens de Deus, como. Jesova , Unigenito
Filho de Deus, Principe da vida, Senhor fobre tudo, Juiz dos
vivos ¢ dos. mortos, Rey dos reys, Senhor dos fenhores.
Item, as propriedades divinas, como (a5, Infinidade, Eter-
nidade, Todafabedoria, Todapcderia, Divinas obras, que fad
a criagad, ¢ aconfervagad de rodas as criaturas , a cleigad
pera vida eterna, a ordenagad do minifterio Ecclefiaftico,
¢ dos Sacramentos , o dar do Elpirito Sanéto, a regenera-
¢ad, a livragad do poderdodiabo, arefufcitagad dos mor-

tos, o juizo do mundo, e aflentarfe amao dircita de Deus,,
it pera.
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pera o que tambem ferve , a deferipfad dos muitos mila-
gres que obrou com feu proprio poder, ¢ finalmente , a
honra ¢ o fervigo Divino, a faber, que devemos crér n'cl-
le, lhe adorar, ¢ em feunome fer bautizados. Sua humana
natureza {c defcreve, quando fe declara, que foi concebido
do Efpirito San&o, da geracad de David , que foi nacido
da vicgem Aaria, que tem hui alma humana, ¢hum ver-
dadeiro corpo humano, com todas propriedades naturacs
de ambos, a faber, quepaa. *n fomee fede, comeu, dor-
miu, que fc cangou, fc latimou , fintiu dores, [c catri-
fteceu, e fe agattou. Seu Officio a o qual foi mandado do
Pac n'o mundo , de tres manciras fe defcreve, conforme o
feu fobre nome, CurisTo, que he, unguido, a faber, feu
Prophetico, feu Sacerdotal , ¢ Real Officio, feu Propherice
Officio, adminiltrou affi por fi mefmo, como por feus difci
pulos, principalmentcdoze , quem elegiu pera A’noltolos.
Elle melmo pregou o Euangelho, enfinando que ¢éra clico
prometido Afefizas, ¢ o Salvador, ¢ que aquelles que had
de alcangar a falvagad , devem crér n'elle ¢ converter fe a
Deus. Pera cujo fim tambem declaron a ley , ¢ dos falfos
comentos dos Etcribas ¢ Pharifeos alimpou. Defpois de fu-
bir a os ccos , mandou feus Apoftolos por todo o mundo,
0s quacs pregdrad a todos os homens o Euangelho ¢a con-
verfad a Deus, afli com boca ¢ com vivas vozes , como
pelas efCrituras e cartas, as quacs {26 hud grande parte do
Novo Teltamento. Seu Officio Sacerdoral adminiftrou, quan-
do por nofla caufa n'a terra, n'o corpo ¢ n'alma padeceu
a pena que nos mercciamos por via de noflos pecados, ¢
n'a madeira da cruz fendo matado, fi mefmo por facrificio
de reconciliagad a o Deus feu Pac por nos offereceo :eque
agora entrou n'o Lugar fan&illimo, a faber, n'os ccos, ¢
fc aflenton a2 mad dircita do Pac, aonde efta orando por
nos. Seu Rea! Offscio adminiftrou , a parte n'a terra quan-

do
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do-nos livrou do poder de noffos inimigos pela fisa worte,
¢ contra o miefmo nos defende ; ¢ quando d'ifto deu hud
moltra , langando fora os efpiritos immundos , ¢ deitando
fora os que vendiad ¢ comprivad n'o templo, ¢ por fua
Real entrada dentro de Jerufalem. A parre o adminiftra a-
gora ariba n’o cco , com fua palavra ¢ Efpirito governan-
do fua Igregia, ¢ contra a violencia de feus inimigos de-
. fendendo, ¢ feus, ¢ noffos inimigos caftigando , ¢ pondo
por cltrado de feus pees. F - _feitamente o comprird, quan-
do vird a juize, ¢ per..,.«mente fua Igreja glorificard, ca
todos feus inimigos condenard n’a eterna morte. Efte he o
compendio do que n'o Novo Teftamento efta efcrito, ¢ fe
repartem muy bem eftas efcrituras do Novo Teltamento, em
duas partes , € n'a primeira fe delcrevem alguds Hiftorias,
¢ n'a fegunda fe tratad alguds doutrinas da religiad Chri-
ftai , fcja que n'as Hiftorias tambem alguds doutrinas fe
declarad, e nas doutrinas tambem fe relatad alguds Hiftorias,
com tudoafli {ad diftingnidas por refpeito da principal ymate-
ria, Oslivros hiftoricos do Novo Teftamento tratad as confas
acontecidas, ou ds que ainda aviad de acontecer. As coufas
acontecidas f¢ defcrevem de dous modos , a faber, as que
acontecérad, ou do mefmo Jusu Crristo, contidasn'os gua-
tros Enangelbos, Matheo, Marco, Lucas'y Joal, ou as que
fa6 feitas pelos fanctos Apoftolos, comprendidas de Lucas
n'os Aétos dos «Apoffolos. As coufasque ainde aviad de fu-
ceder , {20 efcritas de Jea? n'o fuo Apocalipfe, n'o qual he
predito o eftado da Igreja de Chriffo, defpois de fua fubida
a o ceo, ate o fim do mundo. Os livros que tratad as dou-
trinas, a0 as cartas dos fanitos Apofioles, affi do Apoftola-
Paulo, como dec alguns outros. O Apoftolo Paxlo por dif-
ferentes ocafioens cfcreye quatorze cartas, alguds a as-
particulares Igrejas, a faber, a os Romamos , a os Corin-
shios duas, a os Galatos, Ephefios, Philippenfes , Coloffena.
[ess.
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Jes 5 2 os The(falomicenfes duas. Algads a as peffoas parti-
culares, com tudo, que o argumento pertence a toda fere-
ja. A o Timotheo duas, a o Tite ¢ Philemon, ¢ tambcﬁ; 1
Os Hebreos, da qual'carta, fora de razad, alguns duvidad
fc de Apoftolo Pawlo he efcrita. Alguns outros Apoftolos
tambem cfcreverad aas Igrejas algudscartas, como Jacobo
Pedro duas , Joai tres, ¢ Judas. Eftes 1ad as efcrituras d<;
Teftamento Novo,as quaes todas 1ad cfcritas a cfte fim, pe-
raque, com o Euangelifta Jo. "~ap. 20, 31. Creamos que |esu
be o Curis1o o Filko de Deus , . ¢~ Aque crendo | tenbamos
£ vida em [en nome.

O SAN-

Anexo E — Folha de rosto e verso da folha de rosto de O NOVO
TESTAMENTO; Isto he Todos os Sacro Santcos Livros e Escritos Evangelicos
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e Apostolicos do Novo Concerto do nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor
JESU CHRISTO, 1773.

Figura 9 — Folha de Rosto do Novo Testamento de 1773

Figura 10 — Verso da Folha de Rosto do Novo Testamento de 1773
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ANEXO F — Prefacio de O NOVO TESTAMENTO; Isto he Todos os Sacro
Santcos Livros e Escritos Evangelicos ¢ Apostolicos do Novo Concerto do

nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor JESU CHRISTO, 1773
Figura 11 — Prefacio do Novo Testamento de 1773
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Transcri¢do do Prefacio do Novo Testamento de 1773.
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Transcricao do prefacio do NT de 1773

Ao Leytor portuguez, que de veras teme a Deus, e ama tua Ley.

Finalmente em nossa Cristandade Reformada aparece, e se presenta a nos hua nova
Impressad tanto representa nés hua nova Impressad, que € aumento na lingua portugueza, e
que de nossos Cristads na India Oriental j& de muito tempo grandemente foi desejada, nad
somente por falta de bastantes Exemplares das precedentes de impressdes, mas tambemm por
serem elas (principalmente a primeira e terceira enchidas de tantos e tantos grosseiros erros,
que a lingua e o texto Biblico de tal maneira tem afetado, que hua Edicad nova e emendada
para o melhor uso maior edificacad das Igrejas Portuguezas absolutamente necessaria.

A primeira edi¢cad do Novo Testamento em lingua Portugueza foi feita na cidade de
Amsterdam pela viiva de F. V. Zomerem, porém os erros que nessa impressad, sad quase
inumerdveis inumerdveis por nad haver na lingua portugueza bem visto e entad a ela feita
como corretor para rever as provas ou as impressas primeiras folhas emendar suas erradas
como convinha do que o Reverendo tradutor desta versad muy se queixou na sua adverténcia
que publicou em batdvia a o primeiro de janeiro de 1683 e com a qual vai acompanhado um
indice muy largo de mais de 1000 erros sem contar aqueles que pelo Reverendo Ferreira
mesmo nad foram marcados e que o nimero de 1000 mais que hua vez se sobrepassam.

A segunda edi¢ad do novo testamento portuguez foi feita nesta cidade de batalha em
quarto de século por Joad devires em 1693 tendo com aprovagad do Reverendo Conselho
clesia Chico revista e emendado pelos Reverendos senhores Theodoro Zas e Jacob op den
Akker.

Posto que essa impressad seja mais linda que a primeira e terceira com tudo nela ainda
ocorrem faltas e erradas em grande nimero que necessariamente deviam remediar se em huad
quarta ou nova impressad, como isso do Reverendo Senhor Nicolau Dal, Missiondrio anciad
em Trangambar, muy foi considerado em sua carta acerca disso a mim em 1644 escrita em
que diz

" De hua carta que sua Ilustrissima nos escrevo parece que o Novo Testamento
portuguez EAD imprimir outra vez se isso € assim os verbos que na impressad de batalha de
1693 foram postos no cabo deviam ser restituidos a seu lugar natural como estad postos na
impressad de Amsterdam em 1681. Assim o fazemos nos livros do velho testamento pois eu
lancar os verbos ao cabo faz o sentido escuro ao leitor portuguez nad sabemos por que motivo
o Reverendo Joad Ferreira foi induzido nos tltimos anos de sua vida a fazer essa novidade no

estilo portuguez o celebra lexicégrafo Rafael Brito dizem teu vocabuldrio falar com verbo no
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cabo € elegancia mais ridicula quando afetado na impressad do novo testamento de batalha a
vdrios reinos de estampas que sad faceis de conhecer. "

Ainda € duvidoso se essa mudanga sem novidade no estilo portugueza Novo
Testamento foi feita pelo Reverendo ferreira mesmo como tradutor ou pelos senhores
revisores e corretores dessa versad entrementes muy certo € que este estilo de fala palavreado
e a viciosa constru¢ad de palavras tam frequentes sad no texto biblico desta desta segunda
impressad que elas em todas as partes ocorre em quase em qualquer verbo em que verbos ha.

A terceira impressad do novo testamento na lingua portugueza foi feita em Amsterdam
na forma de oitavo por Joad Grémio no ano de 1712 por nad haver Também quem ¢ ela
assistia como corretor a falta de erradas ela também nad pouco foram multiplicados por isso
que elas de quantidade e qualidade seja um pouco menos que a da primeira edi¢ad atual desta
pela maior parte € imitada.

E assim claro é que nenhuma dessas trés edi¢des podia servir de modelo ou de cépia
na oficina dos impressores pena dar a estampa e ter imitado sem se fazer em meio a tantos e
tam grandes mudangas e emendas Quantos foram necessdrias a remediar as calcas erradas
contra o estilo ortografia fraseologia e constru¢ad da lingua portugueza e as vezes contra o
sagrado texto mesmo cometidas com muitas novidades no sentido impropriedades na lingua
belges mudou modo de falar Bélgica que o estilo e a lingua muy deslustra haver rato de letras
de virgulas pontos e acentos salto outro perfil e que muitas vezes se pde aonde for se nad
deviam sad de um grande nimero também em todas as suas trés edi¢des nad € pequeno
nimero de verbos nomes e particulas de que sim USA superficialmente e como
principalmente do verbo substantivo sou eu e muitas vezes o contrario eles faltam outro
grande mal delas € que o estilo e a constru¢ad por todo o novo testamento em geral e
particularmente em uso passa os paralelos vezes nad € uniforme em constante mas varidvel
diferente consigo também na edicad de 1693 nad sei por quem se fizeram muitas mudangas
arbitrdrios quanto estilo contudo e nelas as vezes se fosse a primeira de 1681 juntamente com
todas as suas faltas errado sem diferenca de proceder que o estilo e constru¢ad dela em muy
lugares € mais pior que em as outras duas as demais erradas tem apontadas aqui em siléncio
passo.

E assim destas edi¢des devia formarsse huda nova e em udo emendada, que possa
satisfazer ao intento e desejo do leitor cristao. Um tal servigo necessariamente devia custar
muy trabalho, para ser executado como convém. Hud nova revista e collacad destes S. S.

Livros com o Texto original, sem duvida era o primeiro e principal requisite para isso, o que
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também em casos duvidosos observei constantemente; havendo também em semelhantes
casos as vezes consultado as versdes de outras linguas, e entre elas a nova versad holandesa
ou belgica de 1618 & 1619 a versad alema de Lutero, e a casteliana de Cypriano de Valera de
1602, da qual (como também da belgica) o Reverendo Traductor usou frequentemente e
felizmente, por merecerem alas entre as melhores o primeiro lugar. A uniformidade do estilo
no Velho e no Novo Testamento, a construcad portugueza, e o restituir dos verbos a seu lugar
natural, era nad menos preciso para ter observado nesta nova impressad. As palavras,
particulas, letras, pontos, acentos e etc, que faltavam por omissad, ou que eram supérfluos e
mal postos, emendei do mesmo modo; e assim também o fiz com os demais. Entre as feitas
mudangas na segunda impressad de 1693 também notarse deve, que o estilo e texto com as
diccoes das outras duas (especialmente € da terceira de 1712.) muitas vezes foi preferido
como melhor; e que as notas e dic¢des marginais pela mesma razad as vezes foram preferidas
sobre o texto mesmo. De tudo isto o leitor christads devia informasse primeiramente.

Havendo assim feito todas as necessarias mudancas e emendas nesta nova impressad,
ela sai a luz qual é; nad quero dizer, totalmente pura e limpa de todos os erros (porque hua
edicad do Velho nem do Novo Testamento ainda nad aparecem em nenhum idioma mesmo)
porém purgada de todos aquelles, que podiam ofender o olho e a atencad dos leitores. O que
agora de minha parte nisto tenha feito, julgue o discreto leitor mesmo, o queal conferindo esta
impressad com as precedentes, facilmente hd de descobrir a diferenca que hd entre as duas [he
entre dous]. Entrementes ela tem um inconveniente nad pequeno causado pela letra gastada,
com que nad s6 o Novo, mas também todo o Velho Testamento [0 anos] ha foi estampado,
com outros escritos mais; donde elas por um uso longo de muy anos perdeu muy da sua
primeira limpeza e qualidade, de bem exprimir as figuras dos seus caracteres; o que nad
pouco [deslutra] a obra, e ofende mesmo a licad [promptaldos menos exercitados na lingua.
Por nad haver nova letra em nossa oficina, este mal para presente impressad nad podia ser
evitado.

Tocante a forma deste Novo Testamento, ela em tudo € a mesma com a do Velho
Testamento Portuguez, o que as custas da Ilustre Companhia Holandesa no Semindrio foi
impresso, € do que o primeiro Tomo apareceu no ano de 1748, e o segundo em 1753. Na
revista e colacad do Tratado maniscrito com o texto original fui ajudado por um colega, mas a
corre¢ad dele e das provas foi feita por mim sé, o que durou nove anos.

O demais que € preciso para aviso de nossos leitores, toca a favordvel disposicad, pela

que o Ilustrissimo Senhor Pedro Alberto van der Parra, em tomando felizmente o Governo
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geral destas Terras, foi induzido a ordenar hua nova impressad dos S. S. Livros do Novo
Testamento 4s proprias custas, € carregar me no mesmo tempo com a necessdria revista e
corre¢ad desta obra, o que tomei de boamente. Entretanto muito me pesa, de que esta obra tad
util teve um sucesso menos prospero, de nad acabarse (ser acabada) a seu tempo ordindrio, e
que ela durou tantos anos.

Diferentes obstdculos e embaragos tem causado esta tardanca: a morte de que entre
nos leva muita gente, mais vezes privou a nossa oficina dos seus impressores € compositores,
sem haver quem nela assistia: os que ficam com vida, neste clima inclemente de ordindrio sad
vagarosos no convalescer, e por diurnas doengas ficam incapazes no servigo.

Um acidente muito molesto de Vigia demasiada, e de nad poder dormir, sobreveio a
mim mesmo, 0 que muito me agravou nestes dez dltimos anos, € o que ainda agrava cada dia.
por este mal a tardanca deste servico também foi causada da minha parte, e assim eu mesmo
nad fiquei sem culpa nisso. Com tudo nad posso dissimular, que esta Revista de todo, e
especialmente a correcad das provas, para mim era mais dificil que a de todo o Velho
Testamento mesmo, e que ela também levou mais tempo, por serem estas provas de ordinario
tad viciosas e tad cheias de erros, que o nimero deles em hui tunica chegou até muitos centos;
0 que a 0s compositores e impressores menos exercitados e incapazes havia de imputarse [de
ser imputado]. De tudo isto o leitor cristad também nad devia ser ignorante.

E assim esta emendada impressad do Novo Testamento fahe [faz-se] a luz por
mandado e 4s proprias custas da sua llustrissima; para ser distribuida de graca entre os
membros da muito numerosa Igreja Portugueza desta cidade, para uso e util edificacad de
todos os verdadeiros amadores do Evangelho de Cristo, e desta doutrina do Evangelho d
graca divina, tad pura e sancta, quad perfeita e precisa para salvacad. Propagar a tal religiad
de qualquer modo conveniente entre os povos da Terra, sem duvida é a accad mais floriosa
dos que governara, a eles; pois para religiad do mundo, ela de Deus mesmo foi revelada do
Ceu anunciada por Christo na Terra, e confirmada por sua propria morte; pola que o mundo
mesmo foi feito, e ainda se conserva. Ela nad sdémente contem em si 0 supremo € mais
glorioso fim caertado do Criador em suas obras (a gloria de seu sanctissimo Nome e a nossa
salvacad) mas ela também a seus seus amadores encaminha para o sumo bem, e lhes traz
todas as felicidades do ceu e da terra, temporal e eternamente; pois conhecer a Deus, € a suma
sabedoria, e servilo a suma felicidade. Desta maneira os Christads em geral (que tem recebido
hua tal Revelacad) satisfazem as obrigacoes da sua Christandade, porém principalmente e em

particular ilustres, a os quais a Providencia encarregou o govweno daquelas terras e povos,
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que com evidente risco de perder suas vidas e felicidades eternas, ainda afastados andam de
Deus, e de seu Culto glorioso; aquela infeliz sorte de gente (Mouros e Gentios) que nad mais
conhecem a hediondez da sua Religiad, que a sanctidade da nossa; e os que ainda estad
assentados em as trevas da ignorancia e da superti¢cad, como na sombra da morte.

Pois com muito direito se considera este negocio (de propagar hua tal Religiad) como
o mais digno e decente de todos os negdcios humanos debaixo do sol; em que a Criatura
racional descobre o lustre divino do seu Criador, Conservador, ¢ Redemptor; e por isso
mesmo eficazmente se induz a o seu Culto bemdito, na esperanca da vida eterna. Qualquer de
nos, que estd morando e conversando com os Indios e povos Orientaes, devia e podia
facilmente saber, qual seja a sua obrigagad nisto; a saber, andar honestamente entre eles, sem
em teu trato com eles, para desdouro do Nome Christad, atender mais as razdes do lucro e
propria conveniencia, que a os interesses da gloria de Deus, e da salvagad do proximo:
paraque esta obra da conersad dos povos nad venha a ser retardada ou impedida por nossa
inercia e oecados, mas que ela de veras e com incancavel trabalho de nos seja intentada nestes
ultimos dias da graca divina; considerando a nos mesmos como instrumentos felizes neste
servico, por comprimirmos assim a nad somente a palavra das Prophecias e o pio desejo da
Igreja, mas também as partes principaes do nosso oficio Christad, que € propagar a fé de
Christo nestas Terras, para que elas pelos Christads foram conquistadas: em que caso a Ilustre
Nacgad e Companhia Holandeza goza tanta preminencia, quanta nenhuma outra. Pelo que ela
também nad deixou de render seu piedoso afeco e aeste sancto negocio em seus Estados e
Senhorios da India, desde que os tem ocupado; como consta da notdveis despesas, que de
tempo a tempo para isso fez de tal sorte, que as Escrituras S. J4 de muito tempo neles
impressas estad nas lingoas dos Portuguezes, Malayos, Chingalas, Malabares; o que
confiamos ser bem aceyto em toda a Christandade, aonde o nome do seu Autor divino é
venerado.

Por onde também na Igreja de Deus ainda se considerava ainda se conserva a
agradecida memoria de tantos ilustres Vardes, quantos em diferente tempo este negocio de
veras e com sucesso empreenderam na Europa ena Asia, para dilatar o Reyno de Christo em
todas as partes do mundo entre judeos e Gentios, segundo era predi¢coado pelos Prophetas.

Como ministro anciad do Evangelho nesta Igreja e Cidade (na qual agora ja por trinta
e seis annos trabalhei) e como Corrector desta Edicad nova, eu por minha parte, como
também no nome de meus Collegas e de toda Christandade Portugueza, com estas

publicamente declaro o devido agradecimento a nosso ilustrissimo e supremo Governador por
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este Dom tam precioso, com que benigmamente enriqueceo a nossa Igreja, e do que a sua
generosa e criativa liberdade engrandece seu Louvor, de ser benemérito na menos no Servico
de Deus, que em o da Companhia.

Quanto a my mesmo, bem me darei por gardoando neste meu trabalho, se no fim dele
chegarei a colher o fruito desejado, a gloria de Deus e a edificacad de meu proximo: rogando
a Deus, que sua Sancta Magestade seja servida, de abencoar esta obra em seu principio € no
fim, a que nad somente sirva de remédio eficaz contra os embustes de Masoma e do
Antichristo no Oriente, senad tambem para se confirmarem os nossos Christads na fé, que
lhes foy y entregada; e peraque ella seja hum instrumento feliz, de efeituar a salvagcad de
muitos entre Judeos e Gentios. Tu pois, Leytor pio! Esquadrinha estas Escrituras, e medita
nelas dia e de noite; rogando a Deus com nosco que sua sancta Religiad mais e mais se
engrandeca sobre todas as outras, semelhante 4 vara de Aaron, que tornada em dragad, tragou
as dos Magos; até que somente aja hum Rebanho e hum Pastor, e todos os cabos da terra

temad a nosso Deus. Deus te guarde!

BATAVIA A OS XXVI DE DESEMBRO
MDCCLXXIII.

JOAO MAURITS MOHR

Ministro da Palavra de Deus na Igreja Portugueza; e Membro da
Sociedade Hollandeza das
Scienciasde Haarlem.

Anexo G — Transcrigdo da notas entre parénteses e colchetes do Evangelho de
Jodo de O NOVO TESTAMENTO; Isto he Todos os Sacro Santcos Livros e
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Escritos

Evangelicos e Apostolicos do Novo Concerto do nosso Fiel Senhor

Salvador Redemptor IESU CHRISTO, 168]1.

1. Capitulo 1

8 ndo era ele a luz mas [era enviado] Serd que desse testemunho da Luz

12 mas todos a quantos receberam lisbel potestade da serem filhos de Deus convem
a saber aonde querem seu nome creme os quais nao sao gerados de sangue nem
da vontade da Carne nem da vontade de vardo sendo de Deus e aquela palavra
encarnou e habitou entre nds outros e vimos sua gldria gléria como unigénito do
pai cheio de gracga e de verdade

18 a Deus nunca ninguém ouviu unigénito filho que estd na regaco do pai ele [nolo]
declarou

36 e vender [por ali] andar a Jesus disse veja aqui o cordeiro de Deus

39 “... rabbi, (que declarado quer dizer, mestre)
que buscais e eles me disseram rabbi que declarado quer dizer mestre Onde moras

46 [aquelle] [a saber]

46 Felipe achou a Natanael e disse-lhe achava vendo aquele de quem Moisés na
lei escreveu e os profetas a saber a Jesus o filho de José de Nazaré

2. Capitulo

2

9 a agoa feita de vinho (e nao sabia d’onde era, porem os servidores, que a agora
avido tirado, o sabiad)

10 E disselhe: Todo homem pdem primeiro o bom vinho, e quando ja aviam bem
bebido, entonces o que he peior: [Mas] tu huardaste o bom vinho té agora.

11 Este principio de finas fez Jesus em Cana de Galilea, e manifestou sua gloria, e
crérad seus dscipulos nelle.

14 E achou no Templo a os que vendiad boys, e ovelhas, e pombas, e a cambiadores
[ali] assentados.

16 E a os que vendiad as pombas disse: tira d’aqui isto e nad facaes de® venda, a casa

de meo Pae.

a ou, mercado.

3. Capitulo

3

13 E ninguém a o Ceo sdbio, senad o que d’o ceo descendeo; [ a saber] o filho d’o
homem, que estd no Ceo.
34 Porque aquelle que Deus enviou, as palavras de Deus fala; porque nad [lhe] da

Deus o Espirito por medida.

4. Capitulo

4

2

| (Ainda que Jesus mesmo nad bautizava, sendo seus discipulos.)
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E estava ali a fonte de joseph; Jesus, pois, cansado do caminho, se assentou assi a
par da fonte: Era isto quasi 4s” seis horas.

A Ou, meio dia.

8 (Porque seus discipulos erad idos 4 cidade a comparar de comer.)

9 E a mulher Samaritana lhe disse: Como, sendo tu, kudeo, me pedes a my de
beber, que sou mulher Samaritana? (porque os Judeos nad se comunicad com 0s
Samaritanos.)

23 Porem a hora vem, e agora he, quando os verdadeiros adoradores a o Pae
adoraradem espirito e em verdade: Porque tambem o Pae a taes busca que o [assi]
adorem.

42 E didiad 4 mulher: Ja nad cremos por teu dito; porque nos mesmos [0] temos
ouvido, e sabemos que verdadeiramente este he o salvador do mundo, o Christo.

46 : E estava ali hum a da corte del Rey, cujo filho estava® enfermo em
Capernaum.

‘ou, relago.
53 O pae, entonces, entendeo que aquella [era] mesma hora, quando Jesus lhe disse:

Teu filho vive. E creo ele e toda sua casa:

5. Capitulo 5
2 E estava em Hierusalem, [4 porta] das ovelhas h™u tanque, que em Hebreo se
chama Bethasda, o qual tem cinco alpendres.
15 Foi [entad] aquelle homem, e deu aviso a os Judeos, que Jesus era o que tinha
sarado
17 E Jesus lhes respondeo: Meu Pae ate agora esta obrando, e eu [tambem] obro.

6. Capitulo

6

1 Passadas estas cousas, passouse Jesus da outra bando do mar de Galilea, que he o

[mar] de Tiberias.

6 (Mas isto dizia atentando o; porque bem sabia elle o que avia de fazer.)

8 Disselhe hum de seus discipulos [a saber] Andre, irmad de Simad Pedro:

27 Trabalhae, nad [pola] comida que perece, mas [pola] comida que pera vida eterna
permanece, aqual o Filho do homem vos dara: Porque a este assinalou deus Pae.

52 Entonces os judeos contendiad entre si, dizendo, como nos pode este dar [sua]
carne a comer?

57 Assi como Pae vivente me enviou, e eu vivo pelo Pae; [assi tambe,] quem a my
me comer, tambem por my ha de viver.

60 E muitos de seus discipulos, ouvindo [isto,] disserad: Dura he esta palavra; e
quem pode ouvir?

62 Pois [que serd] se virdes a o Filho do homem, sobir a onde estava pirmeiro?

7. Capitulo

17 Quem quiser fazer sua vontade, da mesma doutrina conhecerd, se vem de Deus,
[ou] te fallo de my mesmo.

22 Por isso; Moyses vos deu a circuncisad (nad porque de Moyses seja, mas dos
paes:) e no Sabado circuncidaes a 0 homem.

34 Buscarmeheis, e nad [me] achareis; e a onde eu estiver, vosoutros nad podeis vir.

36 Que dito he este que disse: Buscarmeheis, e nad [me] achareis; a eaonde eu
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estiver, vosoutros nao podeis vir?

39 (E isto disse elle do Espirito que aviad de receber aquelles que nelle cressem :
Porque ainda o Espirito sancto nad era, por quanto ainda Jesus nad era
glorificado.)

50 Disselhes Nicodemus (o que a elle de noite viera, que era hum deles.)

8. Capitulo

8

9

Ouvindo pois eles [isto,] e redarguidos da consciencia, forad se saindo hum a
hum, comeg¢ndo dos mais velhos até os derradeiros, e ficou so Jesus, e a mulher
que no meio estava.

28

Disse lhes pois Jesus: Quando levantardes a o Filho do homem, entad entendereis
que eu o sou, e [que] nada fagco de my mesmo: Mas isto digo assi como o Pae me
ensinou.

41

Vosoutros fazeis as obras de vosso pae. Disserad lhe pois: nosoutros nad fomos
nacidos de fornicagcad; hum Pae temos, [a saber] Deus.

43

Porque nad reconheceis minha lingoagem? [he] porugnato nad podeis ouvir
minha palavra.

44

Vosoutros de pae diabo dois, e os desejos de vosso pae quereis cumprir: Elle
homicida foi desdo princpio, enad permaneceo na verdade ; porque nad ha
verdade nelle ; quando fala mentira, desi préprio fala : Porque he mentiroso, e pae
[da mentira.]

45

Porem a my, que [vos] digo a verdade, nad me credes.

56

Abraham vosso pae se alegrou com desejo de ver meu dia; e vio [0,] e alegrouse.

9. Capitulo 9

3 Respondeo Jesus : Nem este peccou, nem seus paes; mas [isto sucedeu] peraque
as obras de Deus nelle se manifestem.

7 E disselhe: Vae, lavate no tanque de Siloe , (que declarado, significa, enviado) foi
pois, e lavouse; e tornou vendo.

13 Levarad a o que dantes [avia sido] cego a os Phariseos.

17 Tornad [pois] a dizer a o cego : tu que dizes dquelle que te abrio os olhos? E elle
disse: que he Propheta.

40 E ouvirad isto [alguns] dos Phariseos, que com elle estavad; e disseradlhe :fomos

nosoutros tambem cegos?

10. Capitulo 10

12 Mas o “jornaleiro, e que nad he o pastor, cujas nad sad proprias as ovelhas, vé vir
a o lobo, e deixa as ovelhas, e foge: e o lobo arrebata e dissepa as ovelhas.
*Ou, mercenario.

15 Como o Pae me conhece a my, [assi] conheco eu a o Pae e minha vida polas
ovelhas ponho.

35 Pois se [a ley] a aquelles chamou deuzes, a quem a palavra de Deus era
encaminhada, e a Escritura nad pode ser quebrantada:

36 [Amy,] a quem o Pae sanctificou, ¢ a o mundo mandou dizeis vosoutros,

blasfemas, porque disse, Filho de deus sou?

11. Capitulo 11

| 1

| E estava enfermo hum certo [homem chamado] Lazaro de Bethania da aldea de
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Maria, e de Martha, suas irmaas.

2 (E era Maria que a o senhor ungio com o uguento, € com seus cabelos lhe
alimpou os pees, cujo irmad Lazaro era o que enfermo estava.)

4 E ouvindo [o] Jesus disse, esta enfermidade nad he para morte, mas para gloria de
Deus; paraque o Filho de Deus por ella seja glorificado.

6 Ouvindo pois, que estava enfermo, ficouse com tudo [ainda] dous dias naquele
mesmo lugar aonde estava.

29 E assi como ella [o0] ouvio, logo se levantou, e foi ter com elle.

33 Jesus entonces como a vio chorando, e a os Judeos que juntamente com ella
tinhad vindo [tambem] chorando, moveu ____ espirito, e alvorogou se assi mesmo.

39 Disse Jesus, tirae a padra. Martha, a irmaa do defunto, lhe disse, Senhor, ja déde,

que he ja quatro dias [ali posto.]

12. Capitulo 12

2 E fizerad lhe ali hua cea, e Martha servia; e Lazaro era hum dos que juntamente
como elle [4 mesa] estavad aseentados.

5 Porque se nad vendeo este unguento por trezentos ‘dinheiros, e se deu a os
pobres? “Ou ceitis.

13 Tomadrad ramos de palmas, e sahirad o a receber ; e clamavad: Hosana. Bendito
aquele que vem em nome d’o Senhor, o [que he] Rey de Israel.

16 Porem isto nad entenderad seus discipulos a o principio : mas sendo Jesus ja
glorificado, entonces se lembrarad que isto d’elle estava escrito, e [que] isto lhe
fizerad.

21 Estes pois se chegarad a Phillippe, (que era de Bathaida de Galilea) e rogarad
lhe dizendo,Senhor, queriamos ver a Jesus.

28 Pae glorifica teu Nome, entonces veio hua voz d’o Ceo : [dizendo] ja [o]tenho

glorificado, e tambem outra vez [o] glorificarei.

13 Capitulo 13

2 E acabada a Cea (avendo ja o diabo metido no caracdo de Judas de Simad
Iscarioda, que o entregasse)

12 Assi que avendo lhes lavado os pess, e tomando seus vestidos, e ternando se a
ssentar [4 mesa] disse lhes: Sabeis o que voz tenho feito.

18 Naod fallo de todos vosoutros ; que bem sei a os que escolhido tenho ; mas [isto
acontece | peraque se cumpra a Escritura , o que comigo pad come, contra my seu
calcanhar levantou.

20 Em verdade, em verdade vos digo, que [qu™e] a o que eu enviar, receber, a my me
recebe : e quem a my me receber, recebe aquelle que me enviou.

22 Entonces os discipulos se olhavad huns para osoutros, duvidando de quem [isto]
dizia.

23 E hum de sus discipulos, a quem Jesus amava, estava assentado [a mesa] no
regaco de Jeus.

24 A este pois® fez sinal Simad Pedro, que perguntasse, quem era aquelle de quem
dizia.

?Qu, acenou.
28 Mas isto nenhum dos que [4 mesa] estdvad entendeo a que porposito lho dissera.
33 Filhinhos, ainda hum pouco estou com vosco; buscarmeheis: Mas, com a o0s

Judeos disse, aonde eu vou, nad podeis vosoutros vir [assi] agora volo [tambem]
digo.

140




14. Capitulo 14

10 Naod cres tu que eu [estou] no Pae, e que o Pae estd em my? As palavras que eu
vos fallo, nao as fallo dy mesmo, mas o Pae em my permance, elle he o que as
obras faz.

11 Credeme que no pae [estou] e que o Pae estd em my : quando nao, crede me polas
mesmas obras.

17 [Convem a saber] o Espirito de verdade, a quem o mundo receber nad pode,
porquanto nem o vé, nem o conhece ; mas vosoutros o conheceis, porque com
VOSCO permanece, € com vosco hade estar.

18 Nem orfad vos deixarei; [outra vez] a vos ____

20 Nagquelle dia conhecereis que eu em meu Pae [estou] e vosoutros em my, e eu em
vOosoutros.

22 Disse lhe Judas: (nad o Iscarioda) Senhor, que ha , porque a nossoutros te has de
manifestar , e nad a o mundo?

27 A paz vos deixo, minha paz vos dou: nad como o mundo [a] d4, vola dou. Nad se
tirbe nem tema vosso coracad.

28 Ja ouvistes como voz tenho dito : Vou, e [outra vez] venho a vosoutros : se me

amadreis, vos gazarires, porque tenho dito a o Pae vou : Pois maior he o Pae que
eu.

15.

Capitulo 15

25 Porem [isto he] pereque se cumpra aquella palavra que em sua Ley esta escrita:
sem causa me aborrecérad.
26 Mas quando vier aquelle Consolador, que eu d’o Pae voz hei de enviar [a saber]

aquelle Espirito de verdade, o qual procede do Pae, elle dard testemunho de my.

16.

Capitulo 16

17

Entonces disserad [alguns] de seus discipulos huns a os outros, que he isto que
nos diz. Hum pouco, enad me vereis ; e outra vez, hum pouco, e vérmeheis : que
he isto que diz? Hum pouco, e nad me vereis; e outra vez, hum pouco, e
vérmeheis?

17.

Capitulo 18

3 Judas pois tomando hum esquadrad [de soldados,] e [alguns] ministros dos
Pontifices e dos phariseos, veio ali com lanternas, e com fachas, e com armas.

24 (Assi amarrado o mandara Annas a o Pontifece Cayphas:)

18. Capitulo 19

1 Assi que entonces tomou Pilatos a Jesus, e agoutou [0].

2 E entretecendo os soldados hua coroa de espinhos, puserad [a] sobre sua cabega, e
destirad o de hum roupad de graa.

5 Sahio pois Jesus fora, lvando a coroa de espinhos, e o roupad degrad; e [Pilatos]
disse lhes: vedes aqui o homem.

6 E vendo o os Principes dos Sacerdotes, e os servidores, derad brados, dizendo,
Crucifica [o] Crucifica [o] disse lhes Pilatos: Tomae o vosoutros, e crucificae [0]
porque eu nenhum crime nelle acho.

16 Entonces lho entregou, pera que fosse crucificado : e tomarad a Jesus, e levarad
[o].

17 E levando elle sua cruz veio a o [lugar[chamado o Calvario e em Hebraico

Golgotha.

141




22 Respondeo Pilatos: [O] que escrevi, escrevi.

25 Estavad junto 4 cruz de Jesus, sua ma’e, e a irmad de sua ma“e, Maria [mulher] de
Cleophas, e Maria Magdalena.

26 E vendo Jesus a [sua] mae , e a o discipulo que elle amava, que estava presente,
disse a sua ma’e: Mulher, ve teu filho.

31 Entonces os Judeos, porque os corpos nad ficassem o sdbado na cruz; (porquanto
entad era a preparacdo, porque era o grande dia do Sabado) rogarao a Pilatos, que
se lhes quebrassem os 0ssos, e fossem tirados.

36 Porque estas cousas acontecerad paraque se cumprisse a Escritura [ que diz]
nenhum osso dele sera quebrado.

38 Passadas estas cousas, rougou a Pilatos Joseph de ARIMATHEA (que era
discipulo de Jesus, porem oculto por medo dos Judeos) que lhe permitisse tirar o
corpo de Jesus; o que Pilatos lhe permitio. Entonces veio e tirou o corpo e Jesus.

39 Enonces veio tambem Nicodemos (aquele que dantes de noite a Jesus tinha
vindo) trazendo h™u composto de mirra, e de aloes, como quase cem arrateis.

42 Ali pois (por causa da vespora da Pachoa dos judeos, e porque aquelle sepulchro

estava perto) puserad a Jesus.

19. Capitulo 20

1 E no primeiro [dia] da somana veio Maria Magdalena pela manhaizinha, sendo
ainda escuro, a o que sepulchro ; e vio a pedra ja do sepulchro tirada.

7 E o sudério que sobre sua cabeca fora posto , nad [vio] estar com os lengdes,
senad envolto em hum lugar 4 parte.

12 E vio a dous Anjos [vestidos] de branco , que estavad assentados o hum a
cabeceira, e 0 outro a os pees, aonde o corpo de Jesus avia sifo posto.

16 Disselhe Jesus: Maria? Virandose ella disselhe: Rabboni! (que quer dizer mestre)

17 Disselhe Jesus: Nad me toques; porque ainda nad sobi a meu Pae: poriem ___
meus irmads, e dizelhes: subo a o meu Pae, e a vosso pae; [a] meu Deus, e a
vosso Deus.

20 E dizendo isto, mostrou lhes suas mads, e [seu] lado : entonces se gozdrad os
dicipulos, vendo a o Senhor.

22 E avendo isto dito, assoprou [sobre eles] e disse lhes : recebei o Espirito santo.

24 Mas Thomas, hum dos doze, que se diz o Didimo, nad estava com elles quando
jesus veio [ahi.]

26 E oito dias depois, estando outra vez seus discipulos recolhidos, [e] com elles

Thomas veio Jesus , fechadas ja as portas , e pos se no meio , e disse : A paz seja
Com VOSsCO.

20. Capitulo 21

2 Estavad juntos Simad Pedro, e Thomas que se diz o Didimo, e Nathanael o que
era de Cana de Galilea, e [os filhos] do Zebedeo, e outros dous de seus discipulos.

15 E avendo ja jantado, disse Jesus a Simad Pedro: Simagd, [filho] de Jonas, amas me
ainda mais que estes? disselhe: Si Senhor, tu sabes que te amo. Disselhe:
Aoacenta meus cordeiros.

16 Tornoulhe a dizer a segunda vez: Simad , [filho] de Jonas, amas me? Respondeu
lhe : Si Senhor, tu dabes que te amo. Disselhe : Apacenta minhas ovelhas.

17 Disselhe a terceira vez: Simad, [filho] de Jonas, amas me? Entristeceuse Pedro

de que ja pela terceira vez lhe disse: ammas me? E disselhe : Senhor tu sabes
todas as cousas, tu sabes que eu te amo. Disse lhe jesus: Apacenta minhas
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| ovelhas.

Anexo H — Transcri¢do da notas entre parénteses e colchetes do Evangelho de
Jodo de O NOVO TESTAMENTO; Isto he Todos os Sacro Santcos Livros e
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Escritos Evangelicos e Apostolicos do Novo Concerto do nosso Fiel Senhor
Salvador Redemptor JESU CHRISTO, 1773.

1. Capitulo 1

14 E aquella Palavra encarnou, e habitou entre nos: (¢ vimos sua gloria, como
gloria do unigénito do Pae) cheyo de graca e de verdade.
39 Que buscaes? e elles lhe disserad: Rabbi, (que traduzido , quer dizer Mestre)

aonde moras?

2. Capitulo 2

9 E como o Mestre fala gostou a agoa, feita vinho ( e nad sabia d’onde era , porem
os servidores , que agoa aviad tirado, o sabiad) chamou o Mestresala a o esposo:

3. Capitulo 4

2 (Ainda que Jesus mesmo nad bautizava , senad seus Discipulos)
8 (Poruge seus discipulos erad idos 4 cidade, a comprar de comer)
25 Disselho a mulher : Eu sei que o Messias vem , ( que chama o Cristo;) quando

elle vier , todas as coisas nos denunciara.

4. Capitulo 6

6 (Mas isto dizia , atentando o; porque bem fazia elle o que avia de fazer.)

23 (Porem que outros barquinhos vierad de Tiberias, perto do lugar , aonde
comerad o pad , avendo o Senhor dado gragas.)

5. Capitulo 7

22 Por isso Moyses vos deu a circuncisad (nad porque seja de Moyses , mas dos
pes) e em Sabbado circuncidadas a o homem.

39 (E isto elle do Espirito , que aviad de receber aquelles , que n’elle cressem.
Porque ainda o Espirito sancto nad era vindo , por quanto ainda Jesus nad era
glorificado.

6. Capitulo 8

7 E disselhe : Vae, lava te no tanque de Siloe, (que se interpreta Enviado) Foy
pois, e lavouse ; e tornou vendo.

7. Capitulo 9

2 (E era maria a que ungiu ao Senhor com o unguento , e com seus cabelos lhe
alimpou os pés ; cujo irmad Lazaro era o que estava enfermo.)

18 (E Bethania estava como quasi quinze estadios perto de jerusalem.)

30 (Que ainda Jesus nad era chegado 4 aldea ; mas estava no lugar , aonde Martha
lhe saira a o encontro.

8. Capitulo 12

33 | (E isto dizia , significando de que morte avia de morrer :) |
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9. Capitulo 13

2

E acabala a Cea (avendo ja o Diabo metido no coragad de Judas de Simad
Iscarioda que strhisse.)

10. Capitulo 17

21

Paraque todos hum seijad ; como tu , b Pae , em my, e eu em ty , que tambem
elles em nos hum seijad paraque o mundo crea , que tu me tens enviado.

11. Capitulo 18

24

| (Assi pois marrado o mandara Annds a o Summo Pontifice Caiphas.)

12. Capitulo 19

23 Avendo pois os soldados crucificados a Jesus, tomarad seus vestidos , (e fizerad
quatro partes , a cada soldado hua parte.)

31 Os Judeos , pois porque os corpos nad ficassem o Sabbado) rogarad a Pilatos ,
que se lhes quebrassem as pernas , e fossem tirados.

38 E depois rogou a Pilatos joseph de Arimathea , (que era Discipulo de Jesus ,
porem oculto por medo dos Judeos) que pudesse tirar o corpo de Jesus ; e
Pilatos 1h’o permitio. Veyo pois e tirou o corpo de Jesus.

39 E veyo tambem Nicodemos , (aquelle que d’antes de noite tinha vindo a Jesus)
trazendo hum composto de myrha e aloes , de quasi cem arréteis.

42 Ali pois (por causa da preparagdo da Paschoa dos Judeos , e porque aquelle

sepulchro estava perto) pusserad a Jesus.

13. Capitulo 20

7 Disse pois aquelle Discipulo, a quem Jesus amava , a Pedro : O Senhor he
ouvindo pois Simad Pedro que era o Senhor , cingio se com o capote , (porque
estava nuo,) e langou se a o mar.

8 E os outros Discipulos vierad com o barquinho , porque nad estavad , senad

como dizentos cdvados longe de terra) tranzendo apds si a rede de peixes.
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Anexo I — Reprodugdo integral do Evangelho de Jodo de O NOVO
TESTAMENTO; Isto he Todos os Sacro Santcos Livros e Escritos Evangelicos

e Apostolicos do Novo Concerto do nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor
[ESU CHRISTO, 1681.

Q8 AN TC T O
G e, ORI € XINE CAGTY NI o (e, 1
De noflo Senhor

JESU CHRISTO

SEGUNDO
<A i O B b @ )

Carirvero L

2 APoade Chrifle [¢ defcreve gue dlie be s ererna palavrade Dens, verdadeivs Dens,
criador detndo, avida ¢ alng dosbomés, principaimente dos fieir. 14 Qur ofta palavra
fe encarnow. 15 0 Jond baurifta da seflemunks &elle. 23 Como tambem de fy mefine,
39 Declara gue Chriflo be o covieive, e o filbade Dews. 33 E gue lbe ficon metorie pels fi-
nal ds Efpivite fanllo. 37 Dows diftipules de‘joas por iffa fegmem a Chriffo. 41 An-
dreas bum delles traze tavubem a Simad fenirmad. 44 Clvsflochamaa Philippe ¢ a Na-

thanaely ¢ lowvaa jceridade delle,

1 N o principio eraa [’alavm; ¢ a Palavra cftava junto-de Deus,
¢ a Palayracra Deus, : Eita

-
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SEGUNDO © JOAO Cap. L 18¢
W e 7 S @i .
efta forad feit tﬂm;cmcm&m6km

'-thmhomemmviad:del)ms, tinha por nome Joab.
,‘7Eﬂc veio por tdtch&gho, pctnqucg:lf& telbel:znhh by, 128

10 Nomundodhva,eporellcfoikimomundo,bomdo

~1r A o feu proprio veio, ¢ os feus o nad receberad.

12 Muuodosqmmorwcbmé,ﬂmdeupotdhdedahmA

5::..,... 2 osque em few nome crem.
gerados de fangue

13 033‘“!6066_ , nem da vontade da car-
ne, nem da vontade de varad, fenad de Deus.

14 E aquella Palayra encamou, ¢ habitou entre nosoutros: E
IO fuﬂglori‘,g‘m wmo&unigm&p‘c’ d‘do dcw
¢ de verdade.
o) { Joad deu teftemunho delle, ¢ clamou, dizendo, efte he a--
quclle de qué eu dizia : O que apos my vem, antes de my he:
B2 R e i ploilas o '
L e

1 e a i dada: a ca ey
Po }cfu Chrifto gi t;”:n. |
18 A Deus , nunca ninguem o vio; o unigenito Filho que eftd,
no regaco do Pae, elle [wolo | declarou,
- 19 E efte he o teftemunho de Joad, quando os!Judeos mandima
Him;ﬁlcm Sacerdotes ¢ Levitas, que lhe perguntaflem: To

it Erﬂgunnno 0 lhe: Quempois? s tuElias? edifle: Nad fou.
R :l:g,':& Aection fesaits

AR X [ - ¢m ¢S C 0§ 408

O ENVidrad : Qlcpcgadctymeﬁanu o D?:
) 23 s

quem s
20 F confeffou, ¢ nmé negou; e confeffou, cunad fou o Chrifto, -
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186 OS EUANGELHO

23 Difle: Eu fou a voz do que clama no deferto;-enderécac o
ummbO'tbSmhor,omnoduicmEﬁm

24 Eoscnviados,nczgédoq lhc o 4

25 E arad ,cdnﬂi:ao’ - Forque is bautizas >
mniést?mEﬁz,_mohmM

26 E 1~ ' lhes refpondeo, dizendo, en com agoa, mas
cm met kh:mmdﬁ,qmmammém A

2% Efte he aquelle que my vem , que jahcantes 2
qumr €U .."budignqdcmaycumdogpm 2

" 28 Eftas « .fas acontecerad em Bethabara, da outra banda do
Jordad, aonde Joad bautizava. .

29 O feguinte dia vio Joad a Jefus que vinha a clle, e diffe: Ve
des aqui o cordeiro de Deus, que tira o peccado do mundo.

;o..Ehietchc cuedepqucme}tdﬂc:_Apgsmymhummaé.

c antes de my: Porque ja era pnmeiro que cu.
qu;xpEmm&omzbcdn;maspanqucalﬁﬂﬁ:abmmIdhdo,

32 L Joam deuteftemunho, dizendo, cu vi ao Efpirito, que co-
mo pomba defcendia de ceo, € repoufou fobre elle.

33 E eu mbd o conhecia, mas aquelle que com me mandou
a bautizar, efle me difie: Sobre que vires 2 o EC
mcquc!bbrc.cllercpouﬁ, ¢ he o que com Efpinto fanto

34 E cuovi, ¢ tenho dado teftemunho, que eite he o Filhode

Deus,
3% O feguinte dia, cftava outra vez ali Joad, ¢ dous de feus dif-
cipulos.
36 E vendo [ por ali] andar a Jefus, difle: Vedes aqui o cordei-
mddl)-‘.mvirab dous difcipulos fallar, ¢ feguirad a Jefus.
! ou o) 08 e > € a0 a
g Evinndofg cfus, cvmdom fm, difielhes:
39 Que bufcaes? ¢ clles lhe differad: 1, (que declarado,
quer dizer, Meftre) aonde moras?
40 Dificlhes: Vinde, ¢ vede, vierad, ¢ virad 2onde morava,
. ¢ ficirad fe com elle aquelle dia: Ja cra perto das dez horas.
4t Era Andre, o irmad de Simad s hum dos dous que ou-
virad aquillo de Joad, € o aviam feguido.
- 42 Ette achou pnmairo a feu 1rmad, ¢ dificthe: Ja achamosa o
Metlias, que declarado, he o Chnito.
| 43 E
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: "SEGUNDO £ JOAD cme 187
Y ’.,4; E rouxe o a Jefiss. E y==*3 5 Jefus, 'd%: Tu e Simam
filho de fonas, tu feras chamado Cephas, que quer dizer, Pedro. -

s-rogualdxﬂc cgueme.
. 45 EcraPhcl deBcthuda acxdadechndrécdePedm.
,.4‘Ph¢h ‘ Msedtﬂélhc Adndo%vemsd-

%ﬁa ,cosl’rdphem[a[dcr
Ednﬁelhc Podcchmrednw coufa algui
dxﬂclhc[’h : Vem, ¢ véo, ;

™ 48 Viojcﬁxsvn'a('aNadnmc'l ¢ diffe delle: Vedes aqui hum
- verdadeiramente Ifraclita, em ‘engano mab ha.

49 E diflelhe Nathanal: me conheces tu 2 my? refpon-
leo The Jefiss, ¢ diffelhe: Ama uePhdnppencdum&d quando
;4-. 'bmxodaﬁgucu'adhm te Vi cua ty.

"”’1{"“'{ L i o ciiebes Gifle: De baio da f
t Refpondeo ¢ Porque te diffe:

8 bl Sepnd Coufas maiores que eftas verds, -

52 E dificthe: Em verdade, em verdade vos digo, e@m
em diante vereis aberto o Ceo, caaAqmchw,ﬁEc

do homem fobendo e defeendo,

Carrrvio IL

i oclnﬁouadlvdamcmmmnqumvah 1 Qe uhml:{muﬂu

12 Vaea Capormawn. 13 B dali a Jerufalem. 14 Langade o er
i.oncau&ldom. 18 0r ;Ln,ln{j&nl. an,m:p;;':l

~ ealevamamento Ao templo de fou corpe. 33 Muites vem a melle rev. 34 Mas nai fo
cenfiavya fi mfml ‘dles, porgue o5 conbecia,

1 anmrodaﬁ:ﬁwu&hubbodncm&mde%
E cftava‘alia maé de Jefus,

2 E foi ambem conwidado Jefiss, e feus difcipulos 4 as bodas,
" 3 E faltando o vinho, amaédejcﬁu lhe : Vinho nad tem,
4 E diflcihe Jefus: ch tenho eu com tigo, mulhcr? Ainda mi.
nha hora nad he vinda.

i ;Dxﬂ’cfuamacnmfav\dqa Fazei tudo quanto elle vos differ.
, GEcﬁnvaonh lhs(éunmdcngm,dcpedm conforme 4
b dos | ,quccnbmemcadahuadwsouu'csd-

Aa : 7 Dift

igg - Odm(égumquujeﬁu&t&hlu cachou a Phelippe; 2 _

5o Refpondeo Naﬂmamc‘l,cdlﬂ'clbc Rabbi, muoﬁlhodp ,
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-0, 34 ' EU .‘NQEP,HU
Jefiss : Ench i cftas dnas de agoa,’ < enchérad as

¢&£%ﬁ;@m, qle?t‘am aviad tirado, o fabiad)

- .mmpm‘ 1 me
bebido , entonces © heo' [ Mas 4

2 ahs

20 Differad pois o0s Judcos: Em quarenta ¢ feis annos foi efte
Teonplo e, oo wem e st

: ".]i _'.r. 8 }_@,‘h? '3 vi' » O

P qaciéo i« mdm;ea&ao ‘ ,.?Wm' 5 € palavma que
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B c.snrn.o ur.

W*!M 7-"-

mgm 7
m1 ., ey b
s, A :

00 ye i Wﬂ;‘ ;fi' Jﬁ» 3t hofieds, =

!

1 Elimbumhomemdml’lmﬁas qucﬁ:chamavaN‘
.:.zE(te Edcm,cdnﬂ’dhe Rabbi, bauﬁbema

deDanmvmdo mq\:mm fazer

eftes finacs que w fazes, M
4‘5 Rc:‘randeo cdﬂ'elhc Emverdade, em verdade, uedngo,
le que outra vez nad nacer, nad er o reyno de Deus,

v
he Nicodemus: Como pode o mnmw,hdopve-
ventura mamE;roumvczmmedcﬁamaé, ¢ nacer ?
verdade , em verdade, te aquel.
ucdcagoaedeElilmwmécr. m&pod’c d@"l“‘r

soquehcmdodcm,umehc coqueheuudode
Eipirito, efpirito he,
.7Naotemmvzlhes dequetcchﬂ'c Neceﬂinoml\emcer

’8 Ov.cntoad’ondc ucrﬁ:pn,em(éuﬁndo
by nmod’m,mpcmmm, affi he aqudlcquc
. to.

3 9 Refpondeo Nicodemus, e diffelhe: Como & pode ifto fazer?
| x?abicfpondeojeﬁu,cdﬂ'eﬂw Tu es Meftre de Ifrael, ¢ nem
't Em verdade, emvcrdadenedngo,que o que fabemos, il
u os,coqucvxﬁotcmos,xﬂbm&ﬁam e nad recebeis nollo

o Scavcndovoscudxtocmfn terTedes, vos as mad credes; co-
mo crercis fe vos difler as celeftines?

iz
. ﬁ‘"]nmgcm;:b(;wma;l:mquc&nao o&d’oCcodcﬁcndeo

7

¢ E como Moyfes levantou a ferpente no deferto, aflt he necel~

q\Il’coFllhodohomm {eja levantado.

todo aquelleque nelle crer, nad perega, mas alcance
Aaz 16 Por.

SEGUNDO s‘mp Cap. m, R

(lnﬂo enfina a Nicodemns a corca mecefflidade nu:drdd. 14 Enfinacom
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190 0SS KkUANGELHO
16 Pmdeulmedml)altomndo e deu a feu

’ todo aqueiie ne\leatr.mbpcrega
mnnlwmawf‘qm o

: Porqmmbmndml)ana&ﬂhoaommdo &:lque
aomﬂomsmmomuﬂofe}n&lvo
'tswau, nab he condenado; msqucmmbm:,
ef miaeonoNancdommFﬂhoc{
19 b "cacunicmqio a luz veio aompdo ¢ o8 ho-
mmum;‘émsmdoz::, cuohu;i:ﬁ:&obm
2 ’ a c
e (e
2 Masquanobmve«hde w:mi , pera que fuas obras fo-

2 Ebammbun cad em Enon, junto a Salim; porque
avm;lhmmns vngaolh,eenohuﬁudos. -
24 Paquesmda oaomom&blcvadoamﬁo

da qudhocnms&ﬁp\dadcjmb,cosjudm, acer-
c

zsﬁmga ¢ differsd The: Rabbi, aquelle que comtigo
dhvadambam’éojm,do - AL 4

aqui efta bautizando, c%m&bpk
2 R.c%;:n&o c 6 homé coufa algua re-
. fe d% Ceo The nad for dado.
z%mecﬁnamefosu&cmmﬂm que diffe: Eu mo
ﬁuo?m&o nmqncdmdcﬂl:ehawndo #i
29 o Efpolo; maso odo F.fpo-
m coouvc, gozale grandomente d:n:rlgzdol?.lpo-
lb,ampaupcﬁcmgmhe
il e ik o ’";gwdahe aquelle que he da
X e vem,
tcr?a ngmgcu:cmu&mﬁlh Aqmllcqucve:?::oCeo
fobre todos he.
cdéz E aquillo quevio, couvio, iffoteflifica; eninguem recebefeu

emunho.
hc”A ¢ qucfcuccfhunmi\omcbco,cﬂél&llouqums
: 34 Por-
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€ LGUNDO S, JOAD, Cyp. 1V, 151

Ry ‘(A)Paeamuol"dho,ewdsnomﬁsdmcmﬁnm&

\ 6 mas aquelle que

aoF medulo, m&m‘uvxh, m&mdcbmyumx:-

e fobre cllc. |

L Carirvero xv '

¢ bantiza de £ altken

- paf 'o;;ncwh,.n‘}n[ oaﬁi:-cm’;‘hl:“m ‘;‘::;nu-

~ cacoma Samarivana. 10 Informaa o verdadeiromods de aderar. 26 £ declara que

mm;:h pmurm. 38 Elladifio daparte a oy Samaritanas que [abirad e vierad

‘)'v ¢
ftgﬂﬁmmum 39 Muites Samaritases cvem nelleafis pala

" dujm‘ouﬂhh tnpb i T i

| D como o Senhor entendeo que os Pharifeos oue
l‘ virad, que eﬁu&mmdnﬁnwloschmnqnc]m&

mefino nad bautizava fmbhd:ﬁ:pma.

jéaquucgdm,ehkm&(}dﬂn’ )
era paflafie

:Vuo sahqu‘;adadedcpor&mm chamada Sichar, junto 4

Jacob deu a § o('q)h&uﬁlho.
6 Ec‘};cvaalnafomcdcjacob Jefuss, pois, canfado do caminho,

m(%icbebgus idos @ cidade 2 comprar d

e erad a co ¢ comer,

E:rq:mlhcr lhe difie: CO“]O, fendo tu, sz

pcduamydcbcbcr que fou mulher Samaritana? (porque os
s mad {e comilinicad com os Samaritanos.)

oRcﬁ)ondeojcfm,edxﬁ’emc S¢ w o dom de Deus conhe-

uem he o que te diz: Da me de beber; t lhe pedirias a

ee ctcdama agoa viva,

A mulher Ihe diffe: Scnhormnﬁtem:omqucamr,co

he fundo: Donde pois tens a agoa vm?

Es w1 maior que noflo pae nosdeod!:e
qual cllcmd'mobebco cfcus c& Pogo:

Rdi:ondeo]c@ ¢ diffelhe: qmlqua-quc d’c&n agoa beber,
e tornar a ter fede,
Aag 14 Porem

o]l
T‘

’
L1
s

) C
! (g
oy %

syt e &l el

s i g s funprincpel comider ¢ g wdogrﬂ-.

fe affentou affi 2 par da fonte: r.mzthoqnaﬁis feis horas, > 7200, mdo
| chlohuimulherdeSamhmamaragm,cjcﬁulbcdzﬁe dis.
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cx da agoa que eu fhe ues |

el e

lhe - .h“ “ ? | .
» chama a teu mando, e vem gl

felhe: Nad tenho mando , diffe-

19 Diflelhe a mulher: Senhor, parece cs Propheta.

s Noflos acsnelc moree adrkr, € voloeros s, g
%3&? | Makdﬁr‘ A
21 D fus: » cremeque 2 hom vem quando, nem
nefte monte, nem em Hicrufalem, a o Pac adoraress.,

22 Vosoutros adoracs o nad fabeis; nos outros o
que fabemos: Porque dos Judeos he a falvagad PPN
23 Porem a hora vem, ¢ agom he, quando os verdadeires ado-
radores a 0 Pae adorarad em efpinito ¢ em verdade: Porque tambem
o Pac a tacs bulca que o [ affi] adorem. |
24 Deus he Efpiritd, ¢ osque oadorad, em efpirito ¢ em verdade
he mifter que o adorem. _ ’
zé Dificihe a mulher: Eu feique badevir o Meffias, que o Chri-
fto fe chama; quando elle vier, clle nos declarari todas as coufas.
26 Diflelhe Jefus: Eu fou, o que com tigo cftou fallando.
** 27 E nifto viera feus difipulos: E maravilharad fe de que falla-
va com huma mulher: Mas nenhum delles lhe difie: Que. pergun-
tas? ou, que com clla eftas fallando? )
28 Entonces deixou a mulher feu cantaro, e foi 2 adade, ¢ difle
a‘qud\"gndc ol it B dife mdo quanto tenho
29 Vinde, ¢ hum homem, me diie ) L
fi0; cfte b he o Chiiflo? . |

30 Entonces falhimd d'a adade, e vierad a elle.

31 E entre tanto lhe ados dil dizendo, Rabby, come.
32 Porem clle lhes diffe: buico tenho que comer, que vos-

.34 Diflelhies Jefis: Minha comida he, que eu fagi a vontade da-
qu‘d?cquemecﬁviw,c'quc cumpra fua obra R
: y 33

154



g ¢ mmswvﬁbo i{?‘,‘f’ Cap 1V 5§
yosoutros, que qmubmdbtoé
”4& ulvudigo Levm;lcmoum. vedeuten':sﬁi’ixe?

CEO ﬁ 1 fruito pera vida eter-
lﬂioquc eomonmbed\o

9 ;7 uemﬁoheodnovcrd:dwo,quchumhcoque&mu,
€ outro o que fega.
_Eumelmeufegaro vosoutros mad I _.cs; outros
- evoeodu;mamﬁa eg’:muhvoms. e

” m quedava » dizendo, smmﬂ“w

anndcm&mmmaene,rog&nblhc ﬁ:ﬁqﬂe’
.'-"= dles,eﬁoodfeahdomdm‘ qﬁc
41 E crémd ainda muitos mais por fua palavra d'elle. '
ﬂ; E diziad 4 mulher: jana&cremospormdm, nos
mos[o mouvxdo.eﬁbcmosquev,, "

~~~~~

‘2’»
%
E 5 |
2%3
é
&

O‘

5
-._';-,

E(tqcomo ouvuoqucjcﬁnsvmhadcjudcaa Gali!a, foi ter
-_.f_(_- cllc,crogavalhcquc defcendefle, ¢ farifie a feu filho > porque

8 Entoaocsjcﬁ:slhcdnﬁc Scﬁmescmilagmmﬁwdqm
”Odacortcdechy lhe diffe: Senhor, defcende, antes que

pﬁgnoﬂ'clhcjdins Vae, teu filho yive. Creo 0 homem a a pala-
z Jefus The difle, ¢ foife.

51 Emdolécllc;a,Ml'ewosllicﬁmoaoam'o, e The dé-

b novas, dizendo: Teu filho vive.

52 En.

7€ vinbo,Edhvnhhumadamdcchy,cupﬁlho V2aOu, Re-

gwle
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194 EWO.S. LEUANGELHO

A 2 cliclhes v 2 Mmm a eftar

.lho,r? e difierad lhe: ushég‘:dxwa&bn. -
53 O pac, entonces, entendeo que aquella{ era ] mefma hora, quan.

do Jefus ihe dile: Teu filhovive. E areo elle ¢ toda fua cafas
m&@u&ﬁnﬂmkﬁsamm veio de Judea

a

Carirvroro V.

v Chriflofe 1. = aernfolem ¢ Sara om Sakade s bum bomi que avin effads teinta ¢ site
annes enferme, 84,?.;?&4‘!! cams moph",:‘d:&mr.
o1 vopremdem. 16 poriffs procarai de matar a Chnifle coms que guebrantavs o
,cmfuhﬁ #Dens. 19 M:E-ﬁfuﬁm,uqfﬁzwmoduﬁm
obran be ignal s fen Pae, come om dara 13 Em juigar. 33 em receber diving
bowra, 24 Em Jaloar. 35 Eom vefufcitar osmortes, 31 Remute ot a0 teflemunise

defrmpae. 33 De Joai. 36 Ede maravitha, 35 R & incredulidads do
Judeor. 39 Rewiseos aas Efevituran. 45 Aten s de Moyfes,

1 D espois deftas coufas , era hum dia de fefta dos Judeos ¢ fobio

B s oo Eleriiein [4perta) das ovelhas hii tanque

2 va em y [Aporia ’
em Hebreo fe chama Bethefda, o qual tem anco i
3 Neftes eftava deitada multidad de enfermos , cegos,
mancos, deffecados, que eftavad efperando o movimento da agoa.
4 Porque hum Anjo defcendia a certo tempo 2 o tanque, € re-
volviaruagoa;coqucprm_amddcmdumqum,dcfyoisdo
. movimento da agoa, hcava fad de qualquer enfermidade que tvefie.
gE,dhvnhhtmhoman,qmaviadbdon;m\e“‘ annos

6'Vendoﬂcﬁnaglhdcigdo,c'mdmdoqnejaaviamuito
tempo que deitado, diflelhe: fer {20.
nh7Eoufu'molhc fcre\:vol ,méncnhobomanPnc-
um ¢ ,qunndoa'agou v, me mcta no tanque: ror-
quecn;rcqucmmo cu venho ja outro antes de my tem deifcendido,
8 Difielhe Jelus: Levantate, toma tua cama ¢ anda,

9 E logo aquelle homem foi faé; ¢ tomou fua cama, ¢ hiafe,
E era Sabado aquelle dia. |

1o Entonces o5 Judeos dziad a aquelle que avia fido firado: Sa-
badohc,momhclici:;:lcm'nncmn. ol
11 Refpondeulhes eile: que me farou, cfle mefmo me
M:Tmnnama.cﬂ.dk
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1y Eo ucmnﬁdoﬁmdombﬁbn cmfoﬂ% porque Jefus &
e "5‘:3" e e
I achou o Jefiss no o0 e
‘ﬁ6,4m6 ppeoqtules mais, porque :mwa i couﬁpu};'
35 Foi [emrad] aquelic homem, cdcuavxﬁnosjudcm que]e-
™ ?‘é’ qm;h%mwmm. adeosaJefiss, T" yrocuravad
iy cosa Jefus, ma~
c&uadhsdmuascmgabado.

Jefus thes refy co: Meu Pac ate agora efta obrando, ¢
[mn&m]obm s

18 Poritio ranto mais procuravad
'iéqucbsmano&bado,masmhmgm‘huque!)mm
feu pro&ml’ac, fazendofe igual a Deus.

1y o eha,lhzd:ﬂclha Emm«h eg:verdldc
wos 0, quc¢ 0 ooufanlgun
odngovxgﬁwa%og:c Porque tudo quanto ellc&q g

- bem femelhantemente o Filho.

- 20 Porqucol’aeamaaol"ilho cmdasa:oou&qucfu,lbe
Emmobrﬂqucdhslhcmd!mﬁ para que vosoutros
vos maravilheis,

 ar PorqucaﬂicomoaPacrdhhmaosmm,elhesdanda
af mmbemchlll;:c,aosqucquer,diwda.wdo

il 22 uc o Pae, a em julga; mas olmwdeoaol?illn
UEY g:gquctodoshmu'cm ajoﬁx‘l’h affi como honrad a o Pac;
quem nad honra ao Filho, molw:maoPac, que o envioy,

o 24 Emverdade,cmvmiadevosdtgo quem ouve minha
palavra, e cre a o que me enviou, tem m,emmt
- condenacad; mas ou da morte & vida,

25 Em verdade, em verdade vos di qncvn!ihou ¢ agora

e, quandoosmortos ouvirdd a vozdo Deus; e osqueu
'.: z6P uaﬁimmooPactcmvndacmﬁmeﬁno, aﬂideoum-
bem a oF que tivefle vida em fi mefmo,

SETE B b Th poder para fazer juizo, por em quantohe
© Filho do homem.

28 Nad vos maravilheis difto: Porque vird hera, quando todos
05 que cftad em os fepulcros ouvu;% fua voz, s
‘ 29

157



de, mas 4 vontade doPac que me caviou.
teftemunho

31 Se eu dou de my mefino, meo teftemunhonad he
v

- 7 ung he o que de my dateftemunho, ¢ {eique oteftemunho
que de my -

he verdadaro.

33 Vos outros enviaftes a Joad, ¢ elle deoteftemunho da verdade.
34anm§moxcﬁunmﬂwdchomem:hhd'goﬂbo,pe-
ra que vos falves. ,

3 Elle era candea queandia ealumiava: E vosoutros vos quifeftes
por hum pouco de tempo em fua luz.

36 Mas cu tenho maior inho que o de Joad, porque as o-
bras que o Pac me deo que , a5 mefmas obras que cu fago,
dam teftemunho de my, que o Pac me tenha enviado.
;1EoPaequc_mcemw,cnc.nnﬁnodeuu:ﬁmmhodcmy.
NcmnunaN mﬁ;m&mm@m:

8 Nem CIN VOSOULTos R ue
u?quedlcu?iw,adlé_vmmméaegm i
9 as Efcrituras ; porque 2 vosoutros vos parece que
mﬁmw,cﬂuﬁésq\n&dy&mw. 5
o E nmad VvIr 4 My, tenhaes
.:x hmmmnﬁmp“
pMubcmvosoudngo,qlcmﬁ‘mndes'mdeDmscm
vos mefmos. :

43 Eu em nome de meo Pac vim, ¢ vosoutros me nad recebeis;
fe outro vier em feu proprio nome, 2 eflere i :
“Cmoyodmvosmmau', aceiraes & honra os huns dos
outros? ¢ nad bufcacs a hoora que de fo Deus vem?

45 Nad cuides que diante do Pac vos aj2 cu de acufar: Moyfes,
anquemvasotm'oscfpcraa,hc,oqncvosmxﬁ.
46P_aqucfevmmugMoyﬁsa&ck,nmbéamy|hecm-
ricis:Porqmdcxﬁdam

47 Efeafeus nad credes, como a minhas palavras crereis?

C &
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i - 'SEGUNDO 8.JOAD. Cap. VL 197

g Carrrvio VL
~x Chrifto comcincopaens ¢ dons peines farta acimco mil bement. 14 Querends ellespor
i ;-ﬁwm.[omeuldla. '::"Jnj;umﬁh-wcun:ﬁwdlﬁm’ze
 companba vem a Capermasm em bufcade Jefur, ¢ 0 achai. 36 Amocfla or que bufeaf-
I [ buaix comeda gue mai perece. 41 Murmurad &'iffo o1 Judesr. 43 gg‘-{m
 deYefusguen fi !olc v Pacwem , enfina gue fun carne be a verdadeiva comida ¢ fon
9t < | a bebida pera avida everna. g9 Do que muites foefcandalizai. 61
 PeriffoexplicaChrifle fua palavvas. 66 Muiros de fens difcipulos o deixas. 67 Povem
4 ‘;ddzpﬁﬁ:;c:ndk.cmf{dpdhmupbwaa% 70 T oomrague bum
| sera

1 P afladas eftas coufas , pafloufe Jefis da outra banda do mar de
) Galilea, que he o[mar] de !

k‘;;Efc‘guitogmxde iad ; porque viad os finaes que fazia
3 Sobiopois Jefus a hum monte, ¢ aflentoufe ali com feus difcipulos,
4 E ja era perto da Pafchoa, o dia da fefta dos Judeos.

5§ E levantando Jefus os olhos, ¢ vendo que omha vindo a elle
- grande multidad, difie a Phelippe: D'onde compraremos pam, pe-
- ra que eftes coma6? et S

oy Gm;siﬁodiziaammdoo; porque bem fabia clle o que avia
7 Relpondeulhe Phelippe: Duzentos dinheiros de paé lhes naé

8
1.‘

0, ue cada hum delles tome hum !
Dﬂl?:mwn de feus difcipulos [« fiber) m,'imuéde&
9 Hum menino ¢ftd aqui, que tem cinco paens de cevada, ¢ dous
'fqzinhos; mas ch::qxszm'c tantos ?

10 Entonces Jefus difle: Fazei affentar a gente; e avia muita er-
va naquelle lugar: e aflentarad fe como numero de cinco mil varoens.
-'n“}:‘. tomou Jefus aquelles pacns, ¢ avendo dado gragas, repar-
10 os a os diftipulos, ¢ os difcipulosa os que eftavad aflentados; al-
i mefmo dos peixes quanto queriad, A
12 E como ja d?vcm') }nrtoa, dﬂﬁmdiﬁpulos: Recolhei
o5 ue tem fobejado, pera que perca.

b m 5 os pois, ¢ cnd\&gédozc ceftos dos pedagos dos
-~ gince %cns de cevada, que fobejarad a os que aviad comido.

514 cndomgeclles homens, entonces, o final que Jefus tinha fei-
to, diflerad: Efte he verdadeiramente o Propheta que a o mundo

avia de vir.
‘ Bb 2 15 E

i
i
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198 1108 EUANGELHO

15 Eamdendo cfmg\nmdcm,mocmbam ¢ fa-
zelo Rey, tomou f¢ clle FCUMAr a 0 Monte.

16 L como ja fe fez tarde, defcendérad feus difcipulos a o mar.

17 E entrando em hum barco, ada outra banda do mar, até
Gppumm-cm}cﬁmu c ainda Jefus nad tinha vindo a clles.
18 F b mar f& comegou 2 levantar com hii grande pé de vento,

. Eeﬁs\lhc;dlﬂm Emvuﬂﬁe _em verdade vos
e m

33 Por-
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.

4.0 mu
’ by e
us lhes difle: Eu em a vncr
m",&fomc,c cmemmyagb m?' my ;
GMns]avost dito, que cm6credesc .
%7 Todoaqucllcqueol‘ncmeda,vuia my; € 2 0 que 2 my
M, nad o langarei fora,
tPorquccudc(bcmhdoCco,guBymﬁuum"mvomdc.
| ‘é"ém““'“"ﬁ "“‘“‘“‘m‘:“‘a%“&if‘“”"‘ tudo quarto
eav uc me enviou, que
1 33 Eﬂnhe delle, mas qmu;dﬁdmdarc?orcﬁ!&wemdo
‘ umbcmavo ¢ que me enviou
que vé aoFilho, cncllcc(::?wnhnquv:da cterma ; eq:ieam-
falarare no din derradeiro,
i. 4: Murmuravad entonces dclle os Judeos, porque tinha dito:
‘°“°?“°““¢s‘}°ﬁ°"“‘b,3&% o de Joigh,
@ s 0 e
! comopoi:dudwi)‘ ko L

. ,43' Ejeﬁqrd;pgtd\deo, cdiﬂ'db‘? gzbmmmmvmm
Ninguem pode vir a my, f€ o me enviou, o -
E no dia derradeiro eu meufamu.que B
?E&nnocﬂi:ucs o Eﬁn&mdosaﬁnggsdemm.
uclleque oouvno,cnprcndco, vem a
qubquc qajavtﬁo a oPac, fenad aqucllc que hnz
. efle tem a o Pae.
,47 "Em verdade, em verdade vos digo, que aqucllcquecmmy
tem vida eterna.
JBEulbuopaadawda. ; '
) Voflos paes comérad o mafia no deferto, € morrerad.
EﬁcheopamquedckcudedoCeo,pmqueoquedellcco-
n ,naomorm. |
?xEu!buo;nvavo, que defeendio d'o Ceo; fe de&e
pad comer, para fcmprcha de viver: E o z& que eu
j¢ minha camne, hcxdedarpolamdt
LEmoncesos udeos contendiad entre i, dizendo , como nos

0
't
K \
l
s
0

g“

{4 Bb 3 a carmne
1

.~ SEGUNDO 5JOAD. Cap VL 199:
# 3 Porque o pad de Deus lic aquelle que defcendedoCeo, ¢ da

Ceom:bodef-_

Hi: camca comer?
ﬁ E]eﬁls ¢: Em verdade, em verdade vos.digo, que fe'

161



200 O S EUANGELHO

a carne PoFilho do homem nad comerdes, nem feu fangue beber-
da,m&mv&mmmw m 3
54 Quem come minha came, € meo » temvida eter.
na, ¢no diaderradeiro cu o tarc: _

55 c minha came verdadeiramente he comida; ¢ meo fan-
gue v he bebida.

§6 Quem comer minha came, ¢ beber meu fangue, em my per-
manece, ¢ cu nelle.

57 At c>mo o Pac vivente me enviou, € cu vivo peloPae; [of-
fi tambem ] quen, a my me comer, tambem por my ha de viver.
§8 Efte he o pad quedoCeo defcendeo; nad como voflos pacs,
que comérad o maid, ¢ morrerad; quem defte pad comer, eternal-
meute ha de viver.

59 Eftas coufas difie naSynagoga, enfinandoem

60 E muitos de feus; difaipulos , ouvindo [iffe, ] : Dura
B ;cwapadcmka? feus difGipulos difto

61 E fabendo Jefusem MUrmura.
vad, diflelhes: &bmeﬁmﬂﬂm?‘

6 po?.. (queferd) fevirdesa o Filhodo homem, fobira onde eftaya
primeiro
63 O Llpirito he o que di vida, a carne para.nada. ia; as
pda%mdlgoqm%m e R S
64 had alguns de vosoutros, quemadcaem. Porque bem fabia
Jefus jadesdoprincipio, quem eradosquemzd aviad de crer, ¢ quem
Bt e T LR Gghley St e
65 : vos u€ a m vir
6 o s fhe pab e dado. i Sl ’
66 Desd’entad fe tornavad muitosde feus difcipulos a tras, € ja mad
andavad com clle.
bcz?' l?)iﬂémtonccsjcﬁnaosdaz: nad QUCTEis VoS VOSOULros tam-
& .
68 E refpondeulhe Simad Pedro: Senhor, aquem iremos? de vi-
da eterna tens tu as palavras,
69 E ja nos outros cremos, € conhecemos, que tu ¢s o Chrifto,
o Filhodo Deusvivente.
70 Emlharcfpondpo: nad vos cicolhi eu doze; ¢ hum de vos-
B llava o de s e Simai iarion eftc era o ¢
t ; e o que
ozZiadcm'cgar, que cra hom dos doze, e -
Ca-
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SEGUNDO $.JOAD. Cap VIL  zas

Cartrvio VIL

3 Myfmmodilu amoeflai o fomsirmaes, deiva dahnm das cabu-
X . 6 Oguwumm 10 Max fogne dufpois em ne Tem-
,, s ¢ definde fua doutrina, come Mnawnﬂkﬁmdclhuh&h s; Di-

peve dulle tinbs, 30 4| Mf"““‘ s
o: hﬁlmla Sacerdates ¢ u’r mandad fervid om;n ’ ,'.J]i

" Awupauhwrddujdm omas achavds, 37 Comvida &
,.‘r' edentes , ¢ promete o Su&’:uﬁ Mn&idﬂ' 26 na
K 45 05 fervideres tmﬁnmopnjo. ¢ lony s fua dollrina

471“ os o1 Phavifeos injuriad a Chriftoe a pov.  §o Nicodemus o1

redargui, ¢ a vends diffenfas entre elles forai fo,

pafladas eftas coufas , andava Jefus em Galilea mo
qua‘handarmjudea porqilmuoos]udeos p’mgu:l&dc

"2 E a‘gﬁwodmdafdhdmmbamswm
3 Edifi feus irmads: Pafla te daqui ¢ vacte a Judea, pera
qu 'qmbcmm&(bpﬂquwn&sobmquc&g o
b nnguem que procura fex nomeado , faz algud coufa em
Qf!ecfhs oouﬁ?ucﬁus manifeftate 2 o mundo,
Pa'gucnemnmdafaumnésmn&neﬂe.
A GDnﬂclhescnnonoad&leﬁn meu tempo undnméhcmdo mas
voflo tempo | preftes.

‘-"7 Naovospodco mundo aborrecer a vosoutros, mas a my me
aborrece; porque delle douteftemunho, fuas obras a6 mas.
’8 Vosoutros fobiaefta fefta: Eu nad fi ainda acfta fefta, por-
amdnmm mﬁm he cumprido.

-9 E avendolhesdito ifto, ficoufe em Galilea.
10 anvmdofcmxrmaosplbbudo entonces fobio clle tambem
4 fefta, na6 manifeftamente, mas como em fecreto.
'xxdlE?bmbnvao 0 os Judeos no dia da fefta, e diziad: Aonde
efta clle

_ 12 E avia grande delle na 5 huns
S g amngtesn comels, ros o
| .13 Masmnguanﬁnllmdcllcnbmmmc,commedo dos Judcos,
- 14 E no meio da fefta fobio Jefus a o Templo, ¢ enfinava.

13 Emvﬂhavaofcosjudcos dizendo, como fabe efte lenras,
nRO as av a

16 Rclbondeolhcs]eﬁ:s, ¢ difle: Minha doutrina nad he minha,

fenad daquelle que me enviow.
o 17 Quem
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202 OS EUANGELHO
. ¢ quifer fazer (ua vontade, da mefma doutrina conhece.
rd, fe vem de Deus, [on] fe cu fallo de my melme,

18 Quem falla de i metno, honra propra bufca; mas quem buf
mhmdaqueﬂcqucomiw.ukhevmhddo,cnnﬁh
m ' ;

19 Nabvosdeu Moyfes a ey, ¢ nenhum de vosoutros faz a ley?
POrque me procuracs matar?

20 Refpondeo 2 companha, e difie: O demonio tens; quem te

21 Refponuco,Jefus e diffelhes: Hud obra fiz,e todos vas maravilhaes,

22 Porullo; Moyles vos deu a arunafad (nad porque de Moyfes feja,
mis dos pacs: ) ¢ no Sabadocrcuncidaes a o homem. ]
dezglj’gxgmcm&hdom:;a arcunafad , peraque a ley

ucbrantada ; indignaes vos comigo, porque en
Sobac s 4400 B ot Dok
ﬁz_q..Naéjulguekfegunboquc&ﬁ!tm. mas julgae ju-

0 Juzo, ‘ ' .

25 Dizias entonces alguns dos de Hierufalem: Nad heefteaoque
W@o'm?p\ﬂm' nad The dizem mada: Qu

206 ul y © : cm
ﬁbefgvmdmmmmmmmdﬂomhimya, que eftc feja
o Chrifto,

27 Mas efte, bem fabemos d’onde he: Porem quando o Chrifto
vier, ninguem fabera Ponde feja.

28 Entonces clamava Jefus no Templo; enfinando, edizendo: E
amg'cmcouﬂ\eods,c sd’onde fou; Porem en mad tenho vin-
do de my mefmo; mas aquelie que me enviou, he verdadero, a o
qual vosoutros mad conhccess,

29 Porem ¢u o conhego; delle fou, e elle me enviou,

30 Entonces procuravad » mas mnguem langou nelle a
4 i g e e D

r , Muitos & 3 o
Chnﬂ:03° vncrf:;nm:ucsdoqm os que efte fez?

32 Ouvirad os Phanfeos que a companha murmurava delle eftas
coufas: E mandarad os Prinapes dos Sacerdotes, ¢ os Phanifeos, fer-
vidores que o {

33 Lﬂl"ld'mlh&diﬂi:: Ainda hum pouco de tempo cftarei com
volco, ¢ entad me irei a aquelle que me eaviow. | :

34 Bultarmehe’s, ¢ nad [me] achares; ¢ a onde cucttiver, vos-
outros nad podess vir, 35 En-
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b SEGUNDO S.JOAQG. Cap, VIL 203
35 Entonces diflerad os Judeos entre fi: Aonde fe ird efte, que
ouchcmos??ormmxrfehuoscfpumdosmmcmgos?
afnmraoserﬁ 082"
'g "chcdkohc te que diffe: Bufcarmeheis, € nad [me] acha-
reis; ¢ aonde eu eftiver, vosoutros nad podeis vir?
gypomnoulnmodngnndedtfdh fe pos Jefus empé, ¢

» dizendo, fe alguem tem fede, venha a my ¢ beba,
SQacmaéemmy,oomonEh-mdm,mdeagum
gorrerad de feu ventre,
, (Eﬂbochﬂb elle doEfpirito que avia de receber aquelles que
'}:gx Porque zmda)o E@lmoﬁn&omom, porquanto an-

era glorificado,

Enwmmmdaoompmh ouvindo efte dito, diziad:
0 whﬁm Chrifto ; alguns |
11 Outros o mas dizad : De
Galilea ha de vir o Chrifto?
" 2 Nab diz a Efcritura que da femente de Dmd,cdnldeade
Bet ,dondem » ha devir o Chrifto? Ui
4 wmwmwmm
«-ﬁi Enlgmsddlaoquauéptm mmnguemhngw
R, ;Evnéraoos!'cmdoresaosPomﬁoacthm ¢ clles Thes
dificrap: Porque o nab trouxeftes?
.,,v Rdi)wdﬁuoosfémdom Nunca homé nenhi fallow como

l
>
l

f ?

. 8 Porvmacundledgnmdosl’nnapcoudoa Plnnfeos?
49 Senad efte vulgo, que nad fabe a ley, malditos fa5:
Dxﬂelhcs Nicodemus (o que a elle de noite viera , quccu

52 Refpmd&nbellu ¢ diflerad lhe: Nab és tutambem Galileo?
glquadrinha, e vé, que nunca de Galilea f¢ alevantou Propheta.
'k 3 E tomira6 fe cada hum para fua caza.

R
R

f. Ce - : <%

37 Enoncs s eondn o Phces: Tanbe v

g Julgmnoﬁal 2 0 homem, {em primeiro o ouvir, ¢ delle o
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Cartrvero VIIL

beifts pelawsnbai infina we mb Onﬁb*dn‘ Ma
: ;‘n‘l’l:oluz‘lan;w l;lnlo ,]:’:’m{a ‘mmum'y”‘
¢ an »
T b il o ;,’:m.., I e R di -

dade, ¢ liberdade do fervigs depecads. 37 Demafira ok oot ahps
d:m -‘nv‘gﬂ. uh}udl. “F;du l‘lL

Plbar

Jnh. diay e
stdn;wn“::o::ﬂn‘ ?W win fon que era
1 E fmfcjcﬁna o monte das oliveiras. |

tormou 2 0 T Etodoo vqoa
e e i
;EmmmlhemxmﬁaEﬁ:rthhnﬁahmmulbato-
mada em adulterio:
QEpondoammao,diﬂbnolhc Meitre, efta mulher foi to-

inclinando fckﬁu baixo ynstca qupdono
7 E’mpu&%d‘n,’ A
lhes: Aquelle que de vosoutros ,E]aopnmmquc
E. tornandofe 2 inclinar para baixo, efcrevia no chad.

x R jd’ns,cd:ﬂ&lbs Amda cu de my m
B dimdwm C.9fEe ¢ que é
vun,cpmaxdevou porcmvmmmo &
nem para onde vou.
15 Vos-
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SEGUNDO S.JOAD. Cap. V111, 20§
fegundo a carne julgaes; eu nad julgo a ninguem,
- 16 E fc tambem ,mcujmz_aol’!cv cixlg(:l’orquem&

dous homens he verdadeiro,

18 Eu fou o que demy mefino douteftemunho, ¢ di teftemunbo
de my o Pa. que me enviou,

- 19 Di Ihe pois: Aonde efth teu Pac? refpondeo Jefus: Nem
‘a my me conheceis, nem & meo Pac: Sevos a my me conhecefles,
gambem a meo Pac conhecexicis, 4

B e e s s
- no Templo; ¢ ue o » porque cra vi

" ‘-_:'gc‘gpdiﬂélha efus outra vez: Eume vou ¢ bufcarmeeis; mas
‘”: voflo peccado morreress : Aonde eu vou , md podeis vosou-
Lros vir., )

22 Dizia entonces os Judeos: Hafe de matar a fi mefino, que

‘
o

diz: Aonde cu vou, vosoutros nad podgis vir?

23 E dizialhes: Vosoutros fois de baixo, cu fou de riba; vosou-
P e e
24 Por iffo vos , ‘que em voflos pe $ MOITErCis 3 porque
m?&cmdes uccu.oﬁ?:, em voflos peccados morrereis. g
25 E dizad lhe: Tu quem é? entonces Jefus Thes difie: O que
" 26 Muiras coufas tenho que dizer ¢ julgar de vosoutros: Mas ver-
dadeiro he aquelle que me enviou; ¢ cu o que delle tenho ouvido,
illo fallo a o mundo. |

/8 ’zg Mas nad entendiad que Thes falava do Pae.

B T € i i e 5 i
entad entendereis que €u o fou, ¢ [gue | nada fago :
iitodigoaﬁigomoo[’ac'meen%nm. : o ’
. agmtlfaqudk qu‘g me crg;u, m'g:ncd“me Nad me tem o
Pacdeixado 105 ue fempre faco o que a agrada,

- 30 Fallando ¢ lcrgﬂws coupﬁ‘:, crcraéqmtﬁtos nelle. '

31 E dizia Jefus a os Judcos que nelle avisd crido: Se vosoutros
"~ 32 E conhecereis a verdade, ¢ a verdade yos libertard,

33 E refpondérad lhe: Semente de Abraham fomos, € nuncaa
_ninguem fervimos; como dizes ta, livres feres?

Cc a2 14 Rel

(d
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38 Eu, o que junto a meu Pac vi, fillo; e vowutros, o que
j Refpont.rab, ¢ differad The: Nofid pac he Abraham, Diffe-
9 ¢ 3 ~
lhé]_ :'Se filhos de Abraham forcis, s de Abraham fizeres.

40 Porem : homem ¢
do a verdade gue de Deus tenho ouvido: Nad fez ifto Abraham.

verdade ; nad ha verdade nell ; mentra, defi
o R
45 Porem a my, que | ves a » N0
vosoutros me convence de ? ¢ fevos
a:cadadc, ie me nao credes? digo

ouvis vosoutras, porquanto nad fois de Deus. '

. 48 Refpondérad entad os Judeos, c diflerad lhe: Nad dizemos

nos mui bem, que es Samaritano, ¢ tens o demonio?

49 R Jefus: Eu nad tenho o demonio, antes honro a

z vosoutros me deshonraes a my.

i so Nem 126 pouco bufco minha honra, ha que a bufque, ¢ 2.

julgue.

s1 Em verdade, em verdade vos digo, que quem minha palavia

gnnhr,mx:a&mpmamvai

52 Entonces d:ﬂhuéosjudcos:,Agaaconheccmosqucdgp.
o demo-.
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b SEGUNDO S.JOAO. Cap. 1X. 20/
o demonio: Morreo Abraham, ¢ os Prophetas; ¢ dizes tu : Quem
mis ma guardar, nunca pera fempre a morte goftari?
o8 tu maior que noflo pae Abmham, o qual morreo, e mor-
- perad 08 Prophetas: Quem te fazes a ty mefino?

. 54 Refpondeo Jefus: Se eua my mefino me honro, nada minha:
~ honra he; meoPac que vosoutros dizeis que he voflo Deus, he o que

{zpehonn. 2
§5 Porem vos nad o. contheceis, mas cu o conhego: E fe digo,

- que o nad y ferei, como vosoutros, mentire; mas

§ vra,

X ;G’Am o pac fe alegrou com defejo de ver meu dia; e

cmt‘M?’ -
- 58 Diflelhes Jefus: Em verdade, em verdade vos digo, que Ane
tes que Abraham fofle, fou eu, ;

~_ §9 Toméras entonces’ pedras para lhe atiraré, mas Jefis (& enco-
brio, cfahiodo Templo, catraveliandoafli por meyo s & paflou,

: Carrrvio IX. . -
3 Chrifte davifta em Sabade & lnem cege de maciments. 8 O gue o cogo a fens vici-
~ mbosconta. 13 lmnbmon;z'ﬂm. 165%’:.3':“3[:{&#&

18 Chamas a os paes do cego pera ¢ avia fido cege. 214 Chamad onty,
‘iV’donpo,uxnn’l‘ﬂi 3g ’- o g OB} nad ) oy

s m‘b‘,b‘f?i;‘b-d:, "3‘0“,:‘;“”:. m.”:': b’l;o : :‘. Pb{;}:‘a wm':::
, indo Jefus paffando , vio 2 hum homé cego defde feu naci-
- mento. -
s E iugunmméﬂchcusdiﬁp.ﬂos, dizendo, Rabbi, quem pec.
€,

‘cou? cite, oufeus pass, pera mceflecego?

3 Refpondeo Jefus: 'cmcﬂepeccou, nem feus pacs; mas [iffo

 fuceden] peraque as obrasde Deus nelle fe manifeftem,

4 A my me convem obrar as obras daquelle que me enviou, en.-
retanto queodiadura: anoite vem, quando ninguem pode obrar.

3 Entretanto queno mundo efton, domundocualuz fou.

. 6 lfto dito, cofpio no chad, ¢ fezlodo do cufpo, e untou com.

aquelle lodo os olhos d’o cego. i

» enviado) foi pois, ¢lavoufe; etornou vendo, :
Cc 3. ¢ En.

wio [0, ] ¢ ale ‘
. ;g gm‘agf‘t‘x‘fmajudem: Ainda nab tens cincoenta an- -

| 7 E diffelhe: Vace, lavate no tanque de Siloé, (que declarado,.
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208 Oﬁ:‘.‘m&'v ANGBLH;&

8 Entonces osyizi cosquedantes o aviad vi e

diziam : Nnhcc_lhtqud.k q:imldodhvnm s ? A
“9 Ouuosdizmad: quecitehe, eoutros: parcce fe com elle; e elle
dizia; quecu fou. {

10 dmmlhcﬂc Ca;%{enahnﬁadm? G.' 3
fa.’l:)do, emcumou:s olhos, ¢ me difle: vaéq:)mv;uedegﬂaé:
clavate; efui, ¢laveime, crecebidvifta. far 1 ‘

12 Edifferad lhe: Aaﬂceﬁqlk?%ﬂ'ceﬂc: nadofei,

13 Levimdao dantes | avsa tal’m

xiEm&bd%u;m wf;qm;lqdo,elhcobﬁooc
O

- 1y Etornirad lhe ambem os Pharifeosa tar, de que manci-

m:e’ocbg'la vifta? e clle diffe: pmmcmou!:?chwb

me, €vejo. :
16 Eqngtwalgumdosl’hn&s Ibediziad: Efte homé nad he de

Deus, poisnad Sabado. E dizad: como pode b
poisnad guarda o % pode o3

1 Ik 20 Sl U c que te
nbﬁZOsolhos?[’c’::l cdiffe: quehe quc )
18 Masos Judeosnad criad dellc que ava fido cego, ¢ ouvéfie re-
cebidoa vifta; aré que chamirad a os paes doque avia recebidod vifla,
19 E perguntarad lhes dizendo: He efte vollo filho, aquelle que
vasoutrosdizcis que naceo cego? mma&-:?
:0 R 6 lhes feus paes, € 3 fabemos que efte
hcmﬂ’g& , €qQuUENACCOCego: lhe. ‘
21 comoagora veja, nad o fabemos; ou, ja aberto
os olhos , tad :cgbcmm; idade tem , — aelle
mefino, quce fallari por fi. \ :
22 [ftodiflerad feus paes, porque temiad 2 os Judeos: Porquanto
jn‘os{udm_mhwi concluido , que fe alguem confeflafic fer clle o
ifto, follelangadoda Synagoga.
23 Poriffodifierad feuspacs: wdadetem, perguntaciheaclle,
24 Tormnirad poisa chamara o homem que foracego, edificrad the:
Digloria a Deus ; nosoutros fabemos que efte homem he peecador.
2§ Mdkm. ¢ diffc : Se he peccador , nad o fei;
hui coufafer, quea euﬁdomagauejo. |
. 26 F tomaraé theadizer: ? comoteabrioosolhos. -
27 Refpondeulhes : Ja volo tenho duo , e-ahthoméo%vi&cs:
- . orque
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SEGUNDO S.JOAQ, Cup. IX. oy

Porque o quereis ainda outra vez ouvir ? ventu i
M &wfcudtbpulbs? PR m L b
u:BEmonmo s ¢ differad: Tu feas feu difcipulo; que
o los de Moyfes fomos, e B i, O
i NOSOULI'OS quC a Dcus

X ’# o $ que a Moyles fallou Deus; mas efte;

' R.d’ lcolhes aquellehomem,: ¢ diffelhes : Na verdad
;" ” : c..&hedh,qucvosmmm& dedondedlec
iy siasendedt el ndadte

1 ¢ ouve a os g fe
: . hcmcm(bcha c&zlbavonude. aclteouve, o
,;a Nuna

ncnhnmfc L :
i m ouvio qucllgumocolhaalmm,

Vieh ;SadhdeDemvnﬂm&faa nuh&w-pud&m.
.' 34 Rcfpond&aacllescdnﬂhasme Empeccadosamdomcdo

‘enos enfinasanos? clangarad o fora, i

1 3; Ouvw]d‘us ucoammlmgndofou,eadmﬂoo,dm
eo Ie, edxﬂ'c quanbe ‘Senhor , pmqpendle'
;&Edtﬂi:lhe]eﬁls Jaomvzﬁo eoquecomngoeﬂiwmdo

38 E.clle diffe: Creo, Senhor; eadorouo:
,” E difie Jefus: Bupm;nmmhovmdoadb mm pemqu

%o E owr ".m. ﬁedawqumdxcd&m

4;: Diﬂ'dhes]eﬁn fcmm peeadontétxvm mas
quan agoradwus,vw pwum;voabpeocadopumm e

)36

.?

C a
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S 0SS EUANGELHO
B Ay Carirvio X.
exemple de bem demefira werdadeive '
1'““-0“0.-3}’#&: 19 lml’&& “y;mg, “‘;
: jdm?fadadvvﬁo Jvufdmnﬁﬁa .I:-M::,.me,n,
rn--"'f-m'&--‘/"- 37 u-f-ndh--dh':u.o"

pura fempre O Judeat qurem o apedrjar come bam binfybe-
rnnia X
nla{. y’ﬂﬁ . M ahnoc-ﬁ‘alut. : z;:l:hju

i
-
o
g &
i

e Mzsaqudlc qucpdzpaum. opaﬁuduovdhahe, (i
Aeﬂucabtcopam casovelhas ouvem fua
lhn?chamnome,pammc: caslevafora. T eaﬁmovo-

2 7 Tamullmpos]di:sa&ur Emvudadc em verdade vos di-
% m&qm‘ de hdmemfnn, mnhdom
vierad

m%ﬁm&aﬁ:&my P .
9 a cuur hafedeﬁlm
Py iy eyom, Quemwpor my s em
To OLadrabnadvem fenad peraroubar, cmanr, e defbruir: cu
vim peraquetenhad vida, ¢ tenhad abundancia,

11 Euﬁuobanpﬂnrmgnpdht polas ovelhas fira vida

poem..

#00, Mer-" 13 Mas o * jornaleiro, equensdheo nad fad propri

“maris. a5 ovelhas, véviraolobo, gl:ns ::% com
bamedtﬂipaasovdlm.

1; onoma.lamﬁgc, porquanto he jormaleiro, ¢ das ovelhas

14 Euﬁ:uobompﬁu cconhego as minhas, ¢ asminhas me con-
lwcuna

ComooPacmcoonhaccam aff: 1 conh aoPac:eminha

vuhpolnovdhaspmho. LRIy meAmda
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| SEGUNDO S.JOAD. Cap, X e
16, Amdatcnhooumovelhm,queddhanﬂmbﬁo

‘, mmbmmeoonvcmm,eouvxri&mnlnm.cfaﬂélu
A\‘.\ ¢ hum
7 Por ifio me ama o Pac, parquanto minha vida ponho, para
h&ttomur ] j 44
..48 inguem m'a tira 2 my, mas de m md'moaym : pors
":; ante a er tenho, ¢ tenho 4 LOIr A tomar,
' mﬂp&:mugfeﬁhdc meo Pac, D

9 L tornou a aver diflenad entre os Judeos, por eftas palayras.
':oEthadclladm,odanomotcm,cd}i de fi,
pera que o ouvis?
mu Dizind outros: Eﬂmpalammﬁﬁodcmdcumhado,po-
0 demonio abrir os olhos a os cegos?

! ‘1 22 E celebravafe entad a renovagad do Templo em Hicmﬁlan

€ era Inverno.

" 23 E andava Jefus pafieando no Templo, no nlpcndrc de Sala-

zq.Emdciméoos]udeos.cdiﬂ'cmblhc méqumdonemcm
penlbnolhalma? et es o Chrito, dizenolo aberamente?
Jeﬁn,dmvolomhop,em&oada,n
M cmnomcdomeoheﬁqo,dﬁsdambdhnunbodemy.
vasoutros nad credes, pmqnanmdcmmlnsovelhasm
,oomopdmovolotcnho .
' 37 Mmlmwdhsonvanmmham,cmmcaﬁhogo cdhs
em,
lhcsdounvxdam,e I nica
| EM Pac ’:sedm mwdmm:c mng\mm
_; 29 Meu ue m MAior que c as
'cmmbnmrd;lmaodemcaPae. -
© 30 l%ucol’ac humfo?:;.
- 31 Entonces tornirad os Judeos a tomar pedras, pera o apedrejar.
;‘;z Rcfpondculhajd‘m,mumboasohtsdcm&cvostenbo

oftrado; porqual obra deftas me ?
3; Rcfpondcmolhcosjudeos mﬁ bot obra nad te
ved os,ﬁ:népohbhsfcmm epaqucﬁnlomhomcm.nc

Reefi eullmcﬁn,modhcmvoa‘a clerito 4 cu dife
3@% J Ly

35 Pois fe [ /ey] a aqucﬂcadugxoudcufa, a quem apalnm

3
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1z OS EUANGELHO
‘de Deus era encaminhada, ¢ a Efcnitura nad fer quebrantada :

36 [Amy,] 2 quem o Pac fanctificou, ep:d: rundo mandou,
dizeis vosoutros, blasfemas, difie, Filho de Deus fou?

3ZS¢asobmdcmeoPnc ) fago, mad me creacs.

38 Porem fe he que as » ainda que a my me nad creaes , cre-
de a as obras; pera que ¢ areacs, que o Pac eftd em my,
¢ cu nelle,
ﬁnip E_pmanmémmm prendelo ; porem c... fe fahio de

maos.
E pafiou ic tomo da outra banda do ordad, a aquelle lu-
gnr"':ondcjwnprimdmbamhxvaﬁcm ali.
41 B muites vinhab a elle , ¢ duziad , em verdade que nenhum
ﬁmlfajoaé;mnﬂogmjoﬁd:ﬂcdiﬂc,mvmhdc.
42 E muitos crérad ali nelle.

Carrruro XL

come ¢ flava enfirme, merres, ¢ foi vefufcitads pele Chriffs. 45 Por

De
minitel . E daé P :
ik e e Coaclis.” 50 Anmde Cojopbas o iRy Aoy

Epbraim. g5 ¢ na h.:idu. 70:?7'.:;:mda=

mandamente gue [¢ alguem [eubeffe M.,uo-aﬂoﬁ.

X chhvaufamhnmcam[m:w.]lmdek
Ednli;dgaldadcw:h,cck.lhtha,ﬁmirmk e

: (E eraMariaaque ao fenher ungio com o unguento, € com

abdxmc)aﬁmpuqtpm,aéomélmmoquem-

mo cftava. :

morte, mas glona de Deus; MnoFﬂhochan.pam
g

ﬁ:]; Emjeﬁpahhﬂn,c a fua irmad; e a Lazaro.

6 Ouvindo pois, eftava enfermo, ficoufe com tudo [ainda
domdmmqu&?mgolugatmnkdhva. P
7 Defpois difto difie a feus difcipulos , vamos outra vez a Judea.
8 Dizem lhe os difapulos, 1, inda agora te procuravad os.

Judeos apedrejar; € ainda te tormas para 1a?
9Rclpmdcojd'm,m6mdouha'asodiz?quandcdhm
da, nad tropega; por quanto vé a luz defte mundo. G
10 .
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f szGUN&? 5. JOAG. Cip. X1. %y
e Mas de noite tropega; porquanto nelleluz nad ha,

,i 11 Dito uto. dutlelhes dd'p:u Laargorqnoﬂo amigo, dorme;

"-muvoundcfycm.lodofoué

[ 12 Differad lhe entonces feus difcipulos: Senhor fe dorme, file

B 13 Mas ifto dizia Jefus de fua morte; porem clles cuidavad que
"ﬁllavados ~ufo de fono.
14 Entonces pois lhes diffe Jefus claramente: Lazaro he morto,
x; E folgome, por amor de vosoutros, que ¢ la nad eftivefle,
par que creacs: vamos ter com elle.
16 Difle entonces Thomas, chamado o Didymo, a os condifci-
os: Vamos nosoutros tambem, pera que com elle morramos,
| x7anopou]cﬁB.caquucpmqmoquuemw
ura
18 EBcdumac&nvaoomoquaﬁqumdhdiospatodcme-
1 Emuitadosjudeosm\lmévmdoiMmha, elMam a
lalas acerca de feu irmad.
_' zoEmMm,madoqcheﬁnmnhn,ﬁhnonm
“ber; mas Maria fe ficou em cafa.
21 E difle Martha a Jefus , Senhor fe w aqui eftiveras, nad fora
l;mu mmbcmfaagon tudo Deus pedires, t’
- 21 Forcm y que 0 2 a
- dard Deus. o
3 Mae d”d.é'e'r%' fei que ha de refufcitar, ma refurreigas,
A e u fei que ha de , m
unodll)nzﬂclh Jefus, Eu fou jd' 6, ¢ avida
:; e Jefus, a refurreigad, ¢ a vida; quem em m
_ m&l’xc morto cfteja, vivird, 4
- zGE n?ucllcquevwe,canmycré,naomorraim
'mcmc.aénﬁo
Diffe Ihe ella, Si fenhor, ja tenho erido que tu ¢s o Chrifto,
oF: de Deys, quea om avia de vir,
- 28 E dito ifto, foife, ¢ chamou em fegredo a Maria fua imai,
“dizendo, aqui efti o Meftre, ¢ te chama.
290 E oomoclh[o]ouvxo,l ofelevantou, ¢ foi ter comelle,
? amdnmocmchcgado] us 4 aldea; mas cftava naquel-
hugar, aonde Martha o faira a receber.
3t Entonces os Judeos que com ella em cafa eftavad, ¢ a confo-
Dd 2 lavao,
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14 O S EUANGELHO
lavad, vendo que Maria aprefuradamente e levantira, ¢ faira, fe-
irad a, dizendo a a fepultura vae, a L prantear.

o 2 M’asvindoMnriaamdejeﬁ;eﬁnvn, ¢ vendo o, derribou fe
. a feus pees, dizendolhe, Senbor, f& w por ci cltiveras, nad fora

meo tri:? morto, . j .

us entonces como a vio chorando e a0s Judeos en-

ncgncll‘gun}no'ﬁm;&n Vioudo  Jasebus | chicamniloy Babreit e e Aot ool

vorogou fca

34 Edifle,aondeo pufeftes? Diflerad lhe, Senhor, vemevéo.

35 ECI\OCDUJCﬁB. |

36 Diflerad entonces os Judeos, vede comooamava!

37 E alguns delles dificrad, nad podiacite, queabrio osolhosa o
eego yfazer que efte nad morrera 2

38 E Jelus embravecendole outra vezem (i mesmo, veioa ofepul-
chro, ¢ era hui fpelunca, que tinha hud pedra em ama,

39 Difle Jefus, tiracapedra. Martha, 2 irmad do defunto, lhe difle,
Scnhor, ja ﬁhen_qm dias | als rﬂog 0o B
D::?Jcﬁnlbc s mad terenho dita, que fe creres, venisa gloria de

1 Entonces, tirirad a pedra d'onde o defunto fora pofto, clevantan-
2 efus pera nba osolhos dific, Pac, gragaste dou, que ja me tens ouvi-

2 Que bem fabia eu, que fempre me ouves ; mas por caufada com-
iﬂdg.m:':ﬁ:w.aorc:ﬂmo 3 Peraque Cread que i eso que me tens
env . . -
43 Eavendodiroifto, clamou com grande voz,, Lazaro ,vem fora,
44 Entonces fahio o defunto atadas as mads e os pees comtiras,, ¢
comorofto envolto em hum fudario, Dificthes Jefus, defatae o, ¢ dei-
Xacoir: :
Polo muitosdos Judeos, quea Mana tinhad vindo, coque
Jdﬁ'%,gcizmvﬂb, cu’!rac’m::llc‘.luc : Sk
En?m‘ &h;(galgpns dellesforadaos Phanifeos, cdifferaalheso que Jefus

47 -E.o;Patiﬁm,,costhﬁﬁu,q’mmhécm&ﬂn,cdiﬁﬁ: que
faremos ? que cfte homem faz muitos finaes !
48 Se afli 0 deixamos, todos nelle aerdd , ¢ virados Romanos, ¢

tomarnos had o canacad
49 Enmmalgyrphﬁmdcﬂm fumd Pontifece d'aquelle anno,

lbesdifie , vosoutros nad fabeisnada:
so Nem

176



SEGUNDO 8JOAT. Cip. XIL. 215

g0 Nem confideracs qucnosconvem,qucmompolopuvo hum

thomen: : enad quc toda a nagad fe

i st Mas iftonad o difla defi mefino, fenad que como era o fummo

pontifece daquelle amo,p'ofenwuqucpolopovoamjcﬁudcmom

g2 E nad fomente por uclcpovo, mas tambem peraque cm
um ajuntafie a os Filhos de uﬂn ue cfp andavad,

..(;; Affi ¢ » defdaquelle diaconfi juntos de o matarem,

© §4. Demanicun que ) Jeﬁnmémdnvamumnfeﬁnmem

0s Judeos, mas foi fe dali & terra, que eftd junto a o deferto, 2 hud

'céhamadaE phraim;; ¢ dm)va:hcomkns oo

iy a Pafchoa udeos, ¢ muitos daquella terra

,ameFmom&hﬂm pmfeu'cnnumq

56 Ebuﬁmu&a]cﬁn ecﬂmdopno’l‘cmylo dizsad huns a os
utros: Quevosparece? parece vosa vos nad viria o diadafefta?

iiis7 E os Pormkcs,eosl’lunfeos 6 dado mandamento, que

fe alguem foubefle aonde ettivefle, qmomamfcﬂ:nﬂc. peraque pren-

dero pudefiem,
Carrrvro XIL

1 cbipomdnmuum Maria eungwi. 4 l,nlj-unpnalc 7 Mas Chrifte
a defende. Muites Fudess vem por ver a Lagars. 10 confult
. Prl;:% Jox%’mdm:,’: lm':dh-‘am 2 ou'g: gu-

' Wd begando a Phi de
,:'"'". oo a"c'i’ic.‘p.a.ﬁm s o .,."J.z‘:
lcwqo. um ofia vurbada, anaful’ucﬁa‘ pila
’h‘mhm 26 I ;::t. e do fruito e da mantira de fus meor-
‘ &.Ma pera na 37 Os Judess permanccem s come
; Muites Pr nelle
; Wmaﬁ.’:‘: mud‘qﬂ’dﬁf incipes crem em fecrets, 44 Amocfia

1 Vcw pois Jefus l‘c:sdihm da Pafchoa, a Bethania, aonde
Lazaro cftava que falecéra, aqucmjefnsdosmmrcﬁxﬁnﬁm
- 2 Efizeradlhealihuicea, ¢Martha fervia; cl.momhumda
que juntamente com elle [ 4 mef | eftavad aflentados.

il 3 EnnomstomouMmhummcldcungucxmdemdozpuro
mmtoprego cungioospeesa Jefus, ¢ alimpou feus pees com feus
cabellos; eencheofeacafadocheirodo

i 4 deﬁciudaschnmaoIfmnom, hum de feusdibptdos queera
equeoavia

deu a os pobres?
Dd 3 6 Mas

Porqucfcnaovmdeodbc unguento por trezentos *dinheiros ;. €30, Cuifén.
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6 Mas ifto diffe clle , nad polo cusdado que dos pobres tivefle;
mas porque era ladrad, ¢ tnha a bolfa, ct?:zeiauqucndhkhn.

va.

97 Entonces diffe Jefus, deixaa, que para o dia de minha fepul.
tura tem guardado ifto.

8 Porque a os pobres fempre com volcoesteress, poremamy naé
me tereis fempre.

9 Entendeo muita companha dos Judeos que elle ali eftava”
€ Vierad , nad por caula de Jefus , mas tambem por ver a
Lazaro: aquew dos mortos refufGtara,

10 E confultarad os Prinapes dos Sacerdotes de tambem a Laza-
> P itos dos Judeos hiad c;:iaécmjdiupot dell

1§ muitos , amor c.

Eumc’ dia,wvindohtﬁ&?decompmh ue a o dia da,
fcﬁawamjcﬁnmh ath 3

13 Tomirad ramosde palmas, ¢fahirad o a receber; ¢ clamavads:
Rey;e Bendito aquelleque vem em onome d’oSenhor, o [ que be ]

14 E achou Jefus hum afninho, e affentoufe fobre elle, como eftd

x;ﬁa&moﬁﬂudc%, esaqui teu Rey vem aflentado fo-
i P . dul‘;ohm.l entenderad feus difcipulos

16 Porem ifto nao 2 O principio : mas
fendo Jefus jaglorn » cntonces &w%%m&n
cfa-imée[,u iito Ihe fizerad. 2 Lt 2

17 E acompanha quc ‘com elle eftava, teftemunho de como da

Porolmodxn,edamouﬁﬁin. |

18 uc tambem a companhz o viera a receber
ouviras cite inal SRR ¢

19 Phanfeos differad entrefi, vedes bem que nada aprovei-
tacs? Eis que o mundo fe vaca poselle.

20 E avia certos Gregos d’os queno dia da feftd aadorar aviad fobido.

21 Eftes pois fe chega ’aﬁm (que erade Bethfaida de Gali-
lea) e rogirac lhe, o, Senhor, queriamos ver a Jefus.

22 Veio Philippe, ¢ difico a André; André, entonces, e Philippe,
o differad a Jefus.

23 Entonces Jefuslhes refpondeo, dizendo, ahoravem que o Filho
dbhomem ha de fer glorificado.

24 Emvendade, em verdade vos digo, que ¢ o grad detrigoque

cac

178



P SEGUNDO S.Ac(‘)A'O. Carp. XIL 07
gaenaterra, nadmorrer, cliefofefica; ¢morrer, muito frui.

'35 Quem fisa vidaama perdelaha; ¢quem nefte mundofia vida ab-
orrec ctemaa
"6

me ferve, figame; eaonde cueftiver, ali efteri tambem
. & quem me fexvir, meu Pac o hade honrar.

27 Ago - eftiturbada minhaalma; e quedirei? Pac, filvame defta
hora; maspor ... tenho eu vindonefta hora,

~ 28 Pac,glonficateu Nome, entonces veio hua vozd’o Ceo: [ dizen-
do 'g] glorificado, ¢tambem outravez [%nﬁcnm

29 li.acompanha que eftava prefente, ¢ aavia ouvido, dizia ,queavia

ado 03 outros diziad , alg jolherem fallado.
:omondeojcﬁn ¢ difle, :Qméu\?c:o eftavoz por amor de my, fe-
320 por amorde vosoutros.

- 31 Agorahedefte mundoojuizo: agora fera langado fora o Princi-
pe defte mundo,

" 32 Ecu,fedaterralevantado for, a todos amy trarei.

3 g.g!odiﬁn,dudoaeucndaégc&u;mcavi:ig:mm. &0
34 eacompanha, d’a Ley temos ouvido, quepes
3'oClmﬁtom::'Ilg;m{‘mmce; como dizes couvcmq&c o do
35 Entonces lhesdifle Jefus , aindapor hum pouco effard entre vos-
putros a luz; andae entretantoqueluz uverdes, ﬁl:quc as trevasvos
03 que em trevas anda, nad vae.

36 Entretanto tendes,crede na daluz fejacs fil-
[ e o sl e g el e
Epgﬂaq\mpmcﬂu.mﬁmmhnfam,nempordro

welle criad.
" 38 Peraquefe cumpniffea palavra que diffe o Propheta Efayas: Sen-
3 q ?cucredito anoﬂbpgol‘ F?obw;odoScxﬂxor, aquy;;hcw-

-39 Poriftonad podiad erer, porquanto outra vezdifie Efayas:

- 40 Osolhos lhes cegou, ¢ o 6 lhes endureceu, paraquedos
olhc mavcjaé,mdcooragaéam, e fe convertad, ¢ cu os fare,
41 Eftascoufasdifle Efayas, quando fua gloria vio, e delle fallou.
42 Commdoiﬂb,aindaaxédoshﬁxm;iaﬁmuiwsmmbcmnd-
le:: Mas nad o confeflavad por caula dos » porda Synagoga nad.

{I" Porque amayad mais 2. honra dos homens , do que a honra de

\
M. |
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44 MasJcfusclamou, ¢ difle, quem em my aé, mad créemmy,
fenad n"aquelle que meenviou : > ~

45 Equcam{mcvé,véaaqudlcquemcmviw.

46 Lu lou a luz que 2 o mundo vim, para que todo aquelleque
€M MY CIer, NAd permanega em trevas,

47 E quem mmbhas palavras ouvir, € 2s md aer , nad o julgo
eu; porque nad vim 2 julgar 2 o mundo, mas ao munde “ilvar.

4% Quem a my me » ¢ minhas palavras w0 receber , ju
quem o julgue, tem; amquc&lhdotcnho, ¢fla oha dejulgar
i ::6 ho cu fallado de my mefino : poremoPac

49 ue nad tenho cu : oPucque
mccnm elle me deu mndmnam?gqucheidcdhzr—, edoguc
hei de fallar. - '

o E fei que fen mandamento he vida cterna 5 affi que o que cv
como o Pac m’6 tem diro, affi o falio.

Carrrveo XIIL

2 Chrifte levantandefe da cea, cings e, ¢ lava o5 pees a fens Apofiales. 12 05 exborta
nj" ﬁoau,hdoju%“o. 18 ldﬁ:*mpihmc
cuj‘m Apeflolos. 31 Fala despous com ot amtros difcipulos de fua g.
34 & of & amar @ of putrer, ;710&&0,””%,{;“%
por Chrifia, prediz, que tres vezes ¢ avia de wegar.

1 Emdodn da fcfta da Palchoa , fabendo Jefus ja fuaho-

ra cra vinda , peraque defte mundo a o Pac, avendo
amadoaosfa:s,g:nomundodhn&,-amonosaéoﬁm.
2 E acabada a Cea (avendo ja o diabo metido no coragadde Judas

de Simad lfcariota, que oentregafic) 4 Y
3 Sabendo Jefus que ja o Pac todas as coufas em as mads lhe tin-

ha dado, ¢ que de avia fuido, caDeus fe hia,

4 Levantoufe daCea, ¢ urandofeos veftidos, ¢tomando hui toal-

ha, angio fe.
s E deitou agoa em hud bacia, ¢ comegou a lavar os
am&,caaﬁ%ﬂh«mam‘hmg&cﬁnﬂd&
6 Veio poss a Simad Pedro ; ¢ Pedro lhe difle : Senhor, tu 2 my
me lavas os pees?

% _B:i)m\dcojcﬁs, 0 que eu fago , nad o fabes tu agora , mas

Difielhe Pedro , Nunca jamais 2 my os pecs me lavanis, Ref
pondeo Ibe Jefus, e cu a ty te mad lavar , parte comigo mad

teins,
9 Dif-
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' Diffelhe Simad Pedro , Senhor , nad 5 meos pees , mas aida

10 Daﬂ&lm Aquelle que cftd lavado, mﬁheceﬁndemau.
deluvarospca.muwdodbhmpo E vosoutros limpos eftacs,
* ucmGg)cdoc.ﬁb -

11 Poroue bem fabia quem era o que o avia de entregar :

,& diffe , 1. * rodos cftacs limpos. P“
.. 2 Affi ueavmdolhahvndom ¢ tomado feus veftidos,
: a aflentar [ mefa ] : Sabeir 9 que vos tenho

t; vmfou me chamaes Meftre, e Senhor, ¢ bem dizeis, por-
l> ¢uo

'x Pois fe cu, o Senhor, ¢ oMeftre , vos tenho lavado os pés,
‘- vmmmddhhmapeahumaum

,4 5 Porque exemplo vos tenho dado, paraque comoeu vostenhe

0, fagaes vosoutros tambem.

b 16 Em verdade, emvcrdadcvosd:go que nad he o fervo ma-
quefcuSaxhor,nanhcmwoembamdor.queaquellcque

xg Sec(hscouﬁ:ﬁbes, bmmnda&:u, fecﬁzdda.
Naéfallodeuodmvoamm, bem fei a os que eﬁ:dludo

N,

\‘v

comigo pab come, contra my feu calcanhar

:19 esd’agora, mqnefe&gu, volo digo , panque,qmndoﬁ:
,genaqucmoﬁu digo, o]

‘zo m verdade, em verdade vos ¢ a0 cu en-
Vi w, receber, a my me recebe: equemu?:;'mewmocba-qmmbc
aquelle que me enviou.

: Em verdade, em verdade vos digo, que lmmdevouonnu
hadccntregar
n Enmncacsdxloptdos&oﬂuvﬁhunspammm duvxdm-

%‘ uem [4fto] dizia.
«;; hur de feus difapulos, a quem Jefus amava, eftava affen-

24 Adl:epou'fczﬁml&maoPcdm,qucpctgvmﬂzquancm
clle de quem dizia.
fEﬂcmmcu,rccoﬂmdo&aopmodeJcﬁn, diflelhe : Sen-

qncmhc?
, Ee 26 Rey

tenho; mas [ifle acomtece ] peraque annr:uumxu equc-

| n Avendo Jefus dito ito, comoveu f¢ em efpirico, ¢ proteftou, '

[ mefa ) novegago de Jeits. Pl

181



320 0SS EUANGELHO

. 26 Refpondeo Jefus , he, a quem eu der 0 bocado mol
ha;: Emolbandgo dmc;ajudasdeSumblbma.
37 %‘:apm&emwmndkm Entonces Jefus Ihe difle:
q:‘ :(’toncnlumdaqnc[luﬁ-] eftivad entendeo a que
Wm‘bm‘? cuidavad Jud " aa bolia,
lhem“%wm a5 coufas ’””%mmmmm
cu&aa
3o Avcnxcuc, poss, tomado s logo fe fahio; ¢ eraja
a Eﬁndodlc,d:m:]eﬁn Agu:beol"ilhodobomcmglmﬁado.
32 ch ncllchc ) » tambem Deus o glorificart em
fimefmo; clogooha

33 Filhinhos , ainda powoc&oncnmwﬁ»,buﬁnmwh&
Mn comoun Memdm.mdemm, nad podeis vosoutros

£ [mlﬁm |
dou , que vos ameis huns a os outros;

mﬂmmcm, qmnmbcmvuhmnaamm

m
Nﬁomﬁomtpcmd‘ﬁquh fois, fe huos a os
30

GDﬂclheSumoMn Senhor, aonde vas ? R.eﬁxndeulhc
d?n Amdccuvou,mcmﬁpodamagmafcgm porem defpois

v‘da!'«:dﬂo » Senhor, porque agona te nad poflo feguir?
P“‘Ymh‘

wﬂw > »P“m!“l‘"d‘P" Em verdade,

’ mqucmm

3 Ca
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Canro;o XlV

Ja”huu bar Tht ‘.r ;Mlma
dhfﬂy ,aw .nu;zuu,,p

' ’.‘&J""m"‘"
mn. tem viff uorn 13" Prometelber que gramdes mdagrei de
éh«ha!j)mu Y Wumuvcdduuahﬁn

ot com dlu malt fen Pae aviod de movar com elles. 26 B gue o
‘l/pbm/ mmfa l&tdm&m&. ;7 Dristles & fiapac. 38 Declara
,uddc a0 Pae y lbes convem de fr alegrar. ;ouqmpa

fd.si pira wie a Mm aePuc,

' Na&(émrbevoﬂoomg:b credes em Deus , crede rambem

Pd) Emmﬁde mco Pae, mmmduhn,quuﬂom&, cu

5 diria, eu vou a vos aparelhar lugar.

.'." 3 E e cu me tor, e lugar vos oumva.m,coo-
mtomm,l;mquc, w&"‘m"’ y vosoutros tambem

Eg:ﬁbeuaondevw s ¢ ja @ caminho fabcis.

lelhe Thomas : Senhor , nad fabemos aonde vas, como
ocammho emos faber?

cjduslhc b-Eulbuoammlw,envudade uvxh,,
emvemnoPtc

Sevosamymeenumern wnbmam?accoubecencs,
desdagmoconhecéns e ja o teades vifto.

- Difie lhe : Senbor, moftra nos a o Pae, e baftanos,
"chuslhednﬂ‘c unnompolaquemvol‘oodhn.eandl
nhecid mcmémndu?hﬂ:pye?qncmamydbometm,p
em vifto a o Pac: como dizes tu logo , moftranos a 0 Pac?

\ 10 Nad cres tu que eu [cfon]noPaC, ¢ queo Paccfti em my?

15 palavr: quemmﬁllo,mbaﬁﬂodcmymeﬁno. mas o
e oo o B LS ot P el

R e que no effon ] € queo em my: quan-
mo, crede m?cpolasmd'masoblm i 4

Em verdade , em verdade vos di ﬁaqucﬂequeaﬁmy
,asobrasqucm&go, tambem s¢ matores que eftas

S ey vou aoPae,

Etudoquamoanmeonomcpc&:ﬂaeuo&m (€]
ans:Fllhofqa lorificado. j i
2] algua em meonome pedirdes, falahei,

3 ; Se me amacs, guardac meogmandnn;mtos. !
LA g 16

I?

a

183



223 0SS EUANGELHO
16 E cu rogarei a o Pac, e clle vos darioutro Cunfolador, pera-

q“:g’?Cmm mvof:m verdade , 4 quem o mundo

recber nad pode, porquanto nem o vé, nem o conhece 5 mas vos-
m is, Porque com voico parmanece , € com voico ha-

.18 Nem orfads vos deixarei; [outra vez] avosve o,

19 Aindi.hnmpw'oo,cnﬁmcveﬁommdqw:mm
tros me Vereis: NOrquanto VIvo €U, € VOSOULToS VIVIFCS.

20 Naquelle dia conheceress que cucm meu Pae [ eflen ] evosou-
mm({:cyx;\cmm mandamentos ¢ s guarda , cfie he

21 tem meos cos » o que a
my me ama: cqtmnamymeam.ﬁimndodcmeol’u,q:ccu
a elle o amarer, ¢ a elle me manfeftares.

22 Difle Ihe Judas: (md o lfcariora ) Senhor, que ha , porque
2 nosoutros te has de manifeftar, € naé a o mundo?

2 clus, ¢ dffelhe: Quem a m me ama, minha
W&qﬂ?&omﬁ. caclloz'utmos.coom ¢

24 Quem a my me nad ama , minhas palavras md guarda , ¢ 2
pdatraé‘:c’ouvis%hcmhha, fenad do Pac que me enviou.

- 29 coufas vos enho dito, pern ainda com volco.
26 Masaquelle Confolador, © fanto, a o qual oPacem
meu nome hade enviar, efle vos todas as coufas , ¢ todas as

coufas que dito vos tenho, ves alembrari. 3

27 wmd@,.uﬁﬂnmm@:wmom&[‘]
&, vola dou. Nab fe turbenem tema vofio coragad.

28 Ja ouviftes como vos tenho dito: Vou, ¢ owsra vez. ] venhoa
vosoutros: fe me amireis, vos gozaneis, porquetenho difo , 3 0 Pac
vou: Pois maior he o Pacque cu. :

29 E ja agora, antes que fefaga, ditovolotenho, peraque quan-
do fe fizer,0 creacs. : s

;o]ammmﬁtonﬁﬁnﬂqﬁpjaomddhmmdo
vem;mmmdncmmym

31 pcnquc‘ommdo 4 cu amo a o Pa¢; € co-
mo o Pag me deu o mandamento, il o fa , levantac vos, vamos
nos d’aqui.

Ca
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: Cartvuro Spr . Aok Ny
W & /i mafine com bui videira, o[mhdamuo&t
ﬁ.'ﬁ"l‘dm. "”m “m.w:ﬁ:l:mﬁum elies
1 ¢ fin »
mum«fm.a:: ulnug ?‘[ amawlrnaom

's;;b::f" .m[mlﬁ ﬂmmo. sia!
;?‘ nfooam'dademm.emmlwohvudor -
- 4~2 Toda vide ucanmyfmmmémz,am ¢ toddaaquella

q 'mﬁumo ahm

1,,¢ tros pmapehpdamq\wdmmmho.
.j 4 ecmm ¢ eu em vosoutros: como a vide de (i mefina dar
mvdwum&ﬁa.aﬁu&pmvmm,k

¢ Eu fou a videira 5 vosoutros as vides : quecmmyﬁu, eeu
.',eﬁ'ctm.muito fruito ; &mmymdlpodas&za-
s ?&Qxcmcmmym&ﬁaﬂe%mwdﬁéhhe
colhem as, € langad as no ¢ ardem,

ue quiferdes pedires, efcrvuhafem' IS i
&o h?éonﬁedo meo Pac, emquemmﬁzmdu,\mm

Aﬁmo!’an.my me amou , mmbancuamwtw&m

,,,grmmecocmmcumr

'-io eus mandamentos guardardes, em meuamor permancee-
| Comowmmbmosmmdammdcmhcgmxﬂadom
10, ¢ em feu amor permancgo.

X E{lnsooufuvosmﬁ»dm pmquemcugawcmvospcr—
;_.‘?" Ly CVOﬂo

12 Efteh emeumxxmcmo, que vos amcis. huns a os outros,
affi como eu vos amei.

‘( 1 ngmmuemmammqmdbc, qucpoumordc&mmx-

v"q am:gos OIS VOSOULIOS 5 fesconﬁu quecuvosmaudo,

"? ;Javosmoclumomfavcs, oﬁxmmﬁbcquc
he o que feu Senhor faz: Mas tenho vosc AMIgos, POrquan.
de meu Pae ouvi, vos tenho feitonotonio.

| :6 Nab me elegeftes vosoutros a my; porem eu vos clegiavosou-
. Eec 3 Lros:

b A
Y .",

choaemmy » € minhas palavras em vosoutros,
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b mwﬁém a:ccyedwdq&:::

......

ziﬁommndo.thmaammmc& .l
 vos aborrece q\nmqneuvmmc
ot

19 Sevos ”&M’M‘“mmom&“u mas
mmmmmmm c do mundovos r-qnnw-

(W8

,m dmplmm&mvmmb Naohcoﬁwo
maior que feu Senhor o - fe a my. me perfeguirad, tambem 4 vos vos
2 Mmbmﬁmm Jc WW
conhcoem‘ aaqydl @menvgam mmmumwmo

‘22 S¢ eunao Vit Hb\blcmfmpmiomm '

de leu peccado
m:;’Qpa‘:‘ltmmc mu:nbanaml’auba-gecr.
24 Se cu enure clles obras nad Baera , quacs nenhum outro
mgmwmmw”mm. c.nbamam&

me a my, ¢a meu Pae,

r%ﬁ&# mmdhvhmqum

t%ﬂd’og& Mh

dcmvur fwm&m o qual procede do
dcﬁz Eombm vm eftimunho , porquanto comigo
'o principio eftiveftes. A I v i o

iy Y

CA'ltUl.o XV!.

T ¢ a fons difeiprder as wi. g E confels a5 com
SN e L
é. 10 E guea tri 4 elles depreffa termars em gozs,co-

o as doves da winlber gue pare. 33 Of exborta & em weme aravems cow: pro-
mef]s Jerem. 38 Claramente ¢ fem par qree deixa a e muide,
34 Acifa ordeforem cfpalbades, ¢ prowetslbe; fea paz. iy
1 ftas coufas vos tenho dito, peraque vos nad efcandalizess,
E 2 Langarvos haoffora das Symagogas : ¢ ainda a hora vem,
quando qualquer que vos matar , cusdark que a Deus faz fervigo,

3 Eftas coufas vos farad , porque nem 2 0 Pae, nem a my me

4 Porem
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} Porem ifto vos teaho dito ue hora vier
w' qu. ja dmvolo mqm«ﬁhdlﬂe euu;
rincipio, porqu to com dhva.
'.;5 agohvouuquellcqmmcmvm, enanhumdcvooonm
ergunta, aonde vas?
”_,. Amu, ponquce{hsoouﬁsvoo tenho dito, dctrd‘tcnfemcheo

cora, -
':Pacmumﬂade “que proveitofo vos he, que eu me
pozuantoﬁ:eun;cm& ;wpmavmmocznﬁhdw,
0 eu me for, hei volo de enviar,
k) Equmdg:llcvm,aommdohadecoovmdepm
| -""“. ,c Jm
-9 De peccado, porquanto em my mad crem. .
m dcjn(hg’a porquamoaoyl‘acvw, cmmmeuﬁm:u
" 11 Mas de juizo, porquanto jaoprineipe defte mundoeltaj
‘,: 2 Mmﬁxmwﬁrqucmdw, nnugou

1
.
1

"; Porem aquelle Efpirito de verdade vier, dlevoagua-
ri em toda v : Porquanto de fi mefmo nab ha de fallar ; ‘mas

fudo o que ouvie ha de dizer: ¢ as caufasque ham de vir, mindc -

14 Elleme hade g!onﬁarpmpanmhsdemrdom, e

;’Z 'ha'fdemmar

ngudoqmmooPaem,meohc por iflo diffe, quchndc
do meu, ¢ volo ha de anunciar,

GHumpmeo;cmﬁmcvm emv&,hnmponm

nches: porquanto vou a o Pac.

7-Egmomag difierad :nlpq)del'and:ﬁ:pxl« bumam onn'os.

)

Wm pouco, ¢ vérmeheis uanto vou a o Pac.

.T "28 Aﬂ'x%mdmam qnemqucdm? humpuwo?Naofabe-

o ue

conhecia Jefus que lhe s ¢ diffelhes: Per-

ntacs entre vosoutros acerca difto que ditfe : Hum pouco, e naé

ne verens, coumm,vl:mm,ev&mdms?

20 Em verdade, em e vos digo, que vosoutros chorareis,

¢ lamentarcis; ¢ o mundo fe alegrard, € vosoutros eftareis triftes: Mas

gomfcnomm-évoﬂan'dﬁm. o
21

| !
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21 A mulher pare, dores tem, porquanco fua hora ja he
e e A oy s cal e A po.
bgomquc:zmdcquchmhummmﬂogu :

23 Tambem pois agora vosoutros , na verdale trifteza tendes:
mas outra vez vos verel, ¢ gozdr fe ha vollb coragao, ¢ ninguem .
rarit de vosvolio gozo. X 1

zg En’ng;}c&amdammcmmm Em _.edade, em
des, volo ha o~ dar. X

24 Anéoﬁnmdaanm',mp&ﬁn; pedi, e recebereis,
peraque voflo gozo fe campra.

25 Eftas coufas vos tenho dito em parabolas : a hora vem
ja por parabolas vos nad fallarei , mas claramente dcerca do Pac vos
26 Nagquelle dia em meu nome pediress ; ¢ nad vos digo, que
porv'o;,apu.maog:: | .

- 27 Pois 0 mefmo Pac vos ama, porquanto vosoutros me amaltes,
chcdeDanﬁlgia'dtc.
28 Do Pac fahi, ¢2 0 mundo vim ; outra vez 2 o mundo deixo,
B o e o R S R iy

29 | - agora e
nenhui parabola dizes.

:3,0‘.Aguumndano&qmeﬁ_:§ﬁnamu%se; e nad has mifter
que te pergunte, cremos Deus faifte.

;%Jcﬁs:‘,:gunado?m

32 Vedes aqui 2 hora vem , e jahe vinda, quando cada hum por
feu cabo cfpalhados feress, ¢ 0 me deixareis : porem 6 nad eftou,
pois comigo cfta o Pac, el .

33 Eftas coufas vos tenho dito, perague em my paz tenhacs : em
-omundo tereisaperto; mastendebomanimo, ja cu vend aomundo.

s i s wousnee 7 ¢ s il clales: o 2 . Ca-
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,;‘ t’aruhu xvu

) ,', ) £ 3
apardbands ‘s & paixai ¢ moree, fax fun fimé focerdsval .
f:" e lhe glauifi ﬂg:ola p ﬁ;’f aaﬁﬁ?‘uﬂq G:‘o'm'w}d.
if e € comn gl Loee a obra comprio gue
1?’“ "?PJ'”‘M ’.‘*"“,"m ' ﬁw’:""":
:t” wa verdade. 30 Ora w#dom. |££
. o QIPWI w“‘v “‘.m

viffern fua goria
; Mcmtt'nsfnlIOUdes’eT_" aolbot oCéo,, :.
4~ Pae, ch hcnhén glonifica a teu Filho , peraque tam-
‘tchllho onﬁquc
ﬁ:bwtonnc!hetcnsdndopoder pqtqne
1 ~2":::‘qucllel ucﬂm:‘gac&c,svﬂnafuuﬂ&h@ﬂm
porem he a erema caty te ‘vet-
,, !‘ ,cachuChrﬁthhemahcqn‘;c:vyudo. “ :
| Ja cu n terma te glorifiquei, acabadotenlio a obra que me de-
fizefle. .
Agora pois, o Pac, glorificame em ty mefino com aquella glo-
quegem Pog’vcm o’muhdp'ﬁﬂz.; s s v ot 310-
tenho t nometdshon;im’,',; > m
:" &mén&‘ eurtu'adc&e,c

o a5 P ""'qucmeddte,’lhcs;euho uilu.

ellcasreocb&uo cvc:dadammmctanoonhmdo. que de
o tenho, € crerad que me enviafte,

Eugccﬂamgo,wmgopolomnndo » fenad por aquelles
porque teus o
_.‘ o Etodasmmhasoou&s ﬁoﬁ'n ¢ tuas coufas a5 minhas: ¢
elles fou glonificado. #1031 0 IR 1 2ol g
J-Q&.w,pmmﬂomﬁ‘eﬁou: orem eftesainda eftad no mundo,
u a ty venho, Pac fanéto, em teu nome aaquellesqueme
en a.z), pcrnquehuml:zﬁ como tambem nos, N
:,,-\- Qunndoeﬂnomu comcllesclﬁyi, ¢m reu nome €U os
_',- "ﬁ: pcrdeo, o filho de perdigad , peraque a Efericura fe

"~> mﬁnvaﬂwaty,c&ﬂo:&ommundo. peraque em i
| 14 Tus

1)’ N ‘
o o
1’ !
. LA

% &

] .-'ag"
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228 0O 8 EUANGELHO
14 Tua Ihes dei, € o mundo os ‘ do
xmmao4 wwmuépmm&mmwﬁ? Ry ek
~ 1y Nab rogo que domundo os tires; fenad que Jemal osguardcs.
16 Nab a0 do mundo, mmnpoucomdommdom
" 17 Sandtifica os ma tua verdade, tua palavra he a verdade,
ZCammomndomcmvnﬂr.nmbancuaommmnq,
mdhtmym&nomm,mqw -abem elles

Pnnquemdosbmnfqm. Como tu » 6Pne emmy, ¢
emty,qucwnbemdluannm&pﬁhm pa'lqucon:!ymdoa:
que Emdmcmmda meddk Thes L

22 E eua gloria que a tcnbo a
nquehum ,cgl‘onﬂan 1
23 Eunclics, ¢t em my; mm‘zknm
¢ qué o mundo conhega que i me queaclluos
tens amado, como a2 my me amaite.
M"’ ot mamedomk L e
’ mc
paqmmommcm mmchﬁnh,%do

. ] mm&u:momalhudo mas eu te tenho
Pwp.do tem conhecido que tu a mecnvnh
26 E eumaﬁzﬁberwumc, clho M;eom

gmnguemcum&c ndlcscﬁqa cenm
CarirTuro XVIH.

*E

J " . Jot g j b :
; ﬂﬁiﬁzx’z&”&:m "fo gdn corta acnlb'

:& criader ;;'n‘ " n;' t;’m “hm::tohdn

Z’ hl‘nt & o5 Judees Jt#um
Jagas .caarl[o Jen veine que femveine nas evadeflemun-
ﬂmmo‘dbh OMM qo I‘Bw,ufllﬁlh

vendo Jefiss dito eftas coufas , Mcom&usdnﬁ:pulmpnm

) Aﬂmdnribmdc(:cduo mkdhnhmhau em que

mn'oucllccfcusdlfapﬂoa "
2
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R umbemjudu, oqmoen:repn. ﬁbntqudleluytr,
”m edl i bk st o .;,...
4 o um '3 !
| 1o dm’omﬁcacdal’hmﬁoo, veio ali oom' ,”
,‘ﬂ  fachas, € com armas, - ;
QWMJmmncm?n%ﬂcM#m.&
| ‘h&dﬂEzA GO R R
gkdpammute)cﬁ\“;dhﬂmmo Duzlha]cfus Enﬁll
~ mm hlb.o Qmm,
- Ecomolbe:mb : Eufou, m?:rupmnu. ecﬂuﬁm

X Tomoulhes a perguntar: A bufcacs? e elles differad:
‘ di:dpmdmf:; J.mmho::w'ddéz&ﬁfu
',-, me bufcaes, deixac w acites. O g i 4
B P e e s e
e iy

‘. Jchglco, m.tu "o (e Fantirotyy Oagt 9
1t Jefus entonces difie a Pedro: Mmmmm
u beberet o copo que o Paemeden? 0 c?‘

uu ‘Entonces o elquadrad , co'l‘ribum. euﬁndmdu}a-
‘n.}din. € O AMATAIRO,

13 Etmuxeraoo ciramente a Annds , po:qncemfagrb

ypﬁ’y mmcd’aqudleam w \

ymm am&donobn&lbx:m iqm

Yoo

8. Elegmaa eﬁaﬁmm emdsﬁpum;ewlc
;:lo era doPomfeec; emmj&mpm
15 Masl’odmd'tava&mim & s uaxed.m

e conhecxdo doPonnEacei, e&ﬂo&ipmx:,l em&cnn?)kt
- $dir Ki 94
o m Enmnceaauwhpamtiﬂ'e ml’edm:ublnﬁa mu‘mbem

los defte homem? difie elle , nad fou.

:8 E cftavao alt ¢s fervos , c&sanduycqmm&tbhﬁ‘as,
m:er eeﬁzutambcmoomdksi’o-

aq Ffa :9:8»
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230 L OS8S EUANGELHO
r z‘&ommn]&m&mm

20 Jefus Ihe refpondeo: Eu manifeftamente te ho falladoa o mun-
do; cu fempre enimer na Synagoga ¢ no Tempio, aonde fe ajuntad
os Judeos de todos os lugares, ¢ nada tenho fallado em oculto.

ru C perguntas a my? PErgunta & osque ouvirmd, quc he
lhtho? :,qudbﬁbmq:n" oqueq:mho

32 Eduatk;deﬁu.hldaandm, ﬁahcﬂln, dwaje-
ﬁwmmﬁ-ﬁmw -
&&RM Sc mal fallei &ne&cmunbodomal ¢

)
‘ ’Amﬁ ﬁm‘:bl’&oqumndu‘o Malb:lh; Nl)b
b/ [ 3
e e ?Edlcnegowedtﬂ'e.:’N-ﬁﬁn. '
M a‘rﬂmdwﬁuudom d’qadhum!’o-
dtomcomdoaordhn Ihe diffe: te vicu na hortacom elie?

J Pedro outra vez, © galom

: Bmﬁmhﬂa]&ni 3¢ era pela manhad:
cnbeunhlb na Audiencia, Paﬁﬁrcmmmuda.wquc
Mﬂmmwm Y% '3
29 Em&hso?ahmudbh:,odﬂvqunﬁpﬁn
,ediﬁ:nﬁﬂz.i:c&cmﬁw:nﬁﬁn;w

1 Difie WM' 'Bmuwmu. cﬁgmdo
&.kyabmcliwjmme&l&«.&mm&mhc hcu;o
matar a ninguem. : | D :

2 lw&: w&&m&fe&;qmm;dm
d:qnem avia de morrer.
tornou a entrar naAudncrm e dwnou a
chn dl‘?;‘lﬁ Esw o Rey dos Judeos.

Rdrkoﬂxcﬁslhnmuﬂbda meﬁno?ondsﬂ
ﬂooums u!y? ) i g

1;%:@6&& Pamnﬁum]ndm!mgw ¢
mmm.\wﬂ;o ehedcﬁe-mundo fe

t
mgx‘R.evm mundo fora , meus fervidores pelejirad , peraque
eu 2 05 ]'udeusmn‘egncmofoﬂ'c agora , pos,mmkeynomo
hedaqui. - 37 Dik

192



SEGUNDO S.JOAO. Cap. XI1X. 131

‘Piflelhe entonces Pilatos: es tu? Relpondeo Jefus:
7 5 que eu for Rey 3 cupamaf:ynmlo ¢ nﬂ:{no
wm,pcn dar teftemunho 4 verlade: nodoaqu le que heda
‘ y OUVE MINNA VOZ
j ‘t Dxﬂ‘clhchlam mcouﬁ he verdade ? E, avmdodm:ﬂao.
1 a ~ Judeos, ¢ diffelhes, Nenhit crime acho nelle,
a2 ,“Mas. soutros tendes por coftume, que €u vos folte hum pela
Paichoa: quercis pois que vos folte a o Rey dos Judeos?
“Entonces todos bradirad outra vez, di . Nab a cfte, fe-
amebu. E efte Barabbas cra hum falteador.

Carrvrvio XIX,
or manda o agourary ¢ o1 foldados o efcarmecern ¢ # afvomas. 4 Yoi affia
o onjdx: 6 agc&{tbu‘, cuftﬁuo, mas Pdmpwo’z
-'ﬂv a. 13 B procura terne folrals, mas ot Judeos o ameagar com desfaver do

p 16 K por iffo entrega a o pera for crucficads, 17 Leva :
f lumwbﬁchnmj-dolm whieaderes. 19 O “titnle da crwt. 13 01 fol-
{? ides d'elie. 25 Encomenda fua mae a o difeipuls

;8 Tcnﬁdtnhﬂh&h‘wm 30 Bfpira na crut. ; .

{ﬁ entonces tomou Pilatos a Jefus, ¢ agouton
, zquéuﬁmmdoamjhuﬁ;mde i
% fbbre.ﬁn cabega, ¢ veltirad o dé hum re

Dcustcﬁlvc.Rzydostieos ¢ davaé lhe de bo-

'Emmmmﬁhmwmmfmt, ¢ dificthes : Vedes aqui
. fora, pua‘g;:mmquuencnhumamcndlcadn

.' %‘; levando a coroa de efpinhos, € o roupad
‘ - ai; © [Ptldlu] difiethes: Veduaqniohomem. |

EvcndooostopadosSucerdocu ¢ os fervidores, deras
srados, dizendo , Crucifica ! o | Crucifica [ o | diflelhes Pilatos:
‘omae o VOSoutros , ¢ [e] porqucmnmhumcmnond-

.:l Re@ondm&mcosjm'Nmtcmm , e fegundo
fa lcy deve morrer: pmqueléfaFﬂhodeDms.lcy '
'8 Como pois Pilatos ouvio cita palavra, teve mais temor.
~ 9 E entrou outra vez mAudm,edxﬂ‘caJcﬁn D’onde es
-Mas]cfhsnaélhedeurepoﬁu.
" Ennonccslhcdxﬂél’th Amymenaﬁ&lhs?Na&fab:g
Ff3

3. 34 O lado ds abri com bud langa. ‘m’ﬁh'
a com
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132 " OS EUANGELHO
tenho: te crucificar, cque tenho poder pera te loltar?

i <y A R S b i 4 O
zdom follc; por tanto o quUE a ty mC entreg ml, MAIOr pecca-

tem.

12 Desdentonces procurava -Pilatos foltalo , mas os! Judeos bra-
davad, dizendo, fc a cfte foltas , de Cefar nad ¢s amigo ; qualquer
que Rey fe fuz, a Cefar contradiz,

13 Ouvindo Pilatos entonces cite dito, levou fora u Jefus , ¢ ad
{entoufe no tribunal , no lugar que fe chama lithoftrotos, ¢ em He-
braico , Gabbatua, ¢

14 E cra a vefpora da Pafchoa , € como a as feis horas: entonces
difie a os Judeos : Vudcnqtlx‘in?'ﬂigkcy. S

15 Mas clles bradarad : Twa, tira, crudifica o. Diflelhes Pilatos:
A vofio ha de auaficar? Refponderad os Pootifices : Nab te-
mos outro Rey fenad a Cefar. ot | ~

16 Entonces lho entregou , peraque fofle crucificado : ¢ tomdiaé

a Jefus, elau‘oeﬂ:]. : ¢ X
17 E levando ell¢ fua cruz veio 2 o [lugar[ chamado o Calvario
¢ em Hebraico Golgotha, RO |
18 Aonde o cruaticirad, ¢ com elle outros dous, de cada banda,
hum, e Jefis no meio. 1 , ~.
19 E tambem Pilatos hum titulo g‘mdmada',c'mz,
mgug&nd&im:]ﬁsus NAZARENO REY DOS
20 E lerad efte ttulo muitos dos Judeos ; porque o aonde
ldhs eftava crucificado, era perto da adade 5 ¢ citava clarito em
braico, ¢ em Grego, ¢ em Laum. :
21 E diziad a Pilatos os Ponufices dos Judcos, Nad cicrevas Rey
dos Judeos: fenad que dific, Rey fou dos Judeos. .
22 Refpondeo Pilatos: [ O Jque elorevi, efcrevi,
do:.; E avendo os foldados crucgc:oa!eisﬂ tomdrad feus vefti-
s € hzerad quatro partes, a ud , €a tunica,
A wnica mﬁfnco{hm,ugdawadndcﬂeribas:én;mo. '

bre;:ﬂa, a cuja fera 1 Paraque fe ifle a Eloritura , que diz:
Entre fi parurad mcus veftidos , € fobre minha tunica langarad for-
tes, B os foldados pois fizeradafto. '
25 Eftavad junto 4 cruz de Jefus, fiua maé, ¢ 2 rmadde fuamaé,
Maria mulber |deCleophas,c Maggdalcna, S
2
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132 'O S EUANGELHO

tenho te crucificar, eque tenho poder pera te folear?

1t e Jelus, Nchn?x:odummy terias, fede riba

g;dote follc; por tanto o QUE A ty mC ENtreg mi , MAIOr Pecca-
tem.

12 Desdentonces procurava -Pilatos foltalo , mas os! Judeos bra-
davad, dizendo, fc a cfte foluss , de Cefar nad es amigo ; qualquer
que Rey fe faz, a Celar contradiz, |

13 Ouvindo Pilatos entonces elte dito , levou fora a Jefus , ¢ at
fentoufe no wibunal , no lugar que fe chama hthoftrotos, ¢ em He-
braico , Gabbatua, 2

14 E era a vefpora da Pafchoa , ¢ como a as feis horas: entonces
dific a os Judeos : Vchn%v‘oﬂbkcy NN :

15 Mas clies bradared : Twa, tira, crucifica o. Diflelhes Pilacos :
A vofio ha de auaficar? Refponderad os Ponutfices : Nab te-
mos outro Rey fenad a Cefar, ; - ~
16 Entonces lho entregou , peraque fofle crucificado : ¢ tomdmd
a Jefus, elenuﬁe{‘oc]. . , e,

17 E levando elle fua cruz veio 2 o [ lugar [ chamado o Calvario
¢ em Hebraico Golgotha. LA :

18 Aonde o cruahiciraé, ¢ com elle outros dous, de cada banda,
hum, e Jefus no meio.

19 E otambem Pilatos hum titulo os em ama dac

aa%mgbnm: JESUS NAZAﬁTI‘O.REY ﬂos
EOS. |

! 20 E lerad cite ttulo muitos dos Judeos ; porque o lugar aonde

;cﬁls.dhvz-cmdﬁmdo, cra parto da adade 5 ¢ cliava em

cbraico, ¢ em Grego, cm[-m = T
21 E diziab aPilatos os Pontfices dos Judeos, Nad elcrevas Rey
dos Judeos: fenad que difie, Rey fou dos Judeos. \

22 Relpondeo Pilatos: [ O jque elcrevi, efcrevi, -

23 E avendo os foldados cruaficado a Jefus , tomiraé feus vefti-
dos, ¢ fizerad paites, acada hui parte, € a wnica,
A wnica era fem coftura, toda teada defde riba até baixo.

24 E difierad entre i:Nad a partamos, {enad lancemos fortes fo-
bre clla, a cuja ferd : Paraque e cumpniic 2 Elontura, que diz:
Entre (i partirad mcus veftidos , ¢ fobre minha tunica langaraé for-
tes. E os foldados poss fizerad afto. TR,

25 Eftavad junto 4 cruz de Jefus, fua maé, ¢ a irmaide fuamaé,
Maria [ mulber | deCleophas, ¢ Maria Magdalena, b
2
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SEGUND]O S.JOAU. Cap. XIX. 233
26 [ vendo Tefus a maé, ¢ o dilc ue clle amava,
iy dlsﬁx?a';xom% Mmég.;?g?mmucﬂnh

2 e ao etua i es ora
*rpcebeo7 d:npo?u; wala odificpulo. b

< fabendo Jefus que todas as coufas ja eftavaé cumpridas,
que Mn(ém eydifie: fedetenho,

‘Elb. pois ali hum vifochcaodcvmagm. entonces encherd

1- cfponp we vinagre 5 ¢ cnvolvendo a com hyfopo chegarad lha

) Emmo]tfusmmouovmgre, difie : Comsumado he ; ea-

'j-*lr ndo a cabega, deu o Efpi
3t Emncuoojudem, pmoscorposm&ﬁaﬁ'emoﬁb&dom

ruz; entad maprzmpo uccno diado
w o) rogirao a Pilatos, que fe lhes qu 55 efoflem

i Emﬂbafoldtdm.cmvcrdade&emaoﬂ&ao
primeiro, €20 outro g ,
oomovmbafcﬁu, ¢ 0 virad ja morto, nab lhe que-

odbs.
| Mnshum dosﬁ:ldndcslbeabmmhﬁhnpohdo eb-
30 G:ngueengm.

i » TOgou

que cra dilcipulo de Jefuis, porem oculto por medo dos Judeos )

,pcmmﬂcmrogm'podc d'us,oquepwl’lhmslbepgtmma

ONCEs Veio € tirou o de Jefus. :
y Entonces veio mmbem Nicodemos (aqmlleqnedamdeno:-

i jemsunhamndo) trazendo hit compofto de mirra , ¢ de aloes,

mﬁmmas. :

corpo de Jefus eemolvm60mlen-.
clg:mm, comojl?e'c’:dhxme dos Judeos fe-

41 Eamhuahom naquelle lugar. aondcfomcruaﬁado ¢
& horwa hum fepuléhro novo , em que ainda ninguem avia fido

42 Al
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234 @S EUANGELHO

43 Alipais ( mﬁdnmﬁamdahfchmdanﬁem e por-
S Sneile St ki cimo) DaeiSet it

Carivrvie XX

2 Maria Magdalenn vae a o fpoiches, ¢ ackands o vatio, da wv oevies & ¢ Pedre o
Soad. 3 Que ambor juntes corvems a ¢ fopulibee, o affi o achai. 11 Mavia ve ne
Jepuichre dows Anjor. 14 Chrifle aparrce & tliay ¢ lbemanda a dar &+ svarde [ua
vefurreigad & or difcipulor. 19 A o1 geart tawbeom & tarde ape~ .. *33 Da lber
o Efpwits fanis, ¢ poder pera perdvar ¢ vever o1 puccador. 34 A 2 gue Thomm nai
guer dar credite por fo naé aver achade prefemte. 36 Mas wille drm despess vé a

2 -?ﬁﬁo; €ocoy Ja 30 Jeab declara, porgue de muitss ensres finacs fo oftes eflai
ritess

1o primeiro [dia da fomana veio Maria Magdalena. pela man-
Ehmoh&oalhm,aowscvb'm‘ja
v e, o A s A Sae
a amava Jcfus, ¢ : a0
hor, ¢ nad fabemos aonde o -

3 E fahio Pedro ¢ 0 ouro difcipulo, ¢ vierad a o fepulchro.

4 E cormad ambos juntos : mas o outro difcipulo ¢orreo mais de- -

preflaque Pedro, ¢ veio primerro 2 o

s g o dosast

cﬁ:rVe:oyosSum&Pedm&gdndo 0, centrou nofepulchro, € vio
o5 lengoes. '

7 E o fudario que fobre fua cabega fora pofto , nad [vie ] eftar

comoslengocs, fenad envolto em hum lugar 4 parte,

- 8 Entonces pois entrou tambem o cutro diaipulo , que viera pri-
mchoaoﬁagm,'evig,cau'. - & =
nmo a ecral
e s o 11 26 S et T

xog:ttﬁmﬁosdiﬁ 2 os feus.

1t Mana cftava tora chorando junto a o fepulchro ¢ eftando
afit chorando, abaixoufe 2 o . B,

12 E vioadous Anjos [ veftidos ] de branco, que eftavad af
.Jd_ﬁ-.nudos’o‘!;gnaabmm' » € 0 outro a os pees , aonde o corpo de

us avia

13 E diierad Ihe, mulher, choras ? diflelhes ella : levirad

ama_nESenha'.c:i:;édgi o

14 E avendo dito ifto, viroufe tras, ¢ vio aJefus eftava

ali poresn s lin que con Yl | i
: 15 Difle
N\
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136 0S EUANGELHO .

30 Outros muitos finacs fez tambem Jefus en prefenga de feus
diéipda,qncndhﬁvmmﬁewm.

31 Porem eftes eftad cliritos, peraque creac: queJefus he o Chri-
fto, o Filho de Deus, ¢ peraque , crendo , cenhacs vida em feu

de prefa dos peiser, por &' o conbecems. 3 O h_h'ol;qaﬁ-.owm“c
K

mer? + Nad, A5
6 F ellc thes difie : Langae a rede da banda direita do barco , ¢
achareis : entonces a langirad , ¢ em mariira nenhud 2 podiad tirar
P“‘”ﬁ‘.}?““""‘“"“"%k difcipulo ‘ Aguem Jefus P
: Cm : m,a C-
g pos Simad P

dro: O Senhor he. Ouvi edro que era o Senhor,
cingiofc com o capote, porque citava defpido, ¢ fe a omar.

E os outros vierad com o barco, apos fia re-
de de peixes, porque nad cftavad fenad como duzentos covados lon-
ge de rerma ;

9 Em&c&uﬁim,vﬁﬁhahﬁswﬁn,chﬁﬂp&m
o Dibes Jee: Trace ds peses e agora toma
10 es : Trazed cs.
‘11 Sobio Stmaé Pedro, e.u'wxcu&?ccam,cbdndcccnm
¢ cincoenta ¢ tres grandes pemes ; ¢ fendo tantos , @ rede -mad fe
TOmpCo. : .
12
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. . SEGUNDQS. JOAD. Cap. XXL 337
'? " Diftelhes J fus: Vu‘ndc jntae; e nenhum dos difcipulos Ihe
o que cra o Sgnhor,

Xﬂ'squeves‘ ctombuopum,cdculho ¢ affi mels

| nmbmdopmx
a tercein vez que Jefiss a feus difcipulos & mani-
u dep. = de dos mortos aver refufcitado.
5 E avende ja jantado, difie Jefus a Simad Pedro: Simad,
‘ Jonas, amas me ainda mas que eftes? diffelhe elle: Si
’* ? quctéatnqLDnTthcf A centa meus cordeitos,
6 Tornoulhe a dizer a (i c%‘cnha' Smao,[ﬁlbo]dejow,
mc?Rd' cu lhe : Si m(abcsquc:cmno.Dxﬂé-
i Ap mmhasovdhas
¢lhe a terceira vez: Simad, [ fithe ] de Jonas, amas me?
tec chedrodcquc;apclamccmvczlhcdxﬂ'cﬁc amas me?
¢: Senhor, tu fabes todas as coufas, mfabcsquccuncamo.
, lbe]cﬁn Apacentaminhas ovelhas,
18 Em verdade, em verdade te digo, que o cras mais mo-
j‘x angmm,chmspndcqum,muqmndo foresvetho, cften-
Eras tuas mads, € oulro te cingira , ¢ telcm aonde tu nad qui-

3 Exﬁo%&&nﬂotmmwmaMM&
E'mndof‘%e:lriﬂ.ew feguia aquell quem
v (3 » VIO que o uclle o2
Jefus cqucmmbcmgacu afeuacl ara, ¢ lhe
Scnhor.quemhco ue te ha de
0%v.:;zvendoPeclroacftc,dxffca Jefs: or,ceﬂ:cquc?
’i'chﬁda e(?is fcwqumoqucdlcfcﬁqucucquccuvmlu.
te daaty
2 3 Sahio pois ¢ite diteentre 0sirmads, ucﬂedi&xptdomonvn
g a‘ifze mﬁeﬂ“wmm Tocu
ueclle fe ucatcguccuv quefetedaaty?
aﬂc pulog:cdc&asoouﬁsdhndlcmunho,cdhs
f&“ w’cﬁg:mq"c ooqﬁsunho}\cw & cada
a ouLras muitas ¢ c
l'lfeq&:rcv:ﬂ'cm,ncm mndano% ur ’q‘c:ndo. que
ver, Amen

Fim do fanlo Enangelbo [¢ gmlc S, 7«a |
Gg 2 AC-

| 8
.,;:fz

""::.;' a0 os livios quc dellasfe averiad de
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Anexo J — Reproducdo integral do Evangelho de Jodo de O NOVO
TESTAMENTO; Isto he Todos os Sacro Santcos Livros e Escritos Evangelicos

e Apostolicos do Novo Concerto do nosso Fiel Senhor Salvador Redemptor
JESU CHRISTO, 1773.
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