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Hum ... tem certeza que esta certo?
Claro! Por que, néo esta?
Vocé que tem de saber... Se ndo, faca os calnolamente!
Pronto, deu o mesmo valor! E isso mesmo!
Tem certeza? Nao tem nada errado?
T4, vou fazer de novo... argh, td vendo? Da o messwitado!
Entéo o resultado final € esse?
T4, vou refazer os célculos... droga, ja fiz zihde vezes e o resultado é sempre o0 mesmo!
Onde estou errando, pai?

E quem disse que vocé tinha errado?

A partir desse momento, mais do que algebra, eandpa acreditar em mim. E a confiar que

eu posso fazer as coisas da maneira certa ... gssorargumentar!

Dedico esse trabalho a quem nunca deixou de acreait mesmo quando eu tinha

duvidas sobre o que deveria fazer...

A AFONSO(em memorip E SILVIA
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RESUMO GERAL

Mamiferos de médio e grande porte em uma area alteda no Cerrado: estrutura da
comunidade, sobreposicdo de nicho e densidaddamiferos de médio e grande porte sao
afetados pela fragmentacéo e alteracdo do habitad €errado, correspondem a espeécies
preferencialmente noturnas, generalistas no udwaliiiat e com escassas informacdes sobre
densidade em ambientes modificados. Em uma are®2dg00 ha (Fazenda Jatobd)
constituida por plantios deinus spp., de soja e cerrado foram investigadas atesirda
comunidade (nimero e composicao de espécies eaguiidficas), o padréo de atividade e a
densidade das espécies mais frequentes ao longowdecampanhas entre janeiro/2008 e
maio/2009. Transectos lineares que variaram engeld km de extensao foram percorridos
nos periodos diurno e noturno durante 12 dias @onpanha, totalizando 3.600 km
percorridos/periodo. Foram registradas 29 espéeiésmz. Jatoba, das quais 41,4% pertencem
a ordem Carnivora e 37,9% sdo espécies onivoras Mdaior riqueza em espécies e de
registros foi observada no periodo noturno e emsale cerrado e ddnusspp. Sete espécies
(Cerdocyon thousLycalopex vetulusChrysocyon brachyurysviazamaspp.,P. tajacy O.
bezoarticuse Tolypeutes tricinctysforam frequentes em mais de 75% das campanhas,
correspondendo a cerca de 92% dos registros duwagrido. Com excec¢ao detricinctus

as demais espécies sao frequentemente registradatversas localidades do Cerrado. A
composicao de espécies no bioma tende a aumemtao docremento do tamanho da érea e
espécies compartilhadas com os biomas adjacentasibcem para a estruturacdo da
comunidade local. Espécies de canideos, unguladosati-bola foram representativos na
estruturacdo trofica e ocorréncia ao longo de tod@. Os canidedS. thousL. vetuluse C.
brachyurusapresentaram uma alta sobreposi¢cdo temporal, odarrpreferencialmente a
noite. Os unguladoslazamaspp.,P. tajacue O. bezoarticusambém apresentaram uma alta
sobreposicdo temporal, sendo mais ativos no perthdmo. Diferencas no padrédo de
atividade entre esses dois grupos refletem um cderpento de forrageamento associado a
atividade de suas presas para os canideos e ung@oeda pressao de predacdo por grandes
carnivoros pelos ungulados. O tatu-bdlat(icinctug foi registrado ao longo de todo o dia,
provavelmente associando seu padrdo de atividadeomsumo de suas presasomo
formigas (diurnas) e cupins (noturnos). Através destamentos noturnos foram
obtidas estimativas de densidade que variaram,@3 ind/kmi paraO. bezoarticus
1,200 ind/kmi paraT. tricinctus com o lobo-guarad. brachyuru} apresentando a maior
densidade para o bioma (0,185 ind?kmefletindo a influéncia do porte corporal e lbda
ocorréncia das espécies.

Palavras-chave: riqueza; guildas; espécies gesiaslipadréo de atividade; densidade



GENERAL ABSTRACT

Medium and large sized mammals in a disturbed arean the Cerrado: community
structure, niche overlap and density.Medium and large sized mammals are affected by
fragmentation and habitat changes, and in Cerrdml® @group corresponds to species
preferentially nocturnal, generalist in habitat asel with scarce information about density in
modified environments. In an area of 92,000 ha €Rrda Jatoba) covered by cerrado areas,
Pinusspp. and soybean plantations, we investigated agritynstructure (number and species
composition and feeding guilds), the pattern ofvitgtand density of species more frequent
among nine campaigns between January/2008 and DG8/ZA.ine transects that varied
between 5 to 15 km were monitored during daytime aocturnal periods along 12 days in
each campaign, totaling 3,600 km traveled/perio@. rdtorded 29 species at Faz. Jatob4, of
which 41.4% belong to the order Carnivora and 37Weéte omnivores. Greater species
richness and records were observed at night aradeas of cerrado arféinus spp. Seven
species Cerdocyon thousLycalopex vetulysChrysocyon brachyurysMazama spp., P.
tajacy O. bezoarticusand Tolypeutes tricinctyswere common in more than 75% of the
campaigns, corresponding to about 92% of the recaiating the study. Except foF.
tricinctus all species are often recorded in several loealvf the Cerrado. The composition
of species in the biome tends to increase in laageas and species shared with the adjacent
biomes contribute to the structuring of the locaimmunity. Canid species, ungulates and
three-banded armadillo were representative in ioginucture and occurred all day long. The
canids,C. thousL. vetulusandC. brachyurushad a high overlap in time, occurring mainly at
night. The ungulateMazamaspp.,P. tajacuandO. bezoarticuslso showed a high overlap
in time, being more active during the day. Diffezes in activity pattern between these two
groups reflect a foraging behavior associated withactivity of their prey for canids and a
reduction in predation pressure by large carnivoogsr ungulates. The three-banded
armadillo {T. tricinctug was registered throughout the all day, and prigbtdeir pattern of
activity involving the consumption of prey such asts (daytime) and termites (nocturnal
period). Through the night sightings were obtaimhsity estimates ranging from 0.053
ind/kn? to O. bezoarticusand 1.200 ind/kfmto T. tricinctus with the maned wolf §.
brachyuru$ exhibiting the highest density for the biome @Blind/knf), reflecting the
influence of body size and place of occurrencepetes.

Key-words: richness; guilds; generalist speciesyityg patterns; density



INTRODUCAO GERAL

“Captain, this planet has an amazing diversity ;| there are 16,783 species of mammal-
like animals alone. The most rare of these has 28lindividuals left, correction, 27 now; the

most common species numbers close to 7 billionvichaials. With our sensors we can

determine the abundance and diversity on everyahectown there.”

“That is more than | need to know, Mr. Spock.”

Mesmo com a média de 220-300 espécies de mamBermk descritas por década,
desde 1758, e uma previsao de mais de 7.500 esprmibecidas até 2050 (Reederal,
2007), a riqgueza observada pelo “Mr. Spock” em rosatb século XXIII na série televisiva
futurista “Star Trek” corresponde a uma super-estiva da mastofauna terrestre. Atualmente
sdo conhecidas 5.487 espécies de mamiferos, digia em praticamente todas as regides
geograficas e biomas (Schippral, 2008), sendo que 82 delas foram descritas apares
2004-2006 (Reedeast al, 2007). Desse total, 57,6% das novas espécies foescobertas na
Ameérica do Sul, principalmente no Brasil (Reederal, 2007), conferindo a esse pais 0
reconhecimento como detentor de uma das maiores/bergsidades do mundo (Lewinsohn e
Prado, 2005; Mittermeiegt al, 2005) e onde o grupo dos mamiferos correspondehf29
das espécies conhecidas mundialmente (Beial, 2006). A maioria dessas descri¢cdes
corresponde a espécies de roedores, morcegos atgsique habitam regides altamente
impactadas pela acéo antropica através da converfagmentacdo do habitat e o aumento
acelerado da populacdo humana (Reetlal, 2007).

A fragmentacdo do habitat refere-se as mudancasonfiguracdo do ambiente
resultantes de uma quebra de continuidade da eamsaigdependente de uma perda de
habitat (Fahrig, 2003). Efeitos decorrentes desseegso refletem-se na reducdo e /ou
isolamento de area, no aumento do efeito de borgareducdo do nimero de ambientes que
afetam o tamanho da populacdo, reduzem a variabdidienética, interferem nas interagdes
interespecificas e podem provocar distirbios parau mais niveis troficos (e.g. Dunniaty
al., 1992; Terborgh, 1992; Fahrig, 2003). O aumento d@la propicia novas e diversas
fontes de recursos que sao exploradas por divarsogis como, por exemplo, 0S pequenos
mamiferos, refletindo em um microhabitat adequadfyamas espécies (Laurance, 1994). Ja
mamiferos carnivoros sédo vulneraveis a paisagdasa@das, apresentam baixa densidade,
extensas areas de vida e frequentemente disperkamgas distancias quando jovens; sendo
gue ambientes abertos junto aos fragmentos funtiomauitas vezes como barreiras a

movimentacgao destes animais (Sunquist e Sung0i1,, Forero-Medinat al, 2009).

! Dialogo entre o Mr. Spock e Capitéo Kirk na séeeTy/ “Star Treck. 3



O processo de fragmentacdo pode alterar tambérmadrégs de selecdo de recursos,
aumentando as taxas de predacdo e competicdo rivortas (Sunquist e Sunquist, 2001). A
reducdo de habitat elimina espécies com distribumais restrita e a fragmentacédo impede
que espécies de maior porte e que apresentam gramdas de vida possam manter
populacdes viaveis em fragmentos menores (Wiegaatl 2005; Ewers e Didham, 2006). A
heterogeneidade espacial influencia a distributi@® recursos no ambiente, interferindo na
manutencao das populacdes locais (Turner, 198%taDeaneira, a dinamica populacional de
mamiferos, por exemplo, pode ser influenciada alinente pela variagcdo horizontal da
cobertura da vegetagdo enquanto a diversidade gedafetada pela variacdo vertical da
vegetacao nos fragmentos (Fahrig e Paloheimo, ID&8&ninget al, 1992). Assim, respostas
a fragmentacao variam de acordo com o tamanholelgde da area, variaveis ambientais, o
grau de isolamento, a organizacdo social e carsiitess da espécie (Andrewartha e Birch,
1984; Sunquist e Sunquist, 2001).

Dois biomas brasileiros (Cerrado e Mata Atlantiea)contram-se seriamente
ameacados pelo alto grau de conversdo da paisagdemais acdes antropicas e, por
apresentarem uma grande diversidade biologicaoegediu de endemismo, séo considerados
areas prioritdrias a conservacao da biodiversiqadetspots) (Mittermeier et al, 2005).
Esses biomas s&o caracterizados como ecoregifes-gia@a a conservacdo de 80% da
diversidade de vertebrados (anfibios, aves e mamsjfeincluindo as espécies endémicas e
ameacadas, na regido Neotropical (Loyela al, 2009). Essas regides sao altamente
vulneraveis e insubstituiveis (Brooks al, 2006) e concentram a maioria das descricbes de
novas espécies de mamiferos no pais desde 199catedo a necessidade de acdes
conservacionistas nesses biomas (Reetal, 2007).

O Cerrado, o segundo maior bioma brasileiro em nsfi® caracteriza-se pela
presenca de verdes chuvosos, invernos secos eslafarasn mosaico de fisionomias que
englobam formagbes campestres, savanicas e flsrg&doeiro e Walter, 2008) que lhe
confere padrbes biogeograficos da flora e faurtinths (Silva e Bates, 2002; Bridgewastr
al., 2004). A diversidade faunistica e floristica donia representa 33% da total existente no
pais (Aguiaret al, 2004) e em grande parte € decorrente da hetezioigele floristica local e
regional do Cerrado. Os mamiferos séo represenfaatak94 espécies, sendo que roedores e
morcegos correspondem a 68% desse total (Marindho-t al, 2002). Contudo, esse
namero tem aumentado com a descricdo de novasiesgéampliacdo da area de ocorréncia
de outras (e.g. Bonvicinet al, 2003; Bezerrat al, 2005; Goncalvest al, 2005; Weksler e
Bonvicino, 2005; Zortéa e Tomaz, 2006; Bonviceial, 2010).



Essa alta diversidade da fauna encontrada no @eathmbém um reflexo do
compartilhamento de espécies com os biomas flaiseatdjacentes (Florestas Atlantica e
Amazobnica), considerando-se que as matas de gdiesempenham um papel fundamental
como corredores de dispersdo entre os ambientesmi@ds Umidas (Redford e Fonseca, 1986;
Johnsoret al, 1999). Entretanto, a biodiversidade no bioma etiaese ameacada devido a
conversdo de grandes extensOes de vegetacdo eativpastagens cultivadas e culturas
agricolas (Machadet al, 2004; Silvaet al, 2006). Estimou-se em 2002 que 60,5% da area
original do Cerrado encontrava-se fragmentadatehiigda heterogeneamente pelo bioma e
gue 38,9% ja havia sido convertida em areas agdcde pastagem e reflorestamento (Sano
et al, 2010). Assim, a area do Cerrado apresenta-se aomanosaico de fisionomias
remanescentes inseridas em uma matriz alteradan@eguMiranda, 2008).

Os mamiferos, cuja maioria das espécies distribuamplamente pelo bioma,
apresentam cerca de 9% de suas espécies ameaegagddddo decorrentes desse processo
de fragmentacao (Marinho-Filhet al, 2002). Animais de pequeno porte no Cerrado sao
afetados pela reducéo do habitat, porém espéciegd® e grande porte (L,0 kg, segundo
Fonseca e Robinson, 1990) sdo extremamente vuiigravfatores indiretos resultantes da
fragmentacdo, como a caga e atropelamento (Gastd, 2005). Estudos com meédios e
grandes mamiferos no Cerrado se concentram em paspgcies das ordens Carnivora,
Primates e Artiodactyla (Amori e Gippoliti, 200@avendo pouca informagao sobre o uso do
espaco e a influéncia da estrutura da vegetacdoaspsctos ecoldgicos destes grupos
(Tozetti, 2002) bem como os efeitos da fragmentacsibstituicdo do habitat.

Outro fator relevante é que, apesar do crescenmtermo de trabalhos com este grupo
de mamiferos no Cerrado, a maioria deles se calceatporcdo central-sul de abrangéncia
do bioma, devido a maior proximidade e acessiliikdade importantes centros de pesquisa na
regiao (Marinho-Filhoet al, 2002). Estudos envolvendo a caracterizacdo daezda
diversidade, atividade e uso do habitat da mastefale médio e grande porte tém sido cada
vez mais frequentes no bioma (e.g. Rodrigetesl, 2002; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Rocha
e Dalponte, 2006; Silveirat al, 2006; Trolleet al, 2007; Juarez, 2008; Oliveirt al,
2009a). Entretanto, a maioria desses trabalhogefmizada em areas protegidas e, em
decorréncia do grau de alteracdo da paisagem doabitbornam-se necessarios estudos em
paisagens alteradas e fragmentadas no Cerradaweisanhecer o efeito dessa fragmentacéo
sobre as populacfes e formular estratégias de rvagd&® para os mamiferos de maior porte
neste bioma (Trollet al, 2007).

O primeiro estudo a apresentar informagcfes sofpécees de mamiferos em uma

paisagem modificada no Cerrado refere-se a utdzale areas de reflorestamento em Sé&o



Paulo. Neste trabalho, Almeida (1978) reporta aréogia de oito espécies de mamiferos de
médio e grande porte em uma floresta implantad@ides spp., destacando um maior
namero de registros de quaigsua nasupe veado-catingueirdfazama gouazoubijaNa
mesma area, Almeidat al. (1979) relatam que as florestas Riaus spp. com manchas de
vegetacdo nativa e banhados possibilitaram o regognto e manutengdo de um grupo de
catetos Pecari tajacy. Uma abordagem pioneira mais completa, contemidomacdes sobre
densidade, biomassa, dieta, atividade e uso ddabgiaira mamiferos ndo-voadores em uma
regido do Pantanal do Mato Grosso é apresentadagbaitler (1983), onde o autor destaca a
interferéncia da criacdo de gado e da caca nasiiaele da mastofauna devido a supresséo
do habitat.

O mosaico de habitats em areas fragmentadas refiateaneira diferenciada como as
espécies selecionam e utilizam os ambientes devidissponibilidade de recursos, como
alimento e abrigo (Law e Dickman, 1998; Dotta, 2005spécies “habitat generalistas”
distribuem-se amplamente entre as areas de vegeatati&a de Cerrado, reflorestamento e
cultivos agricolas (e.g. Talamoeii al, 2000; Juarez e Marinho-Filho, 2002; Vidolin e @aaa
2004; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Dalponte e Caaye 2008; Lyra-Jorget al, 2010).
Muitas dessas espécies estdo adaptadas a sobrewivgrequenas manchas de cerrado
isoladas por monoculturas (Chiarello, 2000) e obiantes alterados podem apresentar maior
riqueza desde que estejam proximos a areas deagégenativa (Lyra-Jorget al, 2010).
Areas de reflorestamento que apresentam um sulubasgespécies locais, por exemplo, s&o
menos impactantes para mamiferos de médio e gn@orde do que outras monoculturas;
possibilitando a manutengéo da riqueza e diversittachl ao atuarem como corredores entre
remanescentes de vegetacdo nativa, areas de fomag® e protecdo contra predadores
(Stallings, 1991; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Sil@e2005; Lyra-Jorget al, 2008a).

Uma paisagem mais heterogénea tende a comportar nianar diversidade de
categorias troficas, ndo havendo diferencas n&zme abundancia relativa nas guildas em
ambientes mais abertos e entre ambientes fech&tita (e Verdade, 2007), sejam eles
naturais ou ndo. Em mamiferos, a complexidade tadta responsavel pelo incremento na
riqueza em espécies de grande porte por proporciomamaior namero e diversidade de
alimento e locais para caga e abrigo, caracterzanta maior variedade de guildas (August,
1983). Em uma paisagem fragmentada, a selecaocsdessgesos pode variar em relagdo a sua
disponibilidade e uso diferenciado ao longo dovisando suprir as necessidades ecoldgicas
da espécie (Law e Dickman, 1998); sendo que amemepi&zadas podem refletir em um
padrdo diferenciado no uso do ambiente pelas espéomo resposta a presenca humana, por
exemplo, em determinados periodos do dia (Beyeaudlét, 1994).



A exploracéo diferenciada dos recursos duranteaocdiresponde a uma estratégia
para muitos organismos minimizarem a pressao dgetgdo e predacdo, sendo que o
processo de fragmentacdo pode modificar o nichbzagl® de uma espécie (Gehring e
Swihart, 2003). Espécies de grande porte e conbpsiamplos ocupam uma diversidade de
ambientes ao longo de sua distribuicdo geografespondendo de forma diferenciada aos
elementos da paisagem e explorando uma maior ealeede recursos (Gehring e Swihart,
2003). Em uma paisagem fragmentada, espécies gaseapam grande porte corporal, um
alto nivel de especializacdo e uma baixa abundaesgondem negativamente ao grau de
isolamento e reducdo de area; sendo a matriz dageamn reguladora das taxas de dispersao
dos animais entre os fragmentos (Ewers e Didhaf6)20

Em mamiferos, o tamanho corporal € determinanteamandancia das espécies,
interferindo na variacdo da densidade de animaisstees (Silvaet al, 2001). O declinio na
densidade populacional neste grupo normalmente asstdciado ao incremento da massa
corporal e grau de especializagédo do nivel trdficg. Brown, 1984; Peters e Raelson, 1984;
Robinson e Redford, 1986; Fa e Purvis, 1997; Sitval, 1997), sendo que a massa corporal
explica entre 37-67% da variacdo na densidade pojpwmal de acordo com a guilda
alimentar da espécie (Silea al, 2001). O aumento no tamanho corporal representaaior
gasto de energia pela espécie, tornando-a maistsred@s ameacas de extingao (Séval,
1997) em ambientes instaveis que apresentam umigaddo nos recursos disponiveis
(Brown, 1984).

A densidade em mamiferos tende a aumentar gradwive dos limites da
distribuicdo geografica das espécies em direcaea ‘@ore’ (Brown, 1984; Oliveiraet al,
2009b), onde os recursos sao mais diversificadbsponiveis, havendo uma relagédo positiva
entre a densidade e area de ocorréncia entre esgp®@ pertencam a mesma guilda (Brown,
1984). Dessa maneira, a plasticidade de uma espécielacdo ao processo de fragmentacao
pode ser avaliada através da sua amplitude do n{Gehring e Swihart, 2003). A
modificacdo da paisagem muitas vezes permite a@gilo de novos ambientes e recursos
(Ewers e Didham, 2006) e é responsavel por imp@saalteracdes relacionadas a perda do
habitat que refletem na biodiversidade local (Fgt2003).

O bioma Cerrado apresenta grande diversidade Idaldgporém € altamente
vulneravel as a¢6es antropicas podendo ficar t@stsi &reas correspondentes as Unidades de
Conservacao e terras indigenas se as taxas detdesnto se mantiverem até o ano de 2030
(Machadoet al, 2004). Ja foram identificadas 431 areas prioaisapara a conservacao da
biodiversidade no Cerrado, que correspondem a 488%xtensdo do bioma; das quais 181
ja se encontram protegidas (MMA, 2007). Destassafs£6 sdo consideradas de Importancia



Bioldgica Extremamente Alta, com destaque parajg@oedo Cerrado no estado do Tocantins
e a regido nordeste do bioma que apresenta propahciente a maior incidéncia de
localidades nessa categoria (MMA, 2007) e os maiordices (74 - 91%) de preservacao da
vegetacao nativa do bioma (Sastal, 2010).

Essa condicdo de alta preservacgéo torna a regi@etdeel ao avanco das pastagens e
culturas agricolas pela disponibilidade de locaidando explorados e pelo esgotamento das
areas cultivaveis na porcao central e sul do bidbessa forma, considerando-se a ampla
extensdo do Cerrado e o avanco da fronteira agripara os limites do bioma, a
caracterizagdo de uma comunidade de mamiferos d® mérande porte em uma area cuja
paisagem encontra-se modificada por reflorestamentlturas agricolas é relevante a
compreensao dos efeitos desta alteracdo na regiao.

Assim, essa tese se propde a caracterizar os mmasife médio e grande porte em
uma area modificada no sudoeste baiano no queedjzito a estrutura da comunidade,

padrdo de atividade e densidade e, para tal, sistdurada em trés capitulos:

- Capitulo 1. “Mamiferos de médio e grande porte wma area alterada no Cerrado:
composicado de espécies, guilda trofica e comparegéo outras comunidades no bioma”:
apresenta informagfes sobre a estrutura da conuaid#erencas entre o periodo diurno e
noturno, a composicdo em guildas troficas e comgssa comunidade com outras no
Cerrado;

- Capitulo 2. “Caracterizagéao do nicho temporahérgo de atividade de mamiferos de médio
e grande porte em uma area alterada no Cerradwiede dados sobre o nicho temporal e
atividade das sete espécies de mamiferos que fomsfrequentes durante esse estudo;

- Capitulo 3. “Estimativa da densidade de mamifel®@snédio e grande porte em uma area
alterada no Cerrado”: revela dados inéditos deidads para algumas espécies de mamiferos

na area de estudo através das amostragens natomasutilizacdo de transectos lineares.



AREA DE ESTUDO

O estudo foi realizado em uma propriedade particdlanominada Fazenda Jatoba
(sede: 46°00'W e 13°56'S), localizada no munici@alaborandi/BA proximo a divisa com o
estado de Goids em uma regido de monocultura deesaligodao, principalmente, e distante
cerca de 340 km a nordeste da cidade de Brasili¢Figlara 1). A area onde a fazenda esta
inserida corresponde a um platd pertencente a @haga Espigdo Mestre do Rio Séo
Francisco, proximo a regido de ecétono entre oadere Caatinga (Felfili e Silva Junior,
2001). Essa regidao do oeste da Bahia pertence -basid do Rio Arrojado (sub-bacia
sedimentar do Urucuia, bacia do Rio Corrente), aegem esquerda do Rio Sao Francisco, e
€ caracterizada por um relevo plano e suavememh@amo cujo solo acido, pobre, arenoso e
com elevada saturacdo de aluminio |he confere uanea ertilidade natural (Campos e
Oliveira, 2005).

A éarea da fazenda inicialmente era de 104.000 bafodmato retangular, sendo
limitada pelos Rios Arrojado e Veredaozinho nag@es noroeste e sudeste respectivamente
(Figura 2); com 70% da area inserida em um plagpresentando 66% de sua cobertura
vegetal original formada por cerrado sentido restei 0 restante pelas demais formacoes
abertas do bioma. Apds ser adquirida pela Compadingdl de Petrdleo iniciou-se em 1981
uma extensa transformacédo da area do platd dad@zem plantios dé”inus spp. e
Eucalyptusspp. para producéo de energia, a partir de inaenfiscais do governo brasileiro,
totalizando mais de 36.000 ha de area plantadanmBados da década de 90 a fazenda (com
92.000 ha — ca. 18 x 50 km), foi vendida para uapgrdinamargqués que deu continuidade ao
manejo da floresta plantada, entretanto com fingprdducdo comercial de madeira (caixas e
estacas) e extracao de resina (Fenger e Seved88a),

Mais de 75% da floresta plantada corresponBeasspp. e as areas de plantio estao
distribuidas em faixas no sentido transversal dtdgNO-SE) com 2 km de largura e 5 km de
comprimento cada, formando trés grandes blocosu&i@). Cada faixa € composta por
aproximadamente 40 talhdes de 500 x 500 m separat@osamente por estradas de terra e as
faixas de plantio séo intercaladas por areas detaedo nativa (cerrado sentido restrito) que
apresentam 250 m de largura (“reservinha”). Alémasali existe uma faixa central de
vegetacdo nativa no platd (“Reserva Bioldgica”) @@empanha o sentido dos plantios de
Pinusspp. e possui 2 km de largura, com uma area @®@®&a, sendo continua a vegetacao
de cerrado na porcao noroeste da fazenda (Figura &getacao nativa intercalada com os
plantios funciona como corredor de dispersdo easreareas naturais proximas aos Rios
Arrojado e Veredadozinho (Fenger e Sevensson, 20@3).restante da area é



Figura 1. Mapa do Brasil |nd|cando a d|str|bU|gaDh1bma Cerradoe em destaque a reglao pontllt:lamiasponde aos Ilmltes da area de estudo na
Fazenda Jatobd, Bahia/Brasil e 0 seu entorno. AdamtoGoogle Earth5 em novembro de 2007.
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representado por manchas de cerraddo, campo Uveidmla e mata de galeria além de uma
area de vegetacdo arbustiva densa e cheia de esplehominada “grameal” (um tipo de
carrasco), na porcao nordeste da fazenda, quéerafiafluéncia do bioma Caatinga na regiao
(Fenger e Sevensson, 2004).

A éarea da fazenda encontra-se protegida do fogtedesnicio dos plantios deinus
spp. e Eucalyptus spp. (Fenger e Sevensson, 2004). Essa supressdoitippeo
estabelecimento de espécies sensiveis ao fogoeaacdmo a quaresma-branddiconia
albicans (Sw.) Triana], capa-ros@Neea theiferaOerst) e pau-terra-da-folha-largQualea
grandiflora Mart.) e a estabilidade da vegetacdo nativa, fthveim incremento na riqueza,
na densidade e area basal de diversas espécigsméRet al, 2008). Estes mesmos autores
relatam que a presenca dos plantios junto a RedBmiégica ndo exerce um efeito
prejudicial a diversidade local, pois as areaPideisspp. possuem um sub-bosque composto
por espécies nativas que facilita a dispersdo desspécies entre as areas de cerrado,
tornando-se uma matriz permeavel. Além disso, Ruitet al. (2008) ndo encontraram
indicios dePinusspp. nas areas de vegetacao nativa, evidenciarel@sja espécie exotica
nao apresenta potencial invasor na area.

Em meados de 2007, parte da fazenda foi vendidduaneente trés grandes
proprietarios detém mais de 2/3 da éarea: FloryteSkadora YPE S.A., Jaborandi Agricola
Ltda e SLC Agricola. A primeira empresa manteradaias areas de extracdo de resina de
Pinusspp. até 2011 e iniciou no final de 2008 novosipda deEucalyptusspp. na area. As
areas de plantio de pinheiro na regido do platéoesendo substituidas, desde 2008, pela
monocultura de sojadlycine maxL.) Merrill] em toda a extenséo da fazenda, tpteido até
0 momento 15.000 ha de area cultivavel. E possivilr essa mudanca na paisagem da area
comparando-se a Figura 1 (novembro de 2007) coiguaa2 (janeiro de 2010), onde as 16
faixas escuras no sentido NO-SE na Figura 1 casreBpm aos plantios dBinus spp.
enquanto na Figura 2 é possivel visualizar, apdssmate de parte destas faixas, as estradas
gue separavam os talhdes internamente. Existe uevss@o de que as faixas de cerrado
“reservinha” entre os plantios também se tornerasaprodutivas a partir de meados desse
ano, porém a area correspondente a Reserva Bialdgiz sera desmatada visando manter a
conectividade entre as areas de vegetacdo nathadiziedas junto aos limites da fazenda
préximos aos Rios Arrojado e Vereddozinho. A pasagdo platd da Fazenda Jatoba
apresenta-se atualmente como um mosaico de talledgimheiro, faixas de cerrado, plantios
de soja e areas recém-desmatadd3imigsspp. e de pos-colheita (observacao pessoal).

Decorrentes das plantacfes de soja na area exisémmpostos metereoldgicos
distribuidos pelo platd da fazenda e que sdo raspeis por coletar informacdes referentes a

12



precipitacdo na regido. Estes postos estdo lodakizgunto a sede da empresa Jaborandi
Agricola Ltda., na altura do km 26 e km 32, e ccem&q a coletar os dados diariamente a
partir de novembro de 2007. A partir dos valoresdiog obtidos nos trés postos, a
precipitacdo mensal na fazenda durante o periodgstdelo variou de zero em junho, julho e
agosto de 2008 a 437,50 mm em novembro de 2008réF8).

450
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50 - * |W
* %
0 L L L D L I:I L |

jan fev mar abr mai jun jul ago set out nov dez jan fev mar abr mai
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Precipitagdo (mm)

Meses do ano
2008 2009

Figura 3. Variacdo da precipitacdo (em mm) durasteanos de 2008 e 2009 na Fazenda
Jatoba, Jaborandi/BA. Os meses entre as barraithpdas correspondem ao periodo seco e o
simbolo “*” indica os meses das campanhas de campo.

A regido onde se encontra a Fazenda Jatoba comdspa um poligono de
importancia biolégica extremamente alta e de ptamte de acdo muito elevada (CE-181;
“Bacia do Rio Corrente”) para a conservacdo daiberdidade do Cerrado, sendo indicada
como uma das regides prioritarias a conservacate reema (MMA, 2007). Estudos
realizados na década de 90 na area revelaram eéociar de 39 espécies de mamiferos
(exceto morcegos), das quais 25 sdo de médio dgporte (acima de 1 kg) (FUNATURA,
1994). Muitas dessas espécies (20%) encontram-bgtanale ameacadas de extingdo como
Panthera onca(onc¢a-pintada)leopardus tigrinus(gato-do-mato-pequenol;hrysocyon
brachyurus (lobo-guara), Myrmecophaga tridactyla(tamandué-bandeira) @&olypeutes
tricinctus (tatu-bola), segundo Chiareks al. (2008).
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CAPITULO 1

Mamiferos de médio e grande porte em uma area alteda no
Cerrado: composicao de espécies, guilda tréfica eraparacao

com outras comunidades no bioma
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REsSuMO

Estudos com mamiferos de medio e grande pettd (kg) em areas alteradas no Cerrado
revelam que muitas espécies se adaptam aos ansbagritepizados, sendo as que apresentam
menores densidades, alto grau de especializachcat® de habitat as mais afetadas pela
fragmentacao e substituicdo da paisagem naturaurganarea de 92.000 ha (Fazenda Jatobd)
constituida por plantios deinus spp., soja e faixas de cerrado sentido restritanio
investigadas a estrutura da comunidade, a compode&guildas tréficas e o uso do habitat ao
longo de nove campanhas entre janeiro/2008 e n@diB/2Nos periodos diurno e noturno
foram amostrados transectos lineares entre 5-15dknextensédo, durante 12 dias por
campanha, e que totalizaram 3.600 km percorriddsfh® Uma comparacdo dessa
comunidade com outras do bioma foi realizada bukraraliar a similaridade entre as areas,
a associacdo do tamanho destas com a riqueza atlaegva contribuicdo das espécies nos
agrupamentos formados. Foram registradas 29 espggi€az. Jatob4, sendo 23 através dos
transectos lineares e as demais por observacaeetmdcaptura e registros pretéritos. A
comunidade é constituida em sua maioria por rept@sis da ordem Carnivora (41,4%) e
por espécies onivoras (37,9%). Apenas 13,6% da&ciespforam frequentes em todas as
campanhas e sete delas correspondem a 91,73%giktsose realizados. As amostragens ao
longo de todo o dia apresentaram diferengas no mideeespécies e registros, havendo uma
maior riqueza e registros durante o periodo notuomon 50% das espécies ocorrendo
exclusivamente nesse periodo. De uma maneira gsq@cies onivoras e insetivoras foram
mais registradas, refletindo uma maior riqueza tambTodas as espécies ocorreram em
areas de cerrado, entretanto os ambientes queeafaeEsn maiores similaridades entre si
foram cerrado x pinheiro e soja x areas desmataflamastofauna é caracterizada por
espécies noturnas, onivoras e generalistas noaubaldtat, como ocorre em outras areas do
Cerrado. As espécies de canideos, cervideos eo daietm as mais representativas na
estruturagdo trofica e ocorréncia ao longo de toddia. Entretanto, a manutencdo da
diversidade observada na area é decorrente dexseras&@ e mosaico de ambientes que
proporcionam uma maior variedade e diversidadesdersos, como abrigo e alimento, que
possibilitam a presenca de espécies com baixasdddes e especialistas na dieta e habitat.
Entre as localidades do bioma amostradas obseerquss os agrupamentos formados séao
decorrentes do tamanho da area e influéncia daosasioadjacentes. A composi¢cao de
espécies tende a aumentar com o incremento d& @asaspéecies compartilhadas com outros
biomas contribuiram para os agrupamentos das dagi@gyido central do bioma e a separagéo

entre as areas dos ecotonos.
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ABSTRACT

Studies with medium- and large sized mamntal$.0 kg) on disturbed areas of Cerrado have
shown that despite the impact caused by fragmentaind replacement of natural landscape,
many species are adapted to anthropogenicallyedltenvironments, principally a that have
lower density, high trophic and habitat special@at This study presents an analysis of
community structure, composition of feeding guildad habitat use in a disturbed Cerrado
area of 92,000 ha (Fazenda Jatoba) constitutedrigtfy plantation oPinusspp., soybeans
and strips of cerradsensu stricto During nine campaigns between January/2008 and
May/2009, line transects of 5-15 km in length wemenitored for 12 days for campaign
through daytime and nocturnal period, and total&®@ km traveled/period. The community
was compared to previously described areas of bionoeder to assess the similarity among
areas, the relationship between size and richa@sskthe contribution of species to observed
clusters. A total of 29 species were recorded, 28ugh line transects and others outside
transect by indirect observation, capture, and ipusvrecords. The mammal community
consists mostly of representatives of the Carnidh4%) and omnivores (37.9%). Only
13.6% of species were common in all campai@mofoceros bezoarticuBecari tajacuand
Tolypeutes tricinctys seven of them corresponding to 91.73% of thermds: The observed
number of species and records was different througthe all day. The highest values of
richness and records were observed during the ,ngtht 50% of species were observed
exclusively in this period. Insectivorous and onamous species were more recorded in
general, reflecting a greater richness as well.sp##cies occur in cerrado areas, but the most
similar areas were pine x cerrado and soybeanorelged areas. Mammals are characterized
by nocturnal, omnivorous and generalist specieshabitat use. This same pattern is
characteristic of other Cerrado areas. Canids, @@er peccary were the most representative
species regarding trophic structure and occurrémcaighout the all day. Diversity in this
area may be due to its large size and the mosapasition of different environments which
provide several feeding and shelter resources. atirshute may also contribute to the
presence of low density species and specialistsardiet and habitat. The size of areas and
neighboring biomes explain the observed clustepeci®s composition tends to increase
according to the size area and the number of spestiared among neighboring biomes
contributes to the observed clusters in the cemtglon of the biome and the difference

among the ecotones.
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INTRODUCAO

O Cerrado corresponde ao segundo maior bioma drasilocalizado na regido do
Planalto Central do pais, apresentando-se também cwanchas de pequenas extensdes na
Mata Atlantica, Floresta Amazénica e Caatinga (MN2A02). Possui relacdes ecologicas e
fito-fisionGmicas com as savanas dos continente=iaano, africano e australiano e relacdes
ecologicas com os biomas adjacentes (Eiten, 1@@4¢sentando uma grande diversidade de
espécies vegetais endémicas e outras compartilhamasestes biomas (Rizzini, 1997).
Apenas 2,95% de sua area encontram-se protegidasnma de Unidades de Conservacgao, o
qgue caracteriza a baixa representatividade ecalddéstas unidades no bioma (IBAMA,
2009). Aliada a essa questdo, o Cerrado tém gizertie de sua area original sob efeito de um
acelerado processo de desmatamento e fragmentagi@o & acdo antrépica (Machaetoal,
2004), sendo sua paisagem substituida por monoasil{de soja, principalmente) e areas de
reflorestamentoRinusspp. eEucalyptusspp.) (MMA, 2002).

Os mamiferos correspondem ao segundo grupo magssdiventre os vertebrados
terrestres no Cerrado, representando aproximadanis% das espécies conhecidas no
bioma (Aguiaret al, 2004). Os mamiferos de médio e grande porte &ftadas pela
ocupacao humana (Oliveiet al, 2009b) e a fragmentacéo e perda do habitat gu@mente
com a pressao de caca, correspondem as principa&cas a esse grupo (Costal, 2005).
Dessa forma, o declinio de muitas espécies de raeomiésta relacionado a reducao de mais
de 50% de suas populacdes decorrentes da perdaadeaeas de ocorréncia (Ceballos e
Ehrlich, 2002).

Estudos envolvendo a mastofauna de médio e granmtiegiio escassos, visto o habito
predominantemente noturno de muitas espéciesaseas de vida relativamente extensas e a
baixa densidade e tamanho da maioria de suas gépsldChiarello, 2000; Pardiet al,
2003). Visando minimizar os problemas decorrentessas caracteristicas nos estudos
ecolégicos do grupo, diversas metodologias tém sidpregadas como a utilizacdo de
armadilhas fotograficas (Santos-Filho e Silva, 200®cheti, 2007; Juarez, 2008; Schittini,
2009), avistamentos em transectos lineares (Scha#i83; Alhoet al, 1988; Rocha e Silva,
2009), pegadas (Tozetti, 2002), a combinacado a@eeatifes técnicas (Rodriguetsal, 2002b;
Vidolin e Braga, 2004; Hille, 2006; Rocha e Dalgor006; Trolleet al, 2007) bem como
uma avaliacédo da eficiéncia e limitacoes de cadadongSilveiraet al, 2003; Lyra-Jorget
al., 2008a; b; Oliveirat al, 2009a).

Estudos ecoldgicos com mamiferos de médio e gnamde foram realizados em areas

naturais e preservadas no Cerrado inseridas emizesatantropizadas, resultando em
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informacBes sobre a riqueza em espécies, utilizagababitat, area de vida e padrdo de
atividade, entre outros (e.g. Fonseca e Redfoi@¥;1Schneideet al, 2000; Rodriguest al,
2002b; Santos-Filho e Silva, 2002; Rocha e Dalpd66; Juarez, 2008). A influéncia dos
biomas adjacentes foi evidenciada na composica@spécies e sua abundancia nos estudos
de Alhoet al. (1988); Paglieet al. (2005) e Cacerest al. (2007), refletindo em uma fauna
caracteristica de ambientes abertos e florestais.

Enfoque semelhante também foi dado a areas queeampagam diferentes graus de
perturbacdo com parte de sua vegetacao nativa tiolavem pastagem, cultivos agricolas e
reflorestamento (e.g. Schaller, 1983; Gargagleral, 1998; Talamonet al, 2000; Vidolin e
Braga, 2004; Lyra-Jorge e Pivello, 2005; Tradteal, 2007; Oliveiraet al, 2009a). Apesar
desses estudos terem sido realizados em areasifggemdno nivel e tipo de alteracéo
antropica e na disponibilidade e distribuicdo dgetacéo nativa, eles revelam a adaptacao de
algumas espécies a exploragdo de novos ambierntepiaados destacando a influéncia da
fragmentacdo e perda do habitat na diversidadendé@imeia e densidade das espécies. A
presenca de espécies domeésticas e exoticas comalasneonsequéncias da fragmentacao
(Turner, 1996) tem sido frequente em areas de @erdemonstrando a influéncia da matriz
antropizada e inferindo na distribuicdo e abundatatal das espécies nativas (Hulle, 2006;
Rocha e Dalponte, 2006; Laceretzal, 2009; Oliveiraet al, 2009a; Schittini, 2009).

A maioria dos mamiferos do Cerrado correspondepacess generalistas no uso do
habitat, apresentando ampla distribuicdo geogr&ioaupando uma variedade de ambientes
nas formacodes abertas e florestais do bioma (Meufiilho et al, 2002). Entretanto, ainda
existem muitas lacunas do conhecimento (Paglia rsdé@, 2009) e a fragmentacdo e
alteracdo do habitat decorrente da agcdo antrépice tos animais de maior porte mais
vulneraveis aos seus efeitos (Olivesdtaal, 2009b).

Dessa maneira, 0 presente estudo pretende cazact@mestrutura de uma comunidade
de mamiferos de médio e grande porte em uma dezadd no Cerrado visando responder as
seguintes perguntas:

- A composicao e representatividade de espécieassemelham a outras localidades no
bioma?

- A estrutura da comunidade (nimero de espécigistmas e guildas) se diferencia entre o
periodo diurno e noturno?

- Ha similaridade na rigueza em espécies entrenbéeaites amostrados?

- O tamanho da area e a localizacdo geograficaiposselacdo com a riqueza observada nas
diferentes localidades no Cerrado?

- As localidades do bioma Cerrado podem ser agagagartir das espécies observadas?
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METODOS

Levantamento da fauna

Foram realizadas nove campanhas para coleta des dedarea da Fazenda Jatoba
entre janeiro de 2008 e maio de 2009, sendo que cathpanha foi conduzida durante 12
dias consecutivos em intervalos de aproximadanhtias; totalizando uma amostragem de
108 dias. Para o levantamento das espécies de emasnife médio e grande porte na area foi
empregado o método de transectos lineares em asttadando-se em conta que a fazenda é
toda recortada por estradas de terra entre osqdamta vegetagao nativa que proporcionam
um aumento na detectabilidade das espécies em(Gerekworth, 1998). A amostragem foi
realizada em trés periodos: entre as 07:00-13:0@ HAg:00-18:00 hs (definida como a
amostragem DIURNA) e das 19:00-24:00 hs (definmia@ amostragem NOTURNA).

Na amostragem diurna, apenas a regido central @i fterca de 90 K foi
considerada para a realizagcdo dos transectos @ igyrque tinham entre 5-10 km de
comprimento e que foram percorridos durante osid®, tbtalizando 400 km por campanha.
Os transectos contemplavam as areas de planiBindsspp. (Pin) e de soja (Soj), de cerrado
sentido restrito (Cer) e areas desmatadas (Des. #amostragem noturna, a fazenda foi
dividida em seis sub-areas (15.000 ha cada) e aa oma foram estabelecidos trés
transectos que variavam entre 5, 9 e 15 km (Figudastribuidos entre os ambientes (Figuras
3 e 4). Entretanto, em decorréncia da mudanca amtestda paisagem na fazenda, as
propor¢cdes desses ambientes variavam duranteeeantampanhas nos transectos. Em cada
sub-area os transectos foram percorridos duas \@mesada campanha, em um intervalo
minimo de quatro dias visando maior independénma dados (Duckworth, 1998),
totalizando 400 km de estradas amostradas por cdrapdo final das nove campanhas, o
esforgo amostral correspondeu a 7.200 km de estraeleorridas em transectos lineares,
sendo 3.600 km durante o periodo diurno e 3.60@d&periodo noturno.

O levantamento da mastofauna foi realizado de caroma velocidade de 25-30
km/h, com a participacdo de pelo menos dois obderea. Durante as amostragens noturnas
foram utilizados dois fardis de méao (“silibrim”) eapermitir a observacédo e registro das
espécies; evitando-se dias com chuva e noites atehieia. Para cada animal observado e
identificado foi anotado o horario de avistamermonumero de individuos, a coordenada
geografica (com o auxilio de um GPS Garmin - mo@dicex Legend, Datum SAD69) e o

ambiente de ocorrénciRifiusspp., soja, cerrado e desmatado).
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Figura 3. Caracterizacado dos ambientes nos trassdidtribuidos na Fazenda Jatoba/BA. A: sojaeBntatado; CRinusspp. e cerrado, Rinusspp.
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Figura 4. Caracterizacdo dos transectos distrilsuids ambientes na Fazenda Jatoba/BA. A:
cerrado, B: cerrado e desmatado.
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Andlise dos dados

Através do registro dos mamiferos de médio e grguute nos periodos diurno e
noturno uma lista de espécies foi organizada pdfazanda Jatoba, incluindo as espécies
registradas na literatura (FUNATURA, 1994) e dusaas campanhas de campo que nao
correspondem aos avistamentos nos transectos (& gar pegadas, fezes e captura).
Informacdes referentes a classificacdo em guitifecr de cada espécie, adotando-se o habito
alimentar predominante, foram retirados de MariRhie et al. (2002) e Dalponte (2009) e a
categoria de ameaca a extincdo nacional e munlimlos de Chiarell@t al. (2008) e IUCN
(2009), respectivamente.

Todas as analises a seguir foram realizadas exatuente com os dados obtidos a
partir dos registros de avistamentos durante &egdlo dos transectos diurnos e noturnos ao
longo das nove campanhas de campo.

Uma estimativa de riqueza para a area foi realizaidevés da construcdo de curvas
médias de acumulacao de espécies com o aumengfaigoeamostral entre as campanhas de
campo, visando avaliar a eficiéncia da amostrageho esforco realizad¢Colwell e
Coddington, 1994). Adotou-se que cada campanha alepa corresponde a duas
amostragens, levando-se em conta o numero minimeedes que cada transecto foi
percorrido no periodo noturno, resultando em uraresfde 400 km por amostragem. O uso
de métodos de estimativa de riqueza a partir desdachostrais permite a comparacao das
informacdes de riqueza em estudos que apresentémdataia e esfor¢co de coleta diferente
(Santos, 2003). As curvas médias de acumulacamfolaidas para dois estimadores nao-
paramétricos (Jackknifel e Jackknife2) que se dasea ocorréncia de espécies raras e do
namero de amostras para estimar o total de esp&iesmunidade (Santos, 2003). As curvas
foram calculadas a partir de 1.000 curvas constsuitbom ordem aleatoria de adicdo de
amostras através do programa EstimateSWin 8.2.0vg8p2006). Optou-se por apresentar
como resultado apenas o estimador que apresemioenor desvio-padrao por refletir uma
tendéncia a estabilizacéo da curva (Santos, 2003).

Os dados de ocorréncia das espécies obtidos a gastregistros diurnos e noturnos
foram testados em relacdo a normalidade atravédesti® de Kolmogorov-Smirnov para um
nivel de significancia de 5% no programa BioEstat(Byreset al, 2007). Obteve-se que 0s
dados nao apresentam distribuicdo nornkd; (p < 0,01) e as demais analises foram
realizadas utilizando-se testes nao-paramétricos comesmo nivel de significancia no

programa BioEstat 5.0.
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O numero de espécies de mamiferos e de registrosodeencia foram analisados para
detectar possiveis diferengas entre as amostratjang|as e noturnas atraves do teste de
Mann-Whitney U). Para avaliar se existe diferenca no nimero p&céss na composicao das
guildas troficas entre as amostragens diurnas wnas foi realizado um teste G. A mesma
andlise foi realizada para detectar possiveis alifexs no numero de registros nas guildas
entre os levantamentos diurnos e noturnos.

Foram pré-estabelecidas cinco categorias de peso gsa mamiferos de médio e
grande porte na area: 1 - 3 kg, 3,1 - 10 kg, 1G&Q kg, 50,1 - 100 kg, 100,1 - 300 kg. As
informacdes referentes ao peso médio das espéxi® fretiradas de Marinho-Filhet al.
(2002). Essas categorias foram definidas paraavalelhor a distribuicdo das espécies e
registros nesse grupo, levando-se em conta a aohplidessa variavel (1,0 - > 250 kg;
Marinho-Filhoet al, 2002).

Para comparar a variagdo no numero de espécies estambientes amostrados
(pinheiro, soja, cerrado e areas desmatadas) go ldas campanhas de campo realizou-se 0
teste de Kruskal-WalisH). As diferencas observadas foram identificadgsosterioripelo
teste de Dunn. Alguns transectos apresentavam atebialiferentes em cada lado (veja
Figura 3C e 4B) e quando um animal era avistadavedésando-o, as duas categorias do
habitat eram consideradas para o registro do avesteo.

A similaridade entre os ambientes amostrados narngaz Jatoba foi analisada em
relacdo a presenca e auséncia de espécies atmigdiak de similaridade dez®@nsen £9,

definido como:

2C
a+b

Ondea corresponde ao nimero de espécies na arbad;numero de espécies da aread e

Ss=

ao numero de espécies comuns as duas areas. Hgte Waria de O (representa uma
dissimilaridade total) a 1 (corresponde a simikadiel total na composicao de espécies entre as
areas) (Brower e Zar, 1984).

Procurou-se comparar a composicéo de espéciesdafauma encontrada na Fazenda
Jatoba com a de outras areas no Cerrado. Para f@soealizado um levantamento
bibliografico sobre a mastofauna de médio e grgadte no Cerrado (na forma de artigos,
livros, dissertacdes e teses) e, como 0s trabapossentam diferentes metodologias e
esforcos de amostragens, foi considerada apenassanga e auséncia de espécies nas
analises. Foram estabelecidos dois critérios paraelacdo dos trabalhos: que eles
contemplassem amostragens no periodo chuvoso e esefaxam desconsideradas as

informacdes obtidas através de entrevistas.
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Para averiguar se a riqueza em espécies de masdermédio e grande porte nas
areas de Cerrado estd associada com o tamanho aemas mesmas foi realizada uma
Correlagdo de Spearman)( Uma analise de regressao linear simples foiizadd para
determinar o quanto da variavel dependente (riqeezaspécies) € explicada pela variavel
independente (tamanho da area). A proposta é caarifie a relagdo espécie-area (segundo
MacArthur e Wilson, 1967) se aplica as localidadaspaisagem fragmentada do Cerrado
para mamiferos de meédio e grande porte, inferin@oégeas maiores suportam mais espécies
que areas menores. O nivel de significancia coraddefoi de 5% e o programa utilizado foi
o BioEstat 5.0 (Ayrest al, 2007).

A partir dos dados obtidos do levantamento bib&figo (Anexo 1), uma analise de
agrupamento hierarquica do tipo “cluster” foi reatia visando investigar a similaridade entre
as areas considerando-se a presenca e ausénapedees. Utilizando-se o método UPGMA
(média do agrupamento pareado igualmente pondei@am)atribui pesos semelhantes as
variaveis analisadas, foi produzido um dendrogrampartir dos valores do indice de
similaridade de &ensen obtidos entre as localidades. Essa andalisealizada no programa
PC-ORD 5 para Windows (McCune e Mefford, 2006).

Uma técnica de ordenacdo através da Andlise deespaimdéncia ndo-tendenciada
(DCA - Detrended Correspondence Analyda realizada para caracterizar a relacao ergtre a
espécies registradas e as localidades amostrada®ma. Essa técnica corresponde a uma
interpretacdo mais refinada dessa relacdo na fdemen grafico de ordenacéo que representa
0s agrupamentos das localidades identificados PBI@MA. Um gréafico de ordenacédo a
partir da distribuicdo das espécies entre as Heddis também € apresentado visando
caracterizar a contribuicdo destas no agrupamexrst@itas apresentado anteriormente. Todas
as analises foram realizadas no programa PC-ORBr® \Windows (McCune e Mefford,
2006).
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REsSULTADOS

Mamiferos de médio e grande porte na Fazenda Jatoba

Durante as nove campanhas de campo foram registe@daspécies de mamiferos de
médio e grande porte através de 362 registrosransectos lineares. Foi obtido também o
registro em uma area de cerrado do tatu-cld@sypus septemcinciiem janeiro de 2008,
com a captura de um individuo macho adulto em umadilha do tipo pitfall (balde de 60
litros) em um projeto paralelo de pequenos mansfdralicios indiretos observados ao longo
das campanhas de campo foram responsaveis pe&o atBcquatro espécies, sendo a onca-
pintada Panthera oncae a capivargHydrochoerus hydrochaedistravés de rastros e fezes;
0 tatu-canastraPfiodontes maximysatravés de rastros e tocas e o mao-pelRdacyon
cancrivorug através de rastros. A partir do registro obtido FUNATURA (1994) de uma
espécie que nao foi avistada no presente estutidyu-werdadeiro@asypus novemcinctys
considera-se entdo que a mastofauna de meédio alegrporte na Fazenda Jatoba e
representada por um total de 29 espécies (Tabeladyrico-cacheiroGoendou prehensiljs
0 veado-mateiroMazama americanao tatu-canastrd?( maximuke o catetoFecari tajacy
correspondem a novos registros para a area deoestud

A ordem Carnivora apresentou a maior riqueza, spaedendo a 41,4% das espécies
registradas na area de estudo seguida pela ordemul&a com 20,7% e a ordem
Artiodactyla com 13,8% do total de espécies (Tabgl@ ordem Perissodactyla, formada por
apenas uma espécie, a arftafirus terrestriy, esteve também representada na area (Tabela
1).

As espécies de mamiferos de médio e grande portéazenda Jatoba estdo
distribuidas em cinco guildas troficas: folivormiworo, insetivoro, carnivoro e frugivoro
(Tabela 1). Onivoros representaram 37,9% das espéei insetivoros e frugivoros
corresponderam cada um a 20,7% das espécies adgistna area. Apenas uma espécie
(3,5%) é folivora (Tabela 1).

Das 29 espécies com ocorréncia na area apenasaurap@sa-do-campd.ycalopex
vetulug, € considerada endémica do bioma Cerrado; porédm estad indicada na Lista
Nacional de Espécies Ameacadas de Extincdo (Ta)el®os mamiferos registrados na
Fazenda Jatoba, 20,7% encontram-se relacionadoategoria “vulneravel” nesta listagem
nacional. Na lista mundial da IUCN, 27,6% das esgepresentes na area estdo entre as
categorias “quase ameacada’ e “vulneravel”’, sende gpenas duas destas ndo estdo
indicadas na lista nacional (Tabela 2).
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Tabela 1. Relacdo das espécies, nome popular @agwmdfica dos mamiferos de médio e
grande porte registrados na Fazenda Jatoba, JdiBran

Espécie Nome popular Guilda trofich

Ordem Artiodactyla

Mazama americanéErxleben, 1777) Veado-mateiro Frugivoro
Mazama gouazoubiréFischer, 1814) Veado-catingueiro Frugivoro
Ozotoceros bezoarticysinnaeus, 1758) Veado-campeiro Frugivoro
Pecari tajacu(Linnaeus, 1758) Cateto Onivoro

Ordem Carnivora

Cerdocyon thouflinnaeus, 1766) Cachorro-do-mato Onivoro
Chrysocyon brachyuru@lliger, 1815) Lobo-guara Onivoro
Conepatus semistriaty8oddaert, 1785) Jaritataca Insetivoro
Eira barbara(Linnaeus, 1758) Irara Onivoro
Galictis cuja(Molina, 1782) Furdo Onivoro
Leopardus pardaligLinnaeus, 1758) Jaguatirica Carnivoro
Leopardus tigrinugSchreber, 1775) Gato-do-mato-pequeno Carnivoro
Lycalopex vetulugLund, 1842) Raposa-do-campo Onivoro
Panthera oncdLinnaeus, 1758) Onca-pintada Carnivoro
Procyon cancrivorugG [Baror] Cuvier, 1798 Mé&o-pelada Onivoro
Puma concolo(Linnaeus, 1771) Onca-parda Carnivoro
Puma yagouaroundiE.Geoffroy Saint-Hilare, 1803) Jaguarundi Carnivo

Ordem Cingulata

Cabassous unicincty&innaeus, 1758) Tatu-de-rabo-mole Insetivoro
Dasypus septemcinct(isnnaeus, 1758) Tatu-china Onivoro
Dasypus novemcinctkinnaeus, 1758) Tatu-verdadeiro Onivoro
Euphractus sexcinctysinnaeus, 1758) Tatu-peba Onivoro
Priodontes maximu@err, 1792} Tatu-canastra Insetivoro
Tolypeutes tricinctuglLinnaeus, 1758) Tatu-bola Insetivoro

Ordem Didelphimorphia

Didelphis albiventrigLund, 1840) Sarué-de-orelha-branca Onivoro
Ordem Perissodactyla

Tapirus terrestrigLinnaeus, 1758) Anta Frugivoro
Ordem Pilosa

Myrmecophaga tridactyl@_innaeus, 1758) Tamandua-bandeira Insetivoro
Tamandua tetradactylé.innaeus, 1758) Tamandua-mirim Insetivoro

Ordem Rodentia

Coendou prehensili@innaeus, 1758) Ourigo-cacheiro Frugivoro
Dasyprocta azaraélichtenstein, 1823) Cutia Frugivoro
Hydrochoerus hydrochaer{@risson, 17623 Capivara Folivoro

1. Adaptado de Marinho-Filhet al. (2002) e Dalponte (2009); 2. registro FUNATURA 929, 3.
registro indireto (pegada, fezes, toca) e 4. captun pitfall.
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Tabela 2. Relacdo das espécies de mamiferos de mé@uande porte registradas na Fazenda
Jatoba, Jaborandi/BA que s@o endémicas do Cerradestio ameacadas de extingao.
Categorias: VU = vulneravel, NT = quase ameacada.

Espécie Endémica Lista Nacional IUCN
Chrysocyon brachyurus VU NT
Leopardus tigrinus VU VU
Lycalopex vetulus X - -
Myrmecophaga tridactyla VU NT
Ozotoceros bezoarticus - NT
Panthera onca VU NT
Priodontes maximus VU VU
Tapirus terrestris - VU
Tolypeutes tricinctus VU VU

Os registros obtidos para veado-matelMazama americanae veado-catingueirol\.
gouazoubira durante os transectdsram reunidos devido a dificuldade em se difer@nci
essas duas espécies, principalmente nas amostnagiemsas, sendo identificados ao longo
desse estudo apenas colt@zamaspp. Assim, os dados correspondentes a riquezeenale
estudo serao relacionados a 22 espécies registtaddsansectos nas proximas analises.

Através da construgdo das curvas médias de acuiioutdsteve-se uma estimativa de
riqueza de 30,5 + 3,44 espécies para a area dad@adatoba, através do estimador nao-
paramétrico Jackknife 1, sendo que a curva nagiatia assintota com o esforgo realizado
(Figura 5). Esse resultado revela que cerca de d&8cespécies esperadas na area foram

registradas por