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RESUMO

INDICE DE CLIMA ECONOMICO PARA CONCESSOES FLORESTAI S

Autor: Sergio Luiz do Bomfim

Orientador: Alvaro Nogueira de Souza

Programa de Pds Graduag¢do em Engenharia Florestal

Brasilia, setembro (2014)

O principal objetivo desta tese foi a construcéo iddice de Clima Econdémico para
Concessoes Florestais (Iconf). O Iconf foi ideal@paara ser uma ferramenta norteadora para
governantes e propensos investidores, constittsedem um sintetizador de dados de
variaveis conexas com o clima econbmico para cebessflorestais. A escolha dessas
variaveis e a coleta de dados respeitaram critéieosonfiabilidade de origem e facilidade e
baixo custo de obtencé&o, entre outros, sendo apiigas, de fontes secundarias, realizadas
em sitios eletrénicos de 0Orgdos governamentaisoegodernamentais com credibilidade
comprovada. As variaveis pré-escolhidas foram datadas pela submissdo ao método
adaptado de validacdo opinativa, no qual se corside convergéncia de opinides de
avaliadores, denominada de consenso grupal, apfise s dados foram normalizados e
tratados pela andlise fatorial. A analise de fat@m@muns, além de agrupar as variaveis que
efetivamente ajudaram a explicar o fenébmeno e tenmdeéestabelecer os pesos que cada qual
contribuiu para esta explicacdo, proporcionou atifieacéo de cinco dimensdes formadoras
do Iconf: a) social; b) florestal; c) comando e tcole; d) seguranca organizacional e e)
macroecondmica. A metodologia de elaboracdo dof lemnaferida com a estimativa da
TIRM, do B(C)PE e PEMP de unidades padrdoes de mditwmgestal estipuladas para cada
estado, comprovando uma forte correlagcdo entreasagdes dos indices e as dos citados
meétodos de verificacdo de rentabilidade (r = 00930 e 0,90, respectivamente). Assim, pode-
se comprovar a importancia do Iconf para auxiliareficiéncia do mercado de concessdes
florestais, orientando a destinacdo dos recursb$icp8 e privados para onde ocorram as
maiores probabilidades de éxito dos investimerfasalelamente, os resultados do estudo
permitiram avaliar que a renda passivel de serdgecam a massa salarial proveniente da
concessao florestal, viabilizada com o auxilio dias politicas publicas, tem forte potencial

para diminuir a pobreza extrema da Amazonia Legal.

Palavras-chave: Concesséao Florestal, Clima Ecomdrimdice.
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ABSTRACT
ECONOMIC CLIMATE INDEX FOR FOREST CONCESSIONS

Author: Sergio Luiz do Bomfim

Supervisor: Alvaro de Souza Nogueira

Graduate Program in Forestry

Brasilia, september (2014)

The main objective of this thesis was to build tieonomic Climate Index for Forest
Concessions (Iconf). The Iconf was designed to bguiding tool for rulers and prone
investors, thus becoming synthesizer data variaklased to the economic climate for forest
concessions. The choice of these variables and dataction criteria respected source
reliability and ease and low cost of obtaining, agothers, being the research of secondary
sources, carried out in their websites of goverrtimagencies and non-governmental
organizations with proven credibility. The pre-s¢éel variables were co-validateds for
submission to the method adapted from opinionatddiation, in which one considers the
convergence of views of evaluators, called groupseasus, after which the data were
normalized and processed by factor analysis. Tlaéysis of common factors, in addition to
grouping variables that effectively helped to expkhe phenomenon and also to establish the
weights that each contributed to this explanatoyided the identication of five dimensions
forming the Iconf: a) social; b) forest; ¢c) comma control; d) organizational security e e)
macroeconomic. The methodology of preparing thenfle@as measured with an estimated
MIRR, ANPV and EPST forest management standardfoseiach state units, demonstrating
a strong correlation between changes in indexes aradl methods of verification of
profitability (r = 0.93; 0.90 and 0.90, respectielThus, we could see the importance of
Iconf to aid in the efficiency of forest concessanarket, guiding the allocation of public and
private resources to where the greatest probalofisuccess of investments occur. In parallel,
the results of the study allowed us to evaluatelitedy income to be generated from the
payroll from forest concession, made possible Withassistance of other public policies, has

strong potential to reduce extreme poverty in tegdl Amazon.

Keywords: Forest Concession, Economic Climate,xnde
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1 INTRODUCAO

A importancia da floresta amazbnica para a humdeid&d unissona nos foruns globais.
Contudo, quando de fato se versa sobre a ocupa&ctords na Amazonia, as areas cobertas
por florestas naturais sdo pouco valorizadas. [d&m 0 custo de oportunidade atinente aos
produtos florestais ndo consegue competir com @8espde uso alternativo do solo. Isso se
deve, em grande parte, ao risco associado a mit#armacao econémica sobre esse ramo de
negocio no mercado, ao deficiente fomento dispensaol setor e as predominantes

insegurancas juridica e fundiaria observadas riaa€BEYDON, 2011).

A partir dos anos 70, principalmente, a Amazonfeesoum processo de ocupacgao baseado no
antigo modelo que ocorreu no sul do Brasil, seatids, grande parte de seus desbravadores
proveniente desse local (SIMON e GARAGORRY, 2085kim, suas florestas quase sempre
foram, e ainda s&o, percebidas como entraves pmarales que culturalmente veem na
atividade agropecuaria opcdo Unica para a ocupaddo solo, desconhecendo e,
consequentemente, pouco se interessando pela adittatte econémica dos bens florestais.
Quanto ao tema, € oportuna a observacao de Wehdér(2008) de que os precos das terras
ocupadas com florestas nativas na Amazobnia, genddmesdo menores do que aqueles

referentes as areas desmatadas com caractersgtinathantes.

Ademais, o capital constituido pelas florestas nagguvem, gradativamente, perdendo
importancia relativa como fonte de renda e sobé&ngia para as comunidades existentes em
suas proximidades. Com base em dados do Instittasil&ro de Geografia e Estatistica
(IBGE, 2013a e 2013b), foi possivel estimar nestbaiho, para grande parte dos produtos
extrativistas tradicionais, tais como madeira, &nltarvdo, castanha-do-para e acai,
quantidades e valores de producéo per capita codérneia de reducdo ou estagnacédo ao
longo da década de 2000.

Tanto o mau uso desses recursos quanto o ndoraganedo de restricées legais, técnicas ou
econbmicas, somados aos diversos problemas ingrastguestdes logisticas e fundiarias
(SABOGAL et al, 2006), resultam em externalidades negativasrobareiras que inibem o

desenvolvimento de lugares detentores de extemeas de florestas naturais com notdria
viabilidade de producdo sustentavel. Na regido énmiea € comum a existéncia de
localidades que possuem grande potencial de gemeanqueza, mediante a utilizacédo

racional de suas florestas. Todavia, possuem unplgio caracterizada pela baixa



qualidade de vida, ostentando quesitos de saudeagd@b e renda, por exemplo, abaixo da
média nacional. “A exuberancia da natureza comrastm a qualidade de vida dos
amazonidas” (ESPECIAL VEJA, 2009).

Em que pese a relevancia de pesquisas realizattaSgmwico Florestal Brasileiro e Instituto
do Homem e Meio Ambiente da Amazoénia (SFB e IMAZQR10; PEREIRAet al, 2010),
que permitiram identificar o setor florestal comupbrtante segmento da economia na
geracdo de renda e riqueza na regido, € percemfiela informalidade, a caréncia de
aplicacdo de instrumentos econdmicos, a assimd&ianformacdo e a insuficiéncia de
ordenamento das atividades no setor comprometemersabeira a consolidacédo do
empreendedorismo florestal de ser um dos pilarezdiaomia regional.

A presenca desses problemas faz com que os ageote@micos ndo aloquem seus recursos
da maneira mais eficiente possivel, provocandceasrdinadas falhas de mercado e também
de governo (GILLINGHAN E SWENEY, 2010), o que rgawm custos sociais e ambientais.

Kramer, Holmes e Haefele (2003), desde o inicio a@oess 2000, jA argumentavam que
melhorando a compreensdo da importancia econdnaicesttutura, saiude e extensdo dos
ecossistemas florestais, as decisdes de gestalitieapfborestal poderiam ser tomadas com

maior racionalidade. Isso certamente faria recazituacdes que levam as citadas falhas.

Segundo Kahn (2008), muitos seriam os critériogayptis as politicas publicas e a tomada
de decisdo referente aos possiveis usos dos recoegarais, citando como exemplo a
equidade, sustentabilidade, integridade ecolégistica ambiental, participacdo do publico e

eficiéncia econbmica.

Merry et al (2009) afirmaram que um setor florestal bem siceda Amazoénia poderia

trazer beneficios econébmicos de forma renovavehiemalmente benéfica e socialmente
equitativa. As concessdes florestais, segundo geseplisadores, configuram-se como uma
potencial e adequada solucdo de producdo madesastentavel para as fronteiras de

desenvolvimento daquela regiao.

Logo, a construcao de um indice que sintetize ermehtos que delineiam o clima econémico
para concessodes florestais pode se constituir enimpurtante passo para a consolidacéo

desse mecanismo de utilizacdo sustentavel dastiarpublicas.



2 OBJETIVOS

2.1 OBJETIVO GERAL

Construir um indice capaz de medir o clima econ6rpara concessdes de florestas publicas
nos estados da Amazonia Legal, o Iconf.

2.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

Estimar beneficios socioecondmicos resultantesodaessao florestal relacionados a geracao

de empregos e combate a pobreza extrema.

Elaborar um fluxo de caixa e calcular a rentabdelae unidade de manejo florestal (UMF)
padrao idealizada para concesséao de floresta p(idi@ cada estado da Amazénia Legal.

Verificar a correlacdo entre as variacfes dos lewfas rentabilidades das UMF padrbes

idealizadas para os estados da Amazonia.



3 REFERENCIAL TEORICO

3.1 ASPECTOS GERAIS

Em referéncia a proposta metodologica desta tesdinger (1980) argumentou que uma
metodologia pressupfe a execucdo de tarefas pordadbrmas e propositos diferentes. Em
outras palavras, o autor defendeu a ideia de quee&sdologias devem observar o uso de
diversos modos de formular problemas, hipotesedpdugé de observacdo, escolha de
variaveis, coleta de dados e técnicas de analisladies e, quando for o caso, proceder uma
revisdo epistemoldgica dos conceitos utilizados.

Kerlinger (1980) ressaltou que a metodologia inchspectos da filosofia da ciéncia,
presumindo uma constante atitude de analise cstibee a aparente capacidade da tecnologia
e das ciéncias exatas oferecerem respostas intBoisssobre a verdade do conhecimento e,
por conseguinte, uma aparente resolucdo do problBimasua Otica, essa verdade deveria
estar sempre em progresso, isto é, estar sempteingl®m e instigando o pesquisador a

conceitos e caracteristicas que antes ndo hawalpéo.

3.2 O VALOR DA FLORESTA

Kramer, Holmes e Haefele (2003) e Kahn (2008) difeam que uma acurada valoragéo é
essencial para avaliar projetos e politicas qua@f® uso das florestas, sob o risco de uma
subvaloracdo poder influenciar a politica de dagstio das terras em direcbes que nédo séo

compativeis com a maximizacédo de bem-estar econdmic

A analise do mercado fundiério instiga a uma prpante constatacdo no que se refere as
areas ocupadas com florestas naturais, especi@magutelas localizadas na regido
amazonica. Depois de um periodo de equilibriogxeflda estabilizacdo macroecondémica
bem sucedida do Plano Real em 1994, o inicio das &000 experimentaram forte
valorizagdo fundiaria, gracas ao bom desempenh@mges das principasommoditiesem

que a soja foi lider até 2004 (SAUER E LEITE, 2012)

Grande parcela dessa majoracdo de precos € sat@sfatnte explicada pela entrada de um
vultoso volume de capital atraido pelas boas petisjps de rentabilidade dasmmodities

agricolas, com destaque aos investimentos estrang&iaz-se oportuno mencionar que boa
parte desses investimentos foi financiada com sesupublicos, especialmente recursos do

Banco Nacional de Desenvolvimento Econbmico e $o(BNDES) e do Fundo



Constitucional do Centro-Oeste (FCO) (SAUER E LEITE012; SAFRANSKY e
WOLFORD, 2011). Os empréstimos e incentivos fiséaiam direcionados principalmente
para regides de expansdo do cultivo de cana e giiodde etanol (Centro-Oeste) e soja
(Centro-Oeste, Amazobnia, Bahia e Tocantins) (SABEREEITE, 2012).

Na opiniao de Rivaet al. (2007), os desmatamentos conferem interessantes retornos
financeiros a quem os pratica, 0 que, do ponto igi&a privado, € a meta que se espera
alcancar quando se investe em um dado empreendin@stespecialistas também avaliaram
que os ganhos oriundam de atividades produtivas ofpgveram fortes subsidios
governamentais durante as décadas de 70 e 80, ,pooémnotavel autonomia adquirida a
partir de entdo.

Wunderet al. (2008) observaram que os precos das propriedamedlorestas naturais na

Amazobnia, geralmente, sdo menores do que aquebesnies as areas desmatadas com
caracteristicas semelhantes. Esses autores vexificgue, em 2005, propriedades com
cobertura florestal na regido chegavam a valerrdano de apenas 10% a 20% dos pregos
referentes aquelas ocupadas com pastagens. Comcastoluiram que grande parte dos
compradores de terras enxerga a floresta como dimpez ndo como um patrimonio,

atribuindo-lhe um valor negativo de dimenséo projmal ao custo de conversao para uso

alternativo.

Reydon (2011) levantou que, em precos médios desearo ano de 2008, glebas com matas
na regido amazonica valiam R$ 416,53/ha, enquatforeadas com pastagens valiam R$
1.832,39/ha, o que perfaz uma diferenca de cer@D%ea menos para as primeiras. Outra
importante conclusédo do autor foi que, além dosgaenédios das terras sem florestas serem
mais elevados, os valores dos imdveis nos estadas dasmatados, em geral, também séo

maiores, aventando que o desmatamento pende aamsideravel valorizacdo a propriedade.

O pesquisador prop0s, ainda, que a supressaordatfidem forte carater especulativo, afinal,
sob sua o6tica, poucos investimentos tém rentald#éidao alta. De fato, guardadas as questdes
logisticas (areas florestais geralmente se encantrais distantes dos grandes centros), ainda

assim a discrepancia de precos é enorme e demorgssanteresse pelo negocio florestal.

Sucupira (2002) e Balzoet al. (2004) destacaram como um dos maiores problemas
encontrados para o uso racional das florestas amstao Brasil o desconhecimento das
potencialidades de mercado de grande parte deosaiistos.



Nogueira e Rodrigues (2007) referiram-se a florestb a o6tica econdmica, como um

patrimonio que gera um fluxo de bens e servicommago do tempo, podendo-se reconhecer
nesta descricdo fundamentos pertencentes ao ameegustentabilidade. Certamente, uma
floresta natural ndo sO6 possui uma expressiva genpossiveis maneiras de ser utilizada de

forma rentavel, como tal utilizagdo pode ser feitefinidamente em termos temporais.

Ribeiro et al. (2008) enfatizaram o momento peculiar que o mwidencia em relagcédo a
valorizacéo do capital ambiental, o que torna amdas relevante a responsabilidade pelo uso
adequado dos recursos naturais. Ainda no ambitbaglcSendak e McEvoy (2013)
destacaram que, embora as perspectivas para angeomaindial em curto prazo ndo sejam
boas, € factivel a presenca de mercado para madkiralta qualidade, sendo que para as

menos nobres, apenas se vislumbra uma tendéneigpdasao.

3.3 CONCESSAO FLORESTAL COMO INSTRUMENTO ECONOMICO DE
POLITICA PUBLICA

Um dos vencedores do Prémio Nobel de Economia €, ZBeorge Akerlof, ja argumentava

nos anos 70 (AKERLOF, 1970) que quando um dos aege&lt mercado tem uma informacéo
relevante enquanto o outro, por sua vez, nao aupassorrem desconfiancas que acabam
afetando negativamente a rentabilidade potenciairdeempreendimento. E possivel que o
mesmo ocorra quando nem um dos agentes possuamagfies relevantes sobre o mercado

de um dado negdcio.

De acordo com Rivagt al. (2008), mercados sao considerados eficientes quaado

direcionamento dos recursos para onde sao maisizaos. No entanto, nem sempre 0s
mercados funcionam de forma eficiente, sendo, peres, necessaria a intervencdo
governamental na busca da correcdo dos problema®nsequentemente, no nivel de

competitividade das empresas.

Ainda na linha de raciocinio de Rivasal. (2008), a ineficiéncia do mercado, por exemplo,
pode ser provocada pela falta de conhecimento s@m@ctos econdmicos vitais para um ou
mesmo para ambos os lados de uma transacao cdmerndedor e comprador, ocasionando
assimetria ou auséncia biltateral ou incompletwwentbrmacéo. Isso causa uma incerteza tal
que, em regra, ocorrem perdas proporcionais a® mMgE se suponha existir em uma

negociacao.



Brown et al. (2010) retrataram a importancia de serem levastadoos que possibilitem a
compreensao do que possa influenciar o preco d&iraaem pé em florestas publicas de
Minnesota, nos Estados Unidos, em face do fortéimdecverificado no valor do produto
naquele estado. A énfase do relatorio gerado jgskosliosos foi no sentido de se apurar quais
informacBes deveriam ser produzidas no intuito eet@nar as agbes necessarias para

entender o mercado e salvaguardar a competitividadeas instituicdes de base florestal.

Na avaliacdo de Gruman (2012)@o0 had como garantir que 0s recursos serao mais be
aplicados a partir do compartilhamento de informag&ontudo, é praticamente inevitavel
gue quanto mais incompleta ela for, maior a probdbde de prejuizo de eficiéncia na
alocacdo dos recursosEm se tratando de bens geridos pelo poder puldicazoavel que a
distorcdo de mercado provocada pela informacdomassta ou incompleta deva ser
enfrentada com medidas governamentais dimensioradésrme o grau dos riscos causados

por essa situacao.

Em referéncia a acdo do governo, de forma gerah ai@nder aos anseios da populacéo, a
Escola Nacional de Administracdo Publica - ENAPO@Orealizou estudos que apontaram
para a relevancia de se consolidar um bom modetitucional de gestdo estatal, com
preméncia de intervengcdes estratégicas de tramasfdonda gestdo publica voltadas ao
alcance da efic4cia, eficiéncia e efetividade deapvernamental. Tais estudos decorreram
da necessidade do aperfeicoamento dos mecanismosdaBnistracdo publica, do
fortalecimento institucional e da capacidade deass as novas demandas surgidas na

sociedade (como se anuncia a concessao florestal).

3.3.1 Politicas Publicas

De acordo com Seroa da Mota (2002), as Politicédidag (PP)odem ser definidas como
acOes governamentais que intervém na esfera ecca@uando os resultados esperados nao
sao alcancados a contento pelos agentes econoaticoslo livremente. Em outros termos, a
PP tenta corrigir falhas de mercado e, assim, maileoeficiéncia econémica. O autor citou
como exemplos de PP a eliminagdo da pobreza, &gawtda agricultura nacional, a
promocao a exportacdo e a melhoria da qualidadeeatab A Lei Federal n°® 11.284/2006

estabeleceu o desenvolvimento florestal sustentavmebd PP.

Heidemann e Salm (2010) consideraram genericancam® PP o conjunto de decisdes e

acoes de governo e de outros atores sociais. Bariéados professores, em termos politico-



administrativos, o desenvolvimento de uma socie@diecado do exercicio dos governos dos
estados nacionais, subnacionais e supranacionaisoersonancia com as demais forcas da

sociedade, sobretudo as forcas de mercado em rsdpdato.

Trazendo essa percepcao para a area florestalaRdsiva (2009) advertiram que as funcdes
de Estado em relagcdo ao setor (macroplanejamedtojnistracdo, extensao, fomento,
pesquisa, monitoramento e fiscalizacdo dos recufisosstais) surgem como mais um
alicerce tedrico no processo de formacao de palfiilica florestal, permitindo uma melhor
compreensao da tarefa politico-institucional adegempenhada pelo Estado em harmonia

com os interesses da sociedade.

3.3.2 Instrumentos Econdmicos

Os Instrumento Econdmicos (IE), por sua vez, cargeim-se como medidas de cunho
econbmico, cuja finalidade é a de atingir os objetidas PP, atuando diretamente nos custos
de producédo e consumo dos agentes econ6micos (SHRORMOTA, 2002). Segundo o
estudioso;o0 melhor instrumento é aquele que atinge o objetig politica na menor relacao
custo/beneficio social, isto €, com melhor efig@reconémica’ O imposto de renda, o
salario minimo, o crédito agricola (SEROA DA MOT2Q02) e a concessao florestal (LEI
FEDERAL n° 11.284/2006) s@axemplos de IE.

Em se tratando de florestas publicas, os objetredsrentes aos IE da politica florestal
brasileira estao dispostos, mais especificament®atitica Nacional do Meio Ambiente (Lei
Federal n® 6.898, de 31 de agosto de 1981, e #eamcées) e na Lei de Florestas Publicas
(Lei Federal n°® 11.284, de 02 de marco de 2006).

3.3.3 Floresta Publica

A Lei Federal n° 11.284, de 02 de marco de 200@6ceitua florestas publicas como
‘florestas, naturais ou plantadas, localizadas no®ios biomas brasileiros, em bens sob o
dominio da Unido, dos Estados, dos Municipios, d&trilo Federal ou das entidades da

administracao indireta

A referida legislacédo dispde que a gestdo de tseglblicas deve obedecer a principios
como a protecdo dos ecossistemas; 0 estabelecimertividades que promovam 0 Seu uso
de forma eficiente e racional; o respeito ao seess|x pela populacdo e a garantia de

condicOes estaveis e seguras que estimulem invags de longo prazo em seu manejo,



conservagado e recuperacdo. No que tange a gestafbodsstas publicas para a producdo
sustentavel, a Lei em pauta estabelece a modalttadencessao florestal.

Estima-se para a Amazonia Legal (SFB, 2012) unh det81 milhdes de hectares de florestas

publicas destinadas ao uso sustentavel, além deilli6es de hectares de florestas publicas

ndo destinadas. Desse montante de cerca de 10Femille hectares, grande parte é passivel
de ser utilizada por meio de concesséo.

A Figura 1 mostra a distribuicdo de florestas m#dipelo pais conforme suas categorias de

destinacéao.

CATEGORIAS DE DESTINAGAO

S
ESCALA 1 : 45.000.000
0 250 500 750 1.000
IKm

USO COMUNITARIO - 152 milhdes de hectares

USO SUSTENTAVEL - 31 milhdes de hectares
B PROTEGAO INTEGRAL - 46 milhdes de hectares
I FLORESTA NAO DESTINADA - 76 milh&es de hectares
AREA MILITAR - 3 milhdes de hectares

Figura 1 Areas das categorias de destinacdo dastés publicas do Brasil.

Fonte: SFB, 2012.



3.3.4 Concessao Florestal como IE

A Lei Federal A6.938/81, alterada pela Lei Federal n® 11.284f@f,i a concessao florestal
como um dos IE da Politica Nacional do Meio Amleei@ conceito de concesséo florestal é
dado pela Lei Federal n° 11.284, de 02 de marc@0d$ (Lei de Gestdo de Florestas
Publicas), como umalélegacédo onerosa, feita pelo poder concedentelirgdo de praticar
manejo florestal sustentavel para exploracdo dedptos e servicos numa unidade de
manejo, mediante licitacdo, a pessoa juridica, emsoércio ou ndo, que atenda as exigéncias
do respectivo edital de licitagcdo e demonstre cagae para seu desempenho, por sua conta

e risco e por prazo determinado

Embora seja legalmente caracterizada como IE, plexidade de medidas necessarias para
0 seu estabelecimento faz com que a concessastébse confunda com uma PP em si, com
varios autores e o proprio governo referindo-selaa desta maneira (REMOR, 2009;
OLIVEIRA, 2013; SFB, 2014).

A Lei de Gestao de Florestas Publicas dispde tanipéma concesséo florestal devera ser
autorizada em ato do poder concedente e formalizethante contrato, o qual observara a

lei e as normas pertinentes e o edital de licitacédo

De acordo com o Forest Stewardship Council - FSEBIB(SFB, 2011), a concessao florestal,
por forca legal, exige a pratica do bom manejoue f& seria suficiente para deixar seus
produtos a um passo da certificagdo. Em sondagalivaga em Sao Paulo, a World Wildlife
Fund — WWF Brasil (WWF, 2009) constatou que a nradeertificada possui, em média,

preco em torno de 8,5% superior a nao certificada.

Adicionalmente, registra-se que somente 3% da gémunadeireira na Amazonia séo
certificados (SFB, 2011), o que corrobora paraces®dade, e mesmo oportunidade, de se
usar o instrumento da concesséao florestal como mpulsora da economia florestal na

regido, em especifico, e em todo o pais, de foemal.g

Com relacdo aos avangos socioeconémicos, peloiprgpncipio da gestdo de florestas

publicas (Lei Federal n° 11.284/06), a concessadtal aparece como um IE capaz de:
geracdo empregos; aumento de renda e, consequetgerm@mbate a pobreza e a miséria;
ampliacdo de arrecadacédo; implantacdo de poliggaadticipacado nos lucros; capacitacéo da
mao de obra local; acesso a previdéncia sociaksimentos em infraestrutura e servigos

para comunidade local e agregacao de valor ao fordidvestal.
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Para Albuquerque (2009), a concessao de florestalgas proporcionou avancos em termos
de inclusdo da sustentabilidade ambiental, socidtiiral e econémica aos principios legais,

além da participacéo social crescente e da pronagdigura da floresta publica.

Na nocao de Campos (2011), as principais finalislatdieconcessao florestal sdo as de atuar
no suprimento da demanda de madeira, de serviregamsmo de desenvolvimento do setor
madeireiro, de proporcionar uma melhoria social garagcdo de empregos, de estimular o
uso de técnicas de colheita florestal mitigadoeadahos ambientais e de auxiliar no combate

ao desmatamento.

Para Milaré (2013), a ideia insculpida na concesBamestal é de se transformar a
biodiversidade em ativo real e, com isso, impulsion desenvolvimento sustentavel e

combater o desmatamento e a grilagem de terrasnaa@nia.

3.4 INDICES

Simonsen (1976) descreveu os indices como abswataestituidos de qualquer grandeza
dimensional, com capacidade de medir tanto a e&olug uma série temporal homogénea

(indice simples) como de um conjunto de séries teaip heterogéneas (indice composto).

Ja Farias e Laurencel (2005) definiram indice omemd indice como um quociente que
expressa a variacdo relativa entre os valores diugr medida. O indice simples trata da
interpretacdo de grandezas simples (um Unico itanvasidvel). O indice composto (ou

sintético), por sua vez, permite tracar comparagi@esm conjunto de produtos ou servicos.
Os estudiosos apontaram esse segundo caso comoamgiexo, haja vista que se pretende

resumir, em um Unico valor, varias medidas indigiduletentoras de unidades distintas.

Entre as razbes que os indices compostos tém didadms por organizacdes e pesquisadores
nos ultimos anos, Foa e Tanner (2011) listarantrgquBm primeiro lugar, a capacidade de
sintetizacdo de questdes complexas ou multidimeasode uma maneira mais simples,
tornando possivel para os formuladores de politteisuma nocdo mais adequada e
representativa do fenbmeno de interesse em umndateto local. Em segundo lugar,
fornecem uma Unica estimativa, facilitando subsédmente a interpretacdo e quantificagdo
de um conceito e tornando possivel analisar mediies ao longo do tempo, além de
permitir a avaliagcdo de quais casos podem havessaglade de se efetuar intervencdes. Em
terceiro lugar, o compromisso de produzir e ataalregularmente avaliagfes quantitativas

facilita a democratizacdo da informagao, incluina® partes interessadas no fendmeno
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estudado, mostrando o compromisso publico para eterrdinado conjunto de desafios de
desenvolvimento. Em quarto lugar, indices compoasssimem destacada importancia para

provocacao e sustentacao de debates.

Abordando a questdo de competitividade das emprEsater (1998) formulou a ‘teoria do

diamante’, a qual se baseia em quatro atributesmetantes:

a) estratégia, estrutura e rivalidade das empresas;
b) condicdes de fatores de producao;
c) condicbes de demanda;

d) empresas correlatas e de apoio.

Na concepcdo do autor, a gestdo dos negodcios eestanielacionada com as condigcbes
oferecidas pelo Estado as empresas no que se asfergstemas educacionais e culturais e,
também, nas estruturas familiares dominantes emdado local. Entre essas condicdes,
destacam-se aquelas decorrentes das atitudes déagip para com as autoridades, das
normas de interacdo interpessoal, da atitude wmaEpentre trabalhadores e empresas e das
normas sociais de comportamento. Para Porter (1288)governantes, de forma geral,
preocupam-se demasiadamente com politicas mact@®aoas cambial e monetéria,
descuidando da protecdo a produtividade das enspridgarodutividade, na sua 6tica, seria o
principal elemento que determina a competitividaddeum pais, sendo a sua ‘teoria do
diamante’ entendida como um conjunto de fatoresdssmdos de producdo. Os eixos do
“Diamante de Porter” estao ilustrados no diagramé&idura 2.

Estratégia,
estrutura e
rivalidade das
empresas

7 .\

Condicdes de t Condicdes de

fatores de Gumm—]>- demanda

\ "'/

Empresas
correlatas e de
apoio
Figura 2 Diagrama do diamante de competitividadPalter.

Fonte: Porter (1998).
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Em relacdo aos fatores de producéo, Porter (1998)stinguiu em basicos e adiantados. Os
fatores basicos sdo os recursos humanos (dadofapiopais, faixa etaria, nivel de renda e
escolaridade) e os recursos naturais e fisicosa(téigua, minérios, produtos florestais,
energia, condi¢cdes climaticas, dimensao territogidbcalizacdo geografica). Ja os fatores
adiantados de producdo s&o os recursos de conimgjnde capital e de infraestrutura. Os
recursos de conhecimento estdo nas universidades,institutos de pesquisas e nas
associacdes empresariais. Os recursos de captaggdesentados pelas dividas (com e sem
garantias), pelo indice de poupanca e pelo capiisponivel para as empresas. A
infraestrutura refere-se aos meios de transportesn@nicacdes, correios, assisténcia medica,

instituicdes culturais e qualidade de vida da pagiob.

Conforme essa teoria, paises ou outras unidadésnaeg que apresentam os melhores
desempenhos nesses quatro eixos tém, potenciajment@ivel de competitividade mais

elevado. Para tanto, é necessario que isso sermadm um nivel adequado de padrao de
vida para seus cidadaos, uma vez que, de acord@ ecnemcionado especialista, a verdadeira

competitividade ndo pode ser alcancada sem a geeslerbem-estar social.

O modelo de Porter, apesar de contar com um datisfegrau de operacionalidade, néo
possui um indicador que sintetize os efeitos aglopados elementos considerados na
influéncia da competitividade. Porém, serve de Ipasa o calculo de varios indices, entre os

guais aqueles balizadores da metodologia ora delseate.

Em uma ordem inversa ao conceito de Porter (13@8)undo Sala-i-Martiet al. (2012), a
competitividade é definida como um conjunto de itnigdes, politicas e fatores que
determina o nivel de produtividade de um pais.@psehto de vista, € a competitividade que

impulsiona a produtividade.

Continuando com a compreensao desses estudiogwa, @nvergindo com o entendimento
de Porter (1998), o nivel de produtividade defirgrau de prosperidade que pode ser obtido
por uma economia e, também, determina as taxasntgbilidade obtidas por investimentos

de maneira geral, as quais sdo condutoras fundammelat seu crescimento.

Os autores listaram doze pilares responsaveisspsi@ntacdo da competitividade, a saber:
instituicdes; infraestrutura; ambiente macroecomdmsadde e educacdo basica; educacéo
superior e formacdo de qualidade; eficiéncia docad de bens; eficiéncia do mercado de
trabalho; desenvolvimento do mercado financeirepaiibilidade tecnolégica; tamanho do
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mercado;sofisticacdo de ncios e inovacdo. A Figuradresenta o diagrama desses (

pilares divididos nos subindices ‘requerimentosidods ‘potenciadores de eficiéncia’

‘fatores de sofisticacao e inovacé

Subindice

Requerimentos basic

indice de
Competitividade
Global

Subindice
Potenciadores de eficiéncia

Subindice

Fatores de sofisticacac
inovagao

Pilar 1: Instituicbes
Pilar 2: Infraestrura

Pilar 3: Ambiente
macroeconomico

Pilar 4: Saude e educag
béasica

Chave para supol

Pilar 5: Educagao superior e
formacao de qualidade

Pilar 6: Eficiéncia do mercado
de bens

Pilar 7: Eficiéncia do mercado Pilar 11: ofisticacéo de
de trabalho negocio

Pilar 8: Desenvolvimento do Pilar 12: Inovacé
mercado financeiro

Pilar 9: Disponibilidade
tecnol6gica

Pilar 10: Tamanho do mercada

Chave para
inovacgéao

Figura 3Diagrama dos doze pilares de competitividade irtesemo ‘Global Competitiveness Ind

Fonte: Sala-i-Martiet al, 2012

Enfim, a competitiidade de uma econon esta condicionada @m conjunto de fator que

tende a afetar o éxito dempreendiment. Esse conjunto de fatorpede ser denominado

“clima de negdcios’ou “clima econémico’ em que determinadosemento formam um

ambiente com certgrau d« susceptibilidade deaptacdo e manutencédo de investime, por

meio da expectativa dentabilicade gerada por um samdrio de condicbes exister. O

clima econdmicode um dado setor, em uma dada regido, podregularmente mensura

por meio de um indicBID, 200¢).
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Para Machadet al. (2010), quando ha a necessidade de um fendbmenemesentado por
vérias diferentes séries temporais, que ndo margipdes ou ndo possam ser comparadas
entre si, € necessaria a utilizacdo de um métodguoucesse esse grande numero de dados,
considerando, simultaneamente, todas as dimensbdesndmeno. O método que permite
agregar essa grande quantidade de dados e traddforem um valor apto a aferir o
comentado fendmeno é aquele apresentado pelos osinredices (INTERNATIONAL
MONETARY FUND - IMF, 2004).

Logo, o indice caracteriza-se como um valor camazapturar e resumir em uma unidade
universal as principais varidveis que determinamgrau de um fenbmeno que se queira
abordar. Trata-se, entdo, de uma combinacdo desvérdicadores que sao observados,
estatisticamente analisados, ponderados e, finédmagregados (DIJKSTRA, ANNONI E
KOSOVSKA, 2011).

Segundo o entendimento de Cavallieri e Lopes (2088)onstrucdo de um indice deve
combinar, de uma determinada forma, algumas vasiayge melhor caracterizem diversas
facetas do fendmeno em estudo. A escolha das e@iavarefa que demanda analise tedrico-
conceitual, pertinéncia ao tema, disponibilidadgualidade estatistica de dados. Os autores
em pauta avaliaram que um grande numero de vasi@enpondo um indice ndo seria,
necessariamente, um atestado de valor, a julgaalguenas dessas variaveis poderiam criar
uma pseudo-imagem de robustez matematica. Nessgacagor, ter-se-ia apenas um efeito
tautolégico em razéo de se estar expressando gsaae®nteldos, ou seja, nada mais do que

uma redundancia estatistica.

Tendo como ente organizador o Movimento Brasil Cetitipo (MBC) e como coordenadora
a Fundacdo de Economia e Estatistica Siegfried Behdteuser (FEE), Porsse al. (2006)
desenvolveram o indice de Competitividade Estaduahtores (ICE-F), o qual esta calcado
em um conjunto de informacdes do tipard data a partir de dados secundarios, que
representa os atributos relativos de cada Unidadé&eatleracdo (UF) do Brasil naquelas
variaveis que potencialmente conferem competitoedas regides.

Segundo Huggins e Davies (2006), responsaveisipdioe de Competitividade Européia, a
importancia do conceito de competitividade ences¢raolidamente incorporada na politica
econdmica da Europa. Os autores afirmaram que medmpreender e analisar a
competitividade, em varios niveis geograficos, eorse um fator vital na criacdo de um

dialogo fundamentado entre os paises pertencetitagia Européia, capaz de contribuir para
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um ambiente politico sintonizado no sentido de oralh o desempenho econémico das
nacoes do bloco.

Groh e Liechtenstein (2011) elaboraranilte Global Venture Capital and Private Equity
Country Attractiveness Index (VCP&Jm a finalidade de mensurar a atratividade de ai% p
para investidores de capital de risco. A intencdle €ue o indice proporcione informacgdes
aos investidores e lideres politicos sobre quaiscades sdo os mais adequados para
investimentos privados. Sua concepcdo foi no sentiel tanto fornecer respostas como
levantar discussdes sobre crises e incertezas dosados, representando uma importante

ferramenta para o entendimento dessas questdes.

O VCPE resume, em uma Unica medida composta, ose$ague moldam os mercados
nacionais de capital de risco e de investimentosnegocios que se encontram fora do
mercado de acOes. Para sua construcdo, 0s augaiésanam uma minuciosa revisao na
literatura e coleta de dados por varios anos, esneébde uma melhor compreenséo das causas
que determinam a atracdo de capital de risco nat@mkernacional.

Para o calculo do VCPE foram consideradas 51 aig&listribuidas em seis fatores-chave
na metodologia de elaboracéo do indice, a sabativijlade econémica; 2) profundidade de
mercado de capitais; 3) tributacdo; 4) segurancastimento e governancga; 5) ambiente
humano e social; 6) cultura empreendedora e opgdedae de negdécios.

Abordagens realizadas por Kortum e Lerner (200@e8tam que a aplicacdo do capital de
risco no mercado americantoi responsavel por 8% das inovacdes industriaiperiodo de
1983 a 1992. Para Damodaran (2008), o reconheamedat importancia do risco,
influenciando a maneira como gestores e investddmmam suas decisdes, € fator
preponderante para que uma das primeiras atitusiexem tomadas para sua adequada gestao

seja a sua medicao.

Anand e Sen (1994), na idealizacdo do conceituadicd de Desenvolvimento Humano
(IDH), focaram-se na questédo social. Esse indicagllcomendado pelas Nag¢des Unidas e
largamente utilizado devido a sua facilidade dewale amplitude de significado, sintetiza

! Resguardadas as diferencas da realidade americamaa da Amazonia, é esperado, pelo comportamento
comum da economia de mercado, que a atracao daisapfluenciada e direcionada por um indice figed
também possa contribuir com o avanco tecnoldgicetwvidades de manejo florestal sustentavel naoegi
Neste caso, a entrada de capital de risco tenoleraf um ciclo virtuoso com a concesséo florestal.
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com muita propriedade trés dimensdes: conhecimemtyrsos monetarios e saude e
sobrevivéncia. Na pratica, o IDH compde-se de quadriaveis, a saber: o produto interno
bruto (PIB) per capita; a taxa bruta de frequéresaolar; a taxa de alfabetizacdo e a

esperanca de vida.

Para Anand e Sen (1994), justificando as variauélizadas na construgdo do indice de
Desenvolvimento Humano (IDH), seria dificil pensar algo tdo abstrato como o bem-estar e
a felicidade dos seres humanos sem liga-las a algorma de regulacdo econdémica. De
acordo com eles, a liberdade e a capacidade decoweo seres racionais e capazes de tomar
decisbes apropriadas, deriva da forma como umadade se organiza. As Ultimas crises
econdmicas mundiais apontam para a necessidade dstrsiturar a economia de forma a
tornar possivel um conjunto de escolhas que gemraumento da qualidade de vida para os

poVosS.

Também nessa visdo socioecondmica, Budl. (2007) discorreram que a compreensao e a
importancia da andlise baseada em evidéncias @ ase para medir o desenvolvimento
humano é fundamental ndo sé para os politicos,tamalsém para toda a sociedade civil. Na
auséncia dessas evidéncias, outras forcas tengeeeacher o espaco, incluindo interesses
setoriais, corrupgdo, politicos inescrupulososplmigia e préaticas arbitrarias, entre outros. A
elaboracdo de politicas baseada em evidéncias senforme os autores, a Unica forma
consistente, transparente e responsavel de selestgbum processo politico democratico.

No ambito do Relatorio de Desenvolvimento HumanonMal, Puri e seus colaboradores
asseguraram que a criacdo dos quatro principaisemdtilizados para avaliar e mensurar as
dimensées do desenvolvimento humano: o indice deem®lvimento Humano (IDH); o
indice de Pobreza Humana (IPH); o indice de Dedeimento de Género (IDG) e a Medida
de Empoderamento de Géneros (MEG) ajudou a foatargao para questdes e debates sobre

os temas e incitou a realizacdo de novos examestfides.

Na América Latina existem experiéncias valorosas) dodices que retratam o clima
econdmico, 0s quais acamparam aspectos socioea®sm sua metodologia (BID, 2008).
Com isso, os indices, ao invés de meros medidaesoddicbes de crescimento de uma
economia, configuram-se como ferramentas adequdeaavaliacdo de desenvolvimento

econdmico em sua acepg¢ao mais abrangente.
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O Consejo Nacional de Promocion de Inversiof€ONAPRI, 2005), da Venezuela, é
responsavel pela elaboracéo lddice de Atraccion de Inversionégil), o qual tem como
objetivo subsidiar a promocéo de investimentosé&isando clima econémico naquele pais. O
IAl compara as treze principais cidades da Venezeml funcédo da aptiddo que cada qual tem
de atrair e manter investimentos privados, sendilidd em seis subindices que envolvem
topicos relacionados a mercado, infraestruturaifapagdo de méo de obra, servigos basicos,

custos e qualidade de vida.

No Equador, cConsejo Nacional para la Reactivacion de La Proddicg la Competitividad

(CNPC, 2013) desenvolveulndice de Competitividad Provinci@glCP), com o propdsito de

auxiliar a melhoria das capacidades competitivaguela pais, contribuindo para o
desenvolvimento sustentavel e elevacdo da qualidievida de seus habitantes. A
abordagem do ICP inclui matérias sobre urbanizagf@estrutura; recursos naturais e meio
ambiente; desenvolvimento da capacidade produticgsso a financiamento; pesquisa,
inovagdo e tecnologia; governos e instituicdeguissnca juridica; integragdo comercial e

desempenho econémico.

O governo argentino patrocinou a elaboracddnfiarme de Provincigsindice destinado a
empresas interessadas em definir seus investimeodsrme a situacado socioecondmica das
provincias daquele pais (LYNCt al, 2008). O indice esta dividido em duas parteddsé
executiva eranking provincial) e é gerado a partir de cinco subirgliaficiéncia fiscal,
indice de liquidez fiscal; indice de desenvolvinoestcial; indice de competitividade e indice

de infraestrutura.

No Brasil, o Banco Interamericano de Desenvolviment BID (2008) adaptou uma
metodologia de célculo de um indice supranacioonai a finalidade de contribuir para o
conhecimento e mensuracéo de fatores que afetaegaxio florestal em nivel subnacional.
O indice, denominado de indice de Atracdo de liwesitos Florestais (IAIF), visou a
captacdo do clima de negdcios florestais sustestéyeonsequentemente, ao incremento da
absorcgéo de investimentos diretos pelo setor.

O IAIF foi dividido em trés subindices para analigaatracdo de um determinado estado aos

investimentos no setor florestal:

a) subindice SUPRA Setorial: fatores macroeconémécoatros que afetam a rentabilidade

dos negécios em todos os setores produtivos deaisn p
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b) subindice INTER Setorial: fatores gerados em susetores econdmicos e que afetam a
rentabilidade dos negdcios florestais;
c) subindice INTRA Setorial: fatores intrinsecos ars#iorestal que afetam a rentabilidade

dos negdcios florestais.

No ambito nacional, a metodologia do IAIF foi eledma para ser aplicavel a todas as
unidades federativas, englobando o setor florestaintegra, isto é, o conjunto de florestas

nativas e plantadas existente no Brasil, com idemig ser regularmente divulgado

A construcdo do IAIF foi baseada num modelo agregat® dados secundarios e dados
primarios levantados por meio de questionariosgedaondamentado na hipétese de que o
nivel de investimentos aplicado em negdcios flaiest afetado proporcional e diretamente
pela atracdo na rentabilidade do setor. Para wloattesse indice, o BID procurou utilizar

indicadores que afetam a rentabilidade empresaria$sim, medir a atracdo de cada unidade

da federagcdo em relacéo aos investimentos nalérestél.

Santanaet. al. (2012) desenvolveram o indice Sistémico de DesahgpeCompetitivo
(ISDC), utilizado para medir o grau de competitadd das madeireiras da regido Mamuru-
Arapiuns, no estado do Parad. Para tanto, levaram censideracdo o modelo de
competitividade sistémica, reunindo elementos conftaestrutura, politica, cultura, inovagéo
de tecnologia e de gestdo e o ambiente instituci&@saes elementos, segundo Gashaal.
(2007), atuam em toda a cadeia produtiva e na doaémtertemporal do mercado.

Kubrusly (2001), tratando do problema de se estabelindices que possibilitem ordenar um
determinado grupo de objetos (individuos, emprasasicipios, estados, etc.), segundo um
fendbmeno definido por um conjunto qualquer de vaii alertou para a necessidade de se
tomar cuidado tanto na escolha dessas variaveis canpeso a ser atribuido a cada uma
delas. Diante dessas preocupacdes, desenvolveunetodologia com base estatistica como

critério de selecdo e ponderacao de variaveisquanrstrucdo de indices de maneira geral.

2 Os IAIF estaduais s6 foram calculados para o @099, quando da adaptagéo da metodologia interac
para o caso brasileiro. Julga-se que as dificukl@dea tornar o calculo do IAIF uma prética rotiagiassam
pelos dados que nédo tiveram continuidade de eledoraomo, por exemplo, o indice de competitividade
estadual (ICE-F), de responsabilidade do Movim@&mssil Competitivo (MBC), e a variavel ‘dificuldagera
fazer cumprir um contrato’, integrante do proj&oing Businessdo Banco Mundial. Os dados priméarios,
provenientes da aplicacdo de questionarios, tamparmacem se configurar como pouco pragmaticos e
onerosos para obtencao anual do indice.
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Entdo, com o intuito de proporcionar ao célculoinidice um tratamento matematico com
maior robustez, Kubrusly (2001) decidiu pela utiido de um método estatistico
multivariado. A principal vantagem das técnicastmatiadas, conforme o autor, esta na sua
habilidade em acomodar multiplas variaveis em usrdativa de compreender relacdes
complexas, o que se torna impraticavel com métoadsariados e bivariados. Dentre essas
técnicas multivariadas, Kubrusly (2001) utilizoaralise fatorial (AF).

Segundo os ensinamentos de Costa (2006), a AF temmo amplo dado a uma classe de
meétodos estatisticos multivariados que aborda blgma de analisar a estrutura das inter-
relagbes (correlagbes) entre um grande numero déves em uma matriz de dados,
definindo um conjunto de componentes principaispbigm denominadas de dimensofes

latentes comuns ou fatores.

Ainda no entendimento de Costa (2006), o que seabamber € como as variaveis estao inter-
relacionadas para melhor interpretar os resulta@@so a quantidade de varidveis seja
elevada ou, se por ventura, houver necessidadenderepresentacdo mais adequada de um
namero menor de conceitos, em vez de varias impies, a AF aparece como op¢ao na
busca de um subconjunto representativo de varia&dismais, a AF possibilita a criacdo de
novas variaveis como substitutas das variaveisnaige, o0 que é muito oportuno, mantendo

seu carater original.

De maneira idéntica, Baklket al. (2008), que resumiram a AF em analise de compesent
principais (ACP) e a analise dos fatores comungZ)Apreconizaram sua aplicagcdo nos casos
em que existam um numero grande de variaveis ecrogladas entre si, a fim de se obter
uma quantidade reduzida de novas variaveis alteasaindo correlacionadas, que sintetizem

as informacdes das variaveis originais.

Para o desenvolvimento dBnvironmental Performance IndefgEPI), Estyet al(2008)
testaram a utilizacdo de técnicas fatoriais pardliauna identificacdo de grupos e pesos
apropriados para cada indicador. Contudo, na aisséiecuma base de dados capaz de gerar
uma satisfatéria adequacdo da amostra, os catemratefiniram a ponderacdo com uso de
pesos iguais, deixando claro ser esse apenas umath@inativo quando nao ha viabilidade

de utilizac&o das técnicas de estatistica multdari

Santaneet al. (2012) testaram a conformacgédo do uso da AF nondeblémento do indice

sistémico de desempenho competitivo (ISDC), conedgureduzir a massa de dados. Os
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resultados estatisticos, segundo os autores, mdicaorrelacdo entre as variaveis e
respaldaram o emprego do modelo para extracdotdeedae a estimacdo dos respectivos

escores.

Fernandoet al (2012) também demonstraram a viabilidade metgicddde se calcular

indices compostos por meio da AF. De acordo conpessjuisadores, estudos recentes,
incluindo o indice de urbanizacéo (IU) elaborado gles, tém aplicado a ACP e a AFC para
definir os pesos e analisar a estrutura das vasiamdicadoras. Com essas técnicas, sao
calculados subindices colineares, os quais formaningice composto capaz de capturar o

quanto possivel de informacdo comum existente nogepos.

Ainda conforme Fernandet al (2012), esse método objetivou explicar o maximeatiacao

dos indicadores usando o menor numero possivebhiee$ (subindices) e ultrapassar a
fragilidade, existente em varias metodologias destracédo de indices, de se atribuir um peso
comum para todas as variaveis indicadoras. O mgtém de definir pesos especificos para
cada variavel, permite o estudo das dimensdesrdoneno, ou seja, 0 agrupamento tematico
de variaveis. Somado ao U, aplicado no Sri Lawmkaautores citaram o emprego da técnica
na determinacéo de outros indices, como o indicdim@ de negocio e o indice de mercado
interno, empregados na Europa, e o indice geraléieia e tecnologia que envolve Estados

Unidos, Japéao, Alemanha, Franca e Reino Unido.

A seguir estdo descritos os procedimentos metoaoi®gjue estruturaram o entendimento do
problema a ser enfrentado pelo estudo, a espegbcale material utilizado, a coleta e

processamento dos dados e as validaces dos desuttiatidos.
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4 MATERIAL E METODOS

4.1 EMBASAMENTO METODOLOGICO

Em concordancia com os conceitos de Kerlinger (,2%8@netodologia aplicada nesse estudo
procurou envolver aspectos técnico-cientificos pamtepcdes humanas sobre os indicadores
que possam afetar o clima econdmico em conceskirestéis, buscando-se interpretacdes
quantitativas e qualitativas dos dados. A base doéigica para a determinacdo do Iconf
também seguiu a filosofia caracteristica da técdedenchmarking (DAYCHOUW, 2010),
isto €, recorreu, de maneira geral, & apropriacdprienoramento dos principios conceituais

dos indices descritos no capitulo 3 ‘Referencidirite’.

Com maior énfase, foram utilizados o IAIF, ICG, ISDDS, IDH e VCPE, considerando

também o senso comum formado pelo universo desgrofiais (juizes) que lidam direta ou
indiretamente com concessao florestal. Foi proeedithda, a verificacdo da rentabilidade
esperada para empreendimentos padroes, desse estabelecidos para os estados

amazoOnicos, em consonancia com suas respectivasifzardades competitivas.

No que tange aos componentes de cunho social,rant®mestra seguida foi o indice de
Desenvolvimento Humano (IDH), das Nacg¢des Unidas AND® E SEN, 1994), com os
demais indices dele derivados dando contribuic@isioaais conforme a realidade dos

fendmenos e das regides retratadas, como o indiBesenvolvimento Social (IDS).

Na esfera econd6mica (que também reune elementaaissomas para explicar o fator
econdmico), o arcabouco foi o ‘Diamante de Comipetade’ de Michael Porter (PORTER,
1998). A construcdo do Iconf ainda procurou ampar® principios conceituais d&orld
Economic Forunutilizados na elaboracéo do indice de Competiige Global The Global

Competitiveness Indgxsob responsabilidade de Sala-i-Maédiral. (2012).

Afora os conceitos basilares respaldados pelas dsatfidas, por Porter e peWorld
Economic Foruma elaboracdo do método de calculo do Iconf immagp procedimentos
metodoldgicos gerais do IAIF, do ISDC e do VCPEpalde inspiracdes filosoficas de outros

indices citados neste estudo.

Foram considerados fatores que afetam o0s negoéoE®ntes as concessodes florestais
publicas, abrangendo tanto os processos de prodigg&ampo e industriais como aspectos

inerentes a comercializacao.
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No que se refere aos produtos florestais nativasipaeis de comercializacdo mediante
concessao de florestas publicas e a construgcdandéudo de caixa de empreendimento

padrédo de concessao florestal para cada estadmdadhia, o estudo abordou:

a) precos;

b) custos de producéo;

c) quantidades efetivas e potenciais de oferta;

d) demanda;

e) taxas de juros praticadas para empreendimentestios;

f) carga tributéria.

Como o Brasil é um pais com diferencas regiongisfgiativas, uma medida Unica para se
visualizar o clima econdémico de todo o territoremléral € insuficiente para orientar as
acdes de governo, de investidores e de outrasspantieressadas em concessdes de
florestas publicas, mesmo que seja somente pagidoramazoénica, objeto desta tese por
comportar 0os maci¢cos atualmente possiveis de déitaPortanto, na constru¢cdo do
Iconf, buscou-se identificar e mensurar os fatemsnivel estadual que afetam o clima
econdmico para empreendimentos em concessoestdisres entdo, auxiliar governo e
mercado na eficiéncia de suas agOes para atras imeastimentos para esse modelo de

outorga governamental.

4.2 AREA DE ESTUDO

O estudo tem como abrangéncia a Amazdnia Legaleggmba os estados do Acre, Pard,
Amazonas, Roraima, Rondbdnia, Amapa e Mato Grosas eegides situadas ao norte do
paralelo 13° S dos estados de Tocantins e Goiasoesie do meridiano de 44° W do estado
do Maranhao (Lei Federal n® 12.651, de 25 de maia0d 2).

A regido contém praticamente o total de florestas/as atualmente aptas a exploracdo sob o
regime de manejo sustentavel por meio de conceffs@stal, considerando os aspectos

fundiarios, legais, técnicos e socioeconémicos.

4.3 MATERIAL A SER UTILIZADO

Fundamentalmente, o levantamento de dados fozaekli por meio de fontes secundarias,
mediante buscas na literatura e na rede mundiatodgoutadores (internet) e dados de

levantamento de campo cedidos pelo Servico FldriBstsileiro.
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Os dados primérios tiveram fungéo acessoéria, stovypara definicdo dos indicadores a serem
utilizados no Iconf. Foram obtidos com a aplicagd® questionarios as autoridades
governamentais responsaveis pela concessdo destdler@ublicas federais e estaduais,
concessionarios do setor, empresas do ramo, acderganizacdes ndo governamentais,

associag0des, sindicatos e demais entidades corasséeem negocios com o setor.
Assim, foram empregados:

a) dados do Servico Florestal Brasileiro e dos sesvilgmestais estaduais;

b) dados de revisdo bibliografica, de pesquisa emreqdg eletronicos e diretamente de
empresas sobre custos referentes a obtencédo degedidrestais nativos e possibilidades
comerciais desses produtos;

c) dados socioecondmicos de revisao bibliograficasgjygea em enderecos eletrbnicos das
instituicdes responsaveis pelo tema (IBGE, MEC APéntre outras);

d) entrevistas com servidores do Servico Florestahsiiiro, dos o6rgados estaduais
competentes e de empresas com contrato de condkse&tal, empresas participantes de
licitacdo de concesséao florestal e outros atotesassados;

e) aplicacdo de questionarios eletronico&dqbgle DocY aos principais representantes do
setor florestal interessados em concessao detéigrpablicas, a fim de identificar e avaliar
indicadores de clima econémico para concessoessths;

f) questionérios de tomada de precos e custos decdbtele produtos florestais madeireiros
realizados pelo Servico Florestal Brasileiro;

g) programa estatistico Statistical Package for tmabSciences (SPSS);

h) planilha eletrénica com funcdes financeira e éstea;

1) calculadora financeira.
4.4 SELECAO DE INDICADORES

A composicado e a ponderacdo de indicadores podametar diferencas expressivas nos
resultados numéricos e, por conseguinte, na daérdp indice. Logo, é vital a observagéo de
certos critérios na sele¢cdo dos indicadores, dendom proporcionar uma adequada
credibilidade e efetividade no uso de um dado en(i¢D, 2008; ESTY, 2008).
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4.4.1 Simplicidade

Os indicadores devem ser simples, sem graus delexiggde desnecessarios que acabem
por prejudicar o levantamento de dados em termosedersos financeiros e humanos e,

ainda, nao resultando em ganho de confiabilidadedioce.

Nos levantamentos de campo, a coleta de algumasvesr pode tornar-se impossivel ou
apresentar praticidade muito limitada, casos emsguieve optar pelo uso de dados indiretos

ou proxiesque satisfacam os critérios de avaliacao do fator.
4.4.2 Clareza e Preciséo

Ao se definir um indicador ndo se pode prescindigde ele seja de facil entendimento e com
baixo grau de variacdo em sua mensuracdo, sem msapgga interpretacées dubias ou
genéricas. Desta formaPEA com 8 anos ou mais de estygmr exemplo, deve apresentar
conceito claro do que € “PEA” e método de coletdatios com preciséo estatistica confiavel
(ex.: fonte do IBGE).

4.4.3 Mensurabilidade

Todo indicador deve ser passivel de mensuracactitpiava ou qualitativa. Escalas podem
ser usadas para quantificar uma variavel qual#ativque pode ser alcancado, em termos

praticos, definindo-se perguntas de um questiomimaneira objetiva.
4.4.4 Validade

A validade de um indicador refere-se a sua capdeida enquadramento em um determinado
contexto, mantendo sintonia com o fenbmeno queeseja medir. Considera-se inadequado,

por exemplo, transferir indicadores de uma regiia putra.
4.4.5 Frequéncia

E importante atentar que um indicador deve estpodivel com regularidade e frequéncia
adequadas, de modo a nao formar constantes vacpostanto, necessidades de ajustes nos

calculos periddicos do indice construido.
4.5 COMPOSI(;AO E VALIDAQAO DOS INDICADORES ESTADUAIS
4.5.1 Composicéo dos indicadores

Os indicadores que subsidiaram o calculo do Icarh s estados da Amazbnia foram

escolhidos dentre o universo daqueles:
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a) inerentes aos principios constantes nos diversheef pesquisados que guardam relacéo
com o setor de concessao florestal;

b) cujas variaveis associadas sao regularmente dispoailas por o6rgdos fidedignos,
preferencialmente estatais, paraestatais e sirgilare

c) com facilidade de coleta de dados;

d) validados por atores (juizes) afetos ao setordtate

A seguir sdo apresentados os indicadores submedidapreciacdo de juizes, com suas
respectivas variaveis, as fontes de pesquisa essdvpis relacdes entre tais indicadores e a

rentabilidade de empreendimentos em concessoestis.
4.5.1.1 PIB estadual — Produto Interno Bruto esthdu

a) A variavel selecionada para medir esse indicador“txa de crescimento do PIB
estadual”.

b) As pesquisas foram realizadas no sitio eletronictndtituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE, 2013c), com taxas calculadaartr mla tabela “Série encadeada do
Produto Interno Bruto”.

c) Considera-se que a taxa de crescimento estadiRBj@omo ocorre com a economia em
seu aspecto mais amplo, influencie positivamentg®ecies em concessdes florestais por

forca do aquecimento do mercado local.
4.5.1.2 Incentivos fiscais

a) A variavel selecionada para medir esse indicad@& ftaxa de desoneracdo de impostos
para concessoes florestais”.

b) As pesquisas foram realizadas nos sitios eletréias secretarias de Fazenda e do Meio
Ambiente dos estados, assim como foram solicitadéemacdes, via endereco
eletrénico, a esses 0rgaos sobre possiveis inosriscais para o setor florestal, com
énfase para concessoes.

c) A decisdo de desonerar impostos para produtosidenoiflorestal com a finalidade de
promover a expansao desse mercado, em especiab gaso das concessoes florestais,
induzem vantagens competitivas proporcionais an geabeneficios gerados por eventuais

politicas estaduais de cunho fiscal.
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4.5.1.3 Linhas de crédito

a) A variavel selecionada para medir esse indicadoftdaa de juros para concessdes
florestais”.

b) Foram solicitadas informacdes via endereco eletodas secretarias de Fazenda e do
Meio Ambiente dos estados a respeito de condigiE®iciadas de financiamento para
o setor florestal, com énfase para concessdesdQuano caso, os dados passarao a ser
coletados diretamente nos sitios eletrénicos daguigdes responsaveis pelas linhas de
crédito.

c) Tal qual a logica da desoneracdo fiscal, linhasréeito especificas para produtos de
origem florestal com a finalidade de promover aaggdo desse mercado, principalmente
no que tange as concessoes florestais, induzemnagears competitivas concordantes ao
patamar de ganhos proporcionados pelas eventudiscam crediticias implementadas

pelos estados.
4.5.1.4 Estabilidade politica e transparéncia degw

a) A variavel selecionada para medir esse indicaddirfdice de transparéncia”.

b) As pesquisas foram realizadas no sitio eletronec@®dG Contas Abertas (CONTAS
ABERTAS, 2013).

c) Ceteris paribus estima-se que capitais sejam atraidos para l@aigjue ndo ocorram
mudancas intempestivas da gestdo publica e em gueireitos dos cidaddos e das
instituicbes sejam bem definidos e garantidos jedtado. Essas condicbes contribuem
para assegurar a estabilidade institucional e ssaca informacéo, itens necessarios para

fomentar a formacao de poupanca na economia eadarde investimentos.
4.5.1.5 Seguranca juridica e aplicacdo da lei

a) As variaveis selecionadas para medirem esse iralidachm “percentual do PIB gasto
com justica e cidadania” e “taxa de congestionameatustica”.

b) Para o célculo do “percentual do PIB gasto conicas cidadania’, as pesquisas foram
realizadas nos sitios eletrbnicos do Instituto degBisa Econdmica Aplicada (IPEA,
2013) e Instituto Brasileiro de Geografia e Estigis(IBGE, 2013d), a partir das tabelas
“Despesas por funcdo - essencial a justica e didaeitoidadania - estaduad’ “Produto
Interno Bruto das grandes regides e unidades aadedio - 2002-2011", respectivamente.
Para o célculo ddaxa de congestionamento da justica” foi calcaladnédia da “taxa de
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congestionamento da fase de conhecimento do 1° @mda “taxa de congestionamento
do 2° grau”, ambas encontradas no sitio do Condi&bmnal de Justica (CNJ, 2013). A
taxa de congestionamento refere-se ao percentysgrd#encias de sentencas, acordaos,
decisbes e despachos que pdem fim ao processdag@ne® somatorio de casos novos e
casos pendentes de julgamento.

c) E esperado que a atratividade de investimentos ist§jgnciada pelo respeito aos
principiosestabelecedores da necessaria garantia ao desererttly das relacfes sociais,
tendo, por forca da aplicacdo dos dispositivosisegacerteza das consequéncias dos atos

praticados e, assim, o respeito a justica e a aidad
4.5.1.6Logistica viaria

a) A variavel selecionada para medir esse indicaddicmdicOes de trafegabilidade das
rodovias”.

b) As pesquisas foram realizadas no sitio eletréniao Gbnfederacdo Nacional de
Transportes (CNT, 2013). Os dados, originalmentesantados na forma qualitativa,
foram transformados para a forma quantitativa nméeli@ seguinte critério: conceito
6timo = 100 pontos; bom = 75 pontos; regular =&tt@s; ruim = 25 pontos e péssimo =
0 ponto. A pontuacéo final para as condicbes degadilidade das rodovias para um
determinado estado foi o somatoério da multiplicad@gercentual de cada conceito por
seus pontos.

c) No caso das concessOes florestais, a questdo ygaeaparece mais influenciar a
sensibilidade financeira do negocio, e que ha dibpimlade de dados confiaveis e
regulares para construcdo do Iconf, reside nasigiiegl de trafegabilidade das vias,
condicdes estas que reconhecidamente influenciasusto de frete por unidade.

4.5.1.7 Logistica de comunicacgao

a) A variavel selecionada para medir esse indicaddaéessos do servico movel”.

b) As pesquisas foram realizadas no sitio eletronicindtituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE, 2013e).

c) A existéncia de infraestrutura de comunicacéo etta degido também & um fator que pode
determinar a decisdo dos empreendedores florestammplantacdo de seus negdcios, com
economia em investimentos e custeios proporciangjgantidade e qualidade de servigos
disponiveis desse setor. A variavel escolhida &eaigmente encontrada que mais se
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alinha com os critérios preceituais adotados psi@ @studo e que empiricamente guarda

relacdo com o nivel da infraestrutura de comuniz@tgtalada em um determinado local.
4.5.1.8 Logistica energética

a) A variavel selecionada para medir esse indicadoma fttarifa média de energia de
consumo industrial”.

b) As pesquisas foram realizadas no sitio eletrbn@oAdéncia Nacional de Energia
Elétrica (ANEEL, 2013).

c) O preco das tarifas cobrado pelas concessionéoascerteza, exerce impacto na entrada
de investimentos para negdécios em concessdestdistamplicando no nivel de gastos
com investimentos e custeios para geracao de aredégjiica ou com o consumo de redes

publicas.
4.5.1.9 Nivel de escolaridade da populacdo ecorameate ativa - PEA

a) As variaveis selecionadas para medirem esse irmlidacam “PEA com 8 anos ou
mais de estudo” e “indice de desenvolvimento daagho basica (IDEB)”.

b) As pesquisas foram realizadas nos sitios eletrérodnstituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IBGE, 2013f) e Ministério da Educagé Cultura (MEC, 2013),
respectivamenteRara“PEA com 8 anos ou mais de estudo” foram somadatadss
das tabelas de “PEA com 8 a 10 anos de estudoA e 11 a 14 anos de estudo” e
“PEA com mais de 15 anos de estudo”. Com relacd®B8, como o MEC divulga o
indice nos anos impares, 0os anos pares foram otdes, isto €, os dados resultaram
das médias dos anos impares, anterior e postiitocaso de ndo haver possibilidade
de obtencdo da média, pode-se repetir o Ultimdtaekudo IDEB.

c) Anos de estudo da populacéo e qualidade de endlnenciam nas atividades econdmicas
florestais de um estado na medida em que taiscéidsapodem afetar relevantemente a
produtividade das empresas do setor. Isso se aevfaregedo da crescente necessidade de
mao de obra especializada ou, pelo menos, em d@muifavoraveis de responder a
programas de capacitacdo em novos processos @@ gestcnologia.

4.5.1.10 Investimentos em ciéncia e tecnologia

a) A variavel selecionada para medir este indicador‘gercentual do PIB gasto com

ciéncia e tecnologia”.
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b) Para o calculo do “percentual do PIB gasto conc@émtecnologia”, as pesquisas foram
realizadas nos sitios eletrbnicos do Instituto degBisa Econdmica Aplicada (IPEA,
2013) e Instituto Brasileiro de Geografia e EstiagIBGE, 2013Q), a partir das tabelas
“Despesas por funcédo - ciéncia e tecnologia - easfadu“Produto Interno Bruto das
grandes regides e unidades da federacao - 200Z;284fectivamente.

c) Investimentos publicos em ciéncia e tecnologia snda diminuir as
inversbes das empresas com tais necessidades empedetraduzir em
gqueima de etapas na modernizacdo de seus processedativos. O setor

florestal, como qualquer outro, € sensivel a esskéciador.
4.5.1.11 Saude publica e seguranca do trabalho

a) As variaveis selecionadas para medirem este inolickmlam “esperanca de vida ao
nascer’, “taxa bruta de mortalidade” e “taxa dedéacia de doencas e acidentes de

trabalho”.

b) As pesquisas foram realizadas nos sitios eletrérmiodVinistério da Saude (MS, 2013a,
MS 2013b e MS 2013c).

c) Além das relacdes Obvias entre saude e capacidaselugiva dos
trabalhadores, politicas publicas adequadas de esa&ide fiscalizacdo e
conscientizacdo ao respeito as normas de seguri@mgeem a diminuir as
doencas e acidentes de trabalho. Consequentemesgpera-se a reducéo
da quantidade de dias perdidos por licencas médeaso numero de
baixas por morte ou invalidez permanente e, ainda@a, ampliacdo da
experiéncia de mao de obra em funcdo do aumentexpgactativa de vida
das pessoas. E factivel que as referidas situacdeserfiram

substancialmente na competitividade das empresasstados.
4.5.1.12 Eficiéncia da fiscalizacao florestal

a) As variaveis selecionadas para medirem este inolidachm “taxa de desflorestamento
bruto” e “focos de calor”.

b) As pesquisas foram realizadas nos sitios eletrérodnstituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica (IBGE, 2013h). Os focos de calornfopgadronizados para a quantidade
registrada a cada 1000 km?, de forma a se fazercomagaragcao equitativa por estado,
independente de suas areas territoriais.
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c) Acdes de comando e controle realizadas com suoedspem a quantidade de produtos
florestais sem origem legal, 0 que impacta de meamasitiva nos precos dos produtos

legalmente obtidos, incluindo-se aqueles proveesete concessoes.
4.5.1.13 Atributos florestais

a) As variaveis selecionadas para medirem este indlicldam “area total de florestas
aptas a concessdo”, “grau de agregacdo das glérastdis aptas a concessao”,
“distdncia média das florestas aptas a concess@ioast industrias” e “volume
comercializado de madeira de manejo”.

b) As pesquisas das duas primeiras variaveis foratizadas no Cadastro de Florestas
Publicas do Servigo Florestal Brasileiro (SFB, 2)18 as duas ultimas no Plano Anual
de Outorga Florestal — PAOF 2011 (SFB, 2010). Arediva de areas aptas para
concessao florestal tomou como parametroB@%B, 2013b) do somatério das areas de
florestas federais e estaduais e de florestas estinddas. Para o célculo dos futuros
Iconf, as distancias médias das florestas atédasstiias deverdo ser apuradas também
diretamente no Cadastro Federal de Florestas RB8&blitie, conforme informacao
fornecida pelo SFB, passara a disponibilizar ososlackgularmente. O volume
comercializado de madeira de manejo sera consuliadstema Documento de Origem
Florestal — DOF do Instituto Brasileiro do Meio Amite e dos Recursos Naturais
Renovaveis — Ibama e nos sistemas de controleadsptirte de produtos florestais
nativos dos orgaos estaduais da Amazonia. Cumgireakes que essas Ultimas variaveis,
para o ano de 2010, encontravam-se mais facilnaestsiveis no PAOF — 2011.

c) No que diz respeito a area total de florestas @ptasmcessao, a atracao de investimentos
para o setor pode ser influenciada pela potenaddicdxistente de expansao do segmento
florestal, considerando que se trata de areasamgpdas em regido com crbnicos
problemas fundiarios. Estados com grandes supefile florestas aptas a concessao tém
condicdes de estabelecer um mercado tal que favdembém ao crescimento de
indUstrias de bens e de servicos correlacionadwslendo a baixar os custos de
producdo. O tamanho das glebas florestais, povestjeenvolve a possibilidade de se ter

uma economia de escala, permitindo uma maximizdgdsso dos fatores produtivos e,

® Trata-se do percentual médio, referente as dasaflatestas nacionais, destinado & concessacodgousneio
de planos de manejo florestal sustentavel.
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em consequéncia, uma diminuicdo do custo unit@&iprdducéo. A distancia das areas

florestais aos centros industriais recai diretamamt custo do frete, o que impde

importante sensibilidade financeira ao empreendimeam concessao florestal. O

volume comercializado de madeira originada de noath@jestal tende a indicar o grau

de recepcdo do mercado para produtos madeirestensaveis.

O Quadro 1 apresenta um resumo dos indicadoramprates, variaveis e fontes de pesquisa

considerados na elaboracao do Iconf.

Quadro 1 Indicadores e variaveis preliminares platoracao do Iconf. Continua
Indicador Variavel Fonte

PIB - Produto Interno Taxa de crescimento do IBGE

Bruto estadual PIB estadual

Incentivos fiscais

Desoneracao de impostos e
outros tipos de fomento
para o setor florestal

Secretarias estaduais
Fazenda

de

Linhas de crédito

Linhas de crédito para o
setor florestal

Secretarias estaduais
Fazenda e do Meio
Ambiente

de

Estabilidade politica e
transparéncia de governo

indice de transparéncia

Associacao Contas
Abertas

Percentual do PIB gasto em

ciéncia e tecnologia

com ciéncia e tecnologia

. . . . IPEA e IBGE
Seguranca juridica e justica e cidadania
aplicagéo da lei Taxa de congestionamento
o CNJ
da justica
Condicoes de
trafegabilidade das CNT
rodovias
Logistica viaria Distancia média das
florestas passiveis de
~ SFB
concessao aos centros
industriais
Logistica de comunicacdo Acessos do servico movell NAREL
Logistica energética Tarifa meqlla de energia de ANEEL
consumo industrial
PEA com 8 anos ou IBGE
Nivel de escolaridade da mais de estudo
populagéo indice de
economicamente ativa — desenvolvimento da
~ , . MEC
PEA educacdo basica -
IDEB
Investimentos em Percentual do PIB gasto IPEA e IBGE
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Quadro 1 Indicadores e variaveis preliminares pkloragdo do Iconf.

Conclusa

concessao

Indicador Variavel Fonte
Ezgsé?nga de vida ao MS
Saude publica e Taxa bruta de mortalidade MS
seguranca do trabalho [ Taxa de incidéncia de
acidentes e doencas de MS
trabalho
Eficiéncia da fiscalizacédo -ll)_?l.)l(ti de desflorestamento IBGE
florestal Focos de calor IBGE
Area total de florestas
passiveis de SFB
concessao
Grau de agregacao de
Atributos florestais florestas passiveis de SFB

\Volume de madeira
comercializada de manejo
florestal

IBAMA e Secretarias
estaduais do meio
ambiente

4.5.2 Validacao dos indicadores

O emprego do artificio da validacdo teve por objeteconhecer o quanto que cada um dos
indicadores pré-definidos se identifica com o feabmque se pretende medir, conforme o
senso comum de profissionais que lidam com a naas#n estudo. Para tanto, foi utilizada
uma adaptacdo do método de Validade de Conteudfalimacédo Opinativa (NICOLE, 2009).
Assim, foi aplicado um questionario (anexo 1), eah eletronicamente por meio do
aplicativo ‘Google Doc% contendo os indicadores/variaveis, aos avaliesldou juizes)
representantes de segmentos interessados por sé@ocdlrestal (6rgdos publicos,
universidades, concessionarios, empresas privadafssionais liberais e organizacoes nao
governamentais). Os avaliadores, de acordo comesymsiéncias pessoais, atribuiram a nota
de zero a cinco para cada indicador/variavel nad&géo do clima econdmico para concessao

florestal, além de sugerirem outros indicadorescerem consideracfes gerais sobre o tema.

Conforme Nicole (2009), a validacdo de um indicadoorre mediante a convergéncia de
opinides dos avaliadores, denominada de consenpalgpara o qual se deve estabelecer um
indice de validagcédo de conteudo (IVC) minimo. Rapgesente estudo, foi definido um IVC

minimo de 66,7% (2/3), em que o parametro consilbeéaa média dos graus de relevancia de
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0 a 5 para cada indicador. Desta forma, o IVC minareitavel € a média de 3,335 para cada
indicador, devendo-se descartar aqueles cujas métha notas dos avaliadores nédo

alcancarem o referido valor.

Em que:
IVC; : indice de validacéao de conteudo do indicadoidvat i;
x;j - pontuacéo de 0 a 5 dada por cada avaliadoaj@ardicador/variavel i,

g : quantidade de avaliadores.

Por fim, o calculo do tamanho da amostra, isto @jraero necessario de avaliadores para se
atingir uma probabilidade pré-definida para a estiva da média por indicador/variavel, e o
tratamento estatistico dos dados foram realizadasdo-se a estatistica descritiva e a ACP,

em concordancia com Smylk al. (2013).

t?x of

n; = E2 (2)

i

Em que:

n; : tamanho da amostra para o indicador/variavel i;
t : t tabelado dstudentpara uma probabilidade p;
o/ variancia amostral do indicador/variavel i;

E; : Erro amostral maximo admitido para o indicadaxiével i.

0_2 — Z?=1(xi_ ) 2
q-1

3)

l
Em que:

x; . indicador/variavel i,

x : média do indicador/variavel i{C;).

2
E%; = (:IZ %) 1 100 (4)

x 2

Em razéo do carater dinamico comum as metodolagidadices econbmicos, a composicao
de variaveis e seus respectivos pesos para o @aoulconf serdo periodicamente revistos.
Assim, € possivel que outros indicadores e vaisagejam introduzidos, como também
poderéo ser eliminados alguns dos entédo selecisnAdurincipio, fica arbitrado um periodo

de quatro anos para a revisao.
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Como ja explanado anteriormente, os indicadorenprares foram eleitos em funcéo da
correspondéncia que cada qual guarda com a ati@divido negocio alusivo a concessao

florestal e em consonancia com outras metodolatgdadices abordados nesta tese.

4.6 CRITERIOS PARA MANUSEIO DE DADOS DAS VARIAVEIS NO CALCULO
DO Iconf

Pelo fato das variaveis possuirem diferentes upglaglacdes e escalas entre si, o calculo do
indice obedeceu a certos critérios para permitia libgica no arranjo e processamento de
dados, no sentido de possibilitar a sintetizacdmeslicdo do fendbmeno em um valor

adimensional.
4.6.1 Normalizacao

A normalizacdo elimina as unidades, convertendesoos dados para uma mesma base,
independente da variavel mensurada, isto €, padroas escalas. Logo, ela permite a
comparacao entre indicadores de diferentes gradsag@antendo a importancia relativa da
mensuracgao original (DISTEFANE& al, 2009; BID, 2008; TARANTOLAet al, 2002). A

férmula mais comumente empregada para normalizigsidados é a seguinte:

(Vi_vmin)
(Vméx_vmin) (5)

Em que:
V;: valor observado a ser normalizado;
Vimin: Valor minimo encontrado entre todos os individamalisados;

Vinax: Valor maximo encontrado entre todos os indivicareisados.

O resultado da normalizacdo convencional sdo nisremtve 0 e 1. Porém, para sistematizar
0 processo de comparacdo entre as variaveis qupocamo Iconf, os dados devem ser
normalizados e convertidos para uma escala de 00a ém que quanto maior o valor

normalizado, maior a contribuicdo para o indice.

O método prevé a estipulacdo de valores maximosnenws com base em uma escala de
comparacao global fundamentada em dados histéiiebgratica permitira que os resultados
dos subindices e do proprio Iconf sejam comparadd® os anos. Deste modo, a formula
utilizada para normalizacdo dos dados para um rdetado indicador/variavel e para um

determinado ano, para efeito de calculo Iconfséainte:
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VN; = -YizVmin) o 40 (6)

(Vméx _Vmin)

Em que:

VN; : valor normalizado da variavel correspondentenalaterminado estado em um determinado ano;
V;: valor original da variavel correspondente a umehinado estado em um determinado ano;

Vimin: Valor original minimo alcancado por determinaddavel na série histérica;

Vinax: valor original maximo alcangado por determinadaawvel na série historica.

4.6.2 Inversao

Quando os indicadores tiverem uma relacdo negativao indice, vale dizer, inversamente
proporcional a atracdo do investimento, serd néadesgwerter os resultados aplicando a

seguinte férmula:
I=100-VN; (7)

Em que:

I: valor invertido, segundo a férmula mencionadeaormente.

Desta maneira, sera preservada a consisténcia aid, lsendo os valores mais altos

indicativos de clima econdmico mais favoravel pamacessoes florestais.
4.6.3 Estimativa de dados né&o levantados

Em situacdes em que n&o haja viabilidade de lensrito de certo dado, sera estudada a
opcdo mais adequada para solucionar esse probferftama mais simples € a estimativa
com a utilizacdo da média aritmética dos demaigslatitidos para o indicador considerado.
Esta pratica é adotada, por exemplo, no célculimdiees de precos (FGV, 2008). Também
podera ser usada a técnica de regressao, caspdsajhilidade de inferir a relagdo entre a
variavel com dado(s) a ser(em) estimado(s) com peisos uma outra variavel. Quando for
necessario o uso desses expedientes, devera $fiead@auma nota informativa com o

proposito de resguardar o resultado de possiveigpnetacoes erradas.
4.6.4 Célculo do Iconf

Para o calculo do Iconf, os valores normalizadasvdaiaveis representativas dos indicadores
selecionados precisam ser agrupados e sintetizadasn Unico numero, o qual reproduzira o
nivel do clima econdmico para concessoOes floresteistente em determinado estado da

Amazobnia em dado ano.
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No entanto, tais indicadores apresentam graus gertémcia diferenciados na formacéo do
clima econbmico. Faz-se necessario, entdo, confarir peso maior as variaveis, ou

indicadores, ou conjuntos de indicadores, que elggdm afinidades mais intensas com a
entrada de investimentos voltados a concessamusths publicas. O objetivo é exatamente
identificar as variaveis que em conjunto expliguefenémeno estudado de forma satisfatéria

e 0S pesos que traduzam suas importancias nedsmeip.

Nos estudos estatisticos, a variancia assume urartampe papel, servindo, por exemplo,
como ferramenta capaz de esclarecer a informagieme na variavel. A construcdo de um
indice usando-se uma combinacédo linear de varideeiser a retencdo da maior variancia
possivel, ou seja, € necesséria a absorcao do méenmformacdo gerada pelo conjunto das

variaveis eleitas.

Assim, no presente trabalho, a determinacédo da&vess e de seus pesos para a construcao
do indice empregou técnicas estatisticas multidasiale AF, em que foram testadas a ACP e
a AFC para o célculo dos coeficientes de correlag@ocada variavel assume na explicagdo
do fenbmeno. Isto possibilitou, também, a analise aldganizacdo das variaveis para

interpretacdo de suas dimensdes.

Em concordancia com Klefens (2009), a ACP visarm@mizar o nimero de variaveis e, com
isso, explicar a estrutura de varidncias e coveid8ncom um numero reduzido de
combinacgdes lineares das variaveis originais, ldwvam consideragdo a variancia total do
conjunto. A AFC, a seu tempo, possui a finalidadeepresentar ou descrever um conjunto
de variaveis originais por meio de uma quantidadierior de variaveis implicitas,

constituindo um agrupamento mais simplificado deiavaeis derivadas das primeiras,

denominadas de varidveis latentes, constructosimenddes, levando em consideracdo a

variancia comum entre os fatores.

A afericdo da metodologia para construcdo do Idonfrealizada mediante a analise da
correlacdo existente entre as variagfes dos indaleslados e das rentabilidades estimadas
das hipotéticas UMF padrdes de concesséao floregtdas para cada estado, sendo tema
objeto do item 4.6.6.

Salienta-se que a verificacdo da correlacao foifemgédo das variacdes dos indices e das
rentabilidades porque ndo ha uma relacéo direta ant Iconf e uma dada rentabilidade. Isto
se deve em virtude de haver situagbes em que #agiEride um ou mais elementos
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econdmicos, comuns a todos os estados, possa afabmrdo a rentabilidade de todos de
forma uniforme (ex.: taxa de cambio), sem, contadetar seus Iconf. Desta maneira, o que
se buscou conferir foi se as variacdes dos indiceglacionam-se com as variagdes das
rentabilidades, em outras palavras, o quanto argeizacado dos estados conforme seus Iconf

é similar & hierarquizacao das rentabilidades de BIMF padrdes.
4.6.4.1 Andlise de Componentes Principais (ACP)

A ACP tem o propésito de trabalhar um conjunto @eéveis correlacionadas transformando-
0 em um conjunto de variaveis ndo correlacionassdo essas combinacoes lineares das

variaveis iniciais colocadas em ordem decrescemsyns variancias.

Conforme Vicini (2005), para a determinacéo das pmmntes principais, primeiramente,
deve-se gerar a matriz de variancia-covarianciaaauatriz de correlacdo) e calcular os
autovalores e os autovetores. Os autovalores marmihterpretar a variancia de cada
componente e o0s autovetores sdo o0s coeficientes vedaaveis, ou seja, orientam

espacialmente os componentes.

Em seguida, procede-se a descricdo das combinlgéares, que serdo as novas variaveis,
denominadas de componentes principais. Cada comigorgincipal é, portanto, uma
combinacdo linear das variaveis originais, indepates entre si e estimadas com o propoésito
de reter o méximo de informacédo, em ordem de egfimala variacao total contida nos dados
iniciais.

Entdo, seja X= (X...,X) um conjunto de variaveis observadas sobre n axjehs
componentes principais C sao definidas por (SANCAN) E PADOVANI):

C; = 25;1 a;j Xji (8)
2j azj = 9)
Em que:

var (Ci) = maxima
cor(C;, C;) = 0 para #i’, i=1,...,p;

a;: peso da variavedj.

De acordo com Sandanielo e Padovani (2010), adwasi Xjdevem ser transformadas em
variaveis padronizadas (Z j=[L, 2, ...p) as quais estabelecem um escore adimensional com
média nula e variancia unitaria. Assim, impede-s& @s varidveis assumam cargas

distorcidas na composicdo das componentes priscg®iido a existéncia de duas ou mais

38



diferentes unidades de medi¢éo. Os pepalas variaveiZ j, j =1, 2,..p, pela técnica de
componentes principais, sdo obtidos a partir deordposicédo espectral da matriz de

covariancias Pdas variaveiZ j em seus autovalores e autovetores.

Prosseguindo com Sandanielo e Padovani (2010) dedirdcéo dos pesos @assumida logo
a primeira componente principal @ qual é estabelecida conforme as coordenadase..

&1 do vetor g que esta relacionado ao maior autovaéioe G =lel]' Zj = 5.’=1 ej1Zj. O

valor desse, por sua vez, é calculado somandogeduto do escore de cada objeto pelo

coeficiente resultante da variabilidade dos dados.

Em sintese, 0 uso desta técnica, para determirdggEi@esos na construcdo de um indice,
assume a componente principal gor ela trazer a maior parte de informacao fodeegelo
conjunto de variaveis selecionadas, ou seja, s&tda combinacao linear que possui a maior
variabilidade. Quanto maior for a proporcdo daararia total contida em;Centdo, mais

adequada sera a construcao do indice.
Gamaet al (2007), apresentaram a seguinte forma matrieiald modelo geral de AF:
X=«F + ¢ (20)

Em que:
X : p-dimensional vetor transposto das varidveseovaveis, denotado por X= (X1, X2, ..., 39P)’;

F : g-dimensional vetor transposto de variaveisotiservaveis, denotado por, F 5fff ..., ), sendo

que g<p;
o : matriz (p,q) de constantes desconhecidas, clesmacargas fatoriais;

¢ : p-dimensional vetor transposto de variaveistafess ou fatores Gnicos (&, ..., §)’.

No modelo geral de AF, pressupde-se que os fadsm@scificos sdo ortogonais entre si e com

todos os demais fatores. Normalmente) E(E(F)= 0 e Covg, F) = 0.

O critério de definicAo do numero de fatores adofado de Kaiser, ou raiz latente, em que
sdo considerados exclusivamente aqueles com ogatares> 1 (FIGUEIREDO FILHO e
SILVA JUNIOR, 2010). Assim sendo, como cada variasentribui com o valor 1 do
autovalor total, depreende-se que um dado fatog dgplicar a variancia de no minimo uma
variavel, a fim de possibilitar a interpretacaodifaensdo que representa. A matriz de cargas
fatoriais, que mede a correlacéo entre os compesgmincipais e as variaveis observaveis, é

determinada por meio da matriz de correlacao (GAdAl, 2007).
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Para garantir valores positivos aos escores fa&pran funcdo da ocorréncia de possiveis
coeficientes de regressdo negativos, assim conacapapliar a influéncia dos coeficientes das
variaveis originais que guardam as maiores cofielREom 0s componentes principais e,
ainda, reduzir a influéncia daqueles que possuemadpacorrelacdes, procede-se a
normalizac&o dos coeficientes de regresséao (ctatyagis).

CNy = % (11)

Em que:

CN;j: carga fatorial normalizada da variavel i no comge j;

Cij: carga fatorial da variavel i na componente j;
Cimin: carga fatorial minima da componente j;

Cjmax. Carga fatorial maxima da componente j.

Para que o Iconf se apresente dentro da escalaad®00, as cargas fatoriais normalizadas
relativizadas, dividindo-se seus valores unitapel® seu somatorio. O Iconf, a luz da técnica
de ACP (sem emprego de rotacdo de fatores), eladisuentdo, pelo somatorio do produto
das varidveis normalizadas (equacdo 6) pelas céaf@tais padronizadas correspondentes
(equacéo 11).

Iconf =3 <VNi x (%)) (12)

Em que:
Iconf: indice de Clima Econdmico para ConcessOerehtais;
VN;: variavel i normalizada;

CN;: carga fatorial normalizada da variavel i no congate principal.

Segundo Kubrusly (2001), em alguns casos, € pdssiveconstrucdo de indices
bidimensionais, desde que facilmente interpretageidentificados com as duas primeiras
componentes principais. Vale lembrar que em tdisagbes a primeira componente (que
fornece o primeiro indice) sera mais importante ajgegunda (que fornece o segundo indice)
devido a sua maior variancia. Intervalos de coghapara os indices podem ser estudados a

partir de intervalos de confianca definidos pamaauelo de ACP.
4.6.4.2 Analise dos Fatores Comuns (AFC)
De acordo com Costa (2006), a AFC é uma técnideada para se verificar o grau de

interdependéncia entre todas as variaveis selatagnaara explicar um dado fenbmeno. Para
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tanto, emprega-se o conceito da variavel estatisticfator. Nesta técnica, os fatores, em vez
de ferramentas de previsdo de variaveis dependesdteformados para maximizar o poder

de explicacédo do conjunto inteiro de variaveis.

Com a AFC, é possivel identificar primeiro as distés separadas da estrutura e entdo
determinar o grau em que cada variavel é explipadaada dimensdo. Uma vez que essas
dimensfes e a intensidade de explicagdo para catkvel estejam determinadas, os dois

principais usos da técnica, resumo e reducéo desdpddem ser conseguidos.

Ao resumir os dados, a AFC obtém dimensfes lateqtes quando interpretadas e
compreendidas, descrevem os dados em um numero meitor de conceitos em relagéo as
variaveis iniciais. A reducdo de dados pode seangleda calculando-se escores para cada

dimensao latente e substituindo as variaveis aigipelos mesmos.

N&o raramente, o arranjo inicial alcancado parardehar a matriz de cargas fatoriais pode
nao fornecer um padrdo significativo de cargasvdamveis, por isso nao € definitiva. Os

testes para conseguir a adequacédo dessa estnituiahpodem ser feitos por meio de varios

métodos de rotacdo dos fatores. E exatamente gffzapa rotacéo, que caracteriza a AFC.
Vale ressaltar que, no presente estudo, a extdasiéatores foi realizada mediante o uso da
ACP.

O objetivo da rotacdo é fornecer uma melhor inegméo da solugéo fatorial, para o que foi
utilizado o método varimax. Este método, como gpodnome ja sugere, € um processo em
que os eixos de referéncia dos fatores sao orttgente rotacionados em torno da origem,
maximizando a variacao entre as cargas fatoriaigto®edimento ocasiona um rearranjo da
variancia observada nos fatores originais até @quat®ja um conjunto de fatores mais
compreensivel e teoricamente mais significativg,dmioutra forma, até se obter um padrao
de cargas em cada fator com a maior diversificppisivel (KRISHNAN, 2010; GAMAet

al., 2007; HAIRet al, 2009; SANTANA, 2012).

Assim, para a definicdo do indice, os fatores ahicente extraidos com auxilio da ACP séo
rotacionados pelo método varimax, resultando em nmwa matriz de cargas fatoriais, desta
vez, comuns entre as variaveis. A carga fatorialepger entendida como um indicador da
posicdo de cada observacao no espaco dos fatooesocemedida de correlacdo entre variavel

e fator.
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Trabalhando-se o conjunto de cargas fatoriais cenvaaiaveis observadas chega-se ao
conceito de escore fatorial. Para cada fator fésimo escore fatorial extraido sera definido
por F;, expresso da seguinte forma (GAMAal, 2007):

Fij = blxil + bzxiz + -+ bpxip (13)
Em que:
bi: coeficientes de regressao estimados para oresdatoriais comuns;

Xip: N observagOes das p variaveis observaveis.

A variavel Fij é latente, ou seja, ndo pode sestdinente mensurada, todavia, sua estimativa
€ possibilitada pelo uso da ferramenta estatifdicaial, mediante a matriz de observacdes do

vetor x de variaveis originais. A equacao 13 ass@mio, a seguinte forma matricial:

Foa) = *mpbw.a) (14)
Em que:
F: matriz da regresséo estimada a partir dos rmresdatoriais e que podem ser afetados tanto pela

magnitude quanto pelas unidades de medida davew@ria

Tal qual o critério adotado na ACP, para garargiores positivos aos escores fatoriais, assim
como para ampliar ou reduzir a influéncia dos ciefites das variaveis originais, € realizada
a normalizacdo (neste caso para todas as dimeast@iafdas) dos coeficientes de regressao

(cargas fatoriais), com aplicagéo da equacgao 11.

Conforme também previsto na ACP, para que os efgtdo Iconf e, agora, dos subindices
figuem dentro da escala de 0 a 100, as cargasaiatoormalizadas séo relativizadas, em
cada dimensdo, dividindo-se seus valores unitjpel® seu somatério. Os subindices
dimensionais sao calculados, entdo, pelo somatériproduto de cada variavel normalizada
(equacéao 6) pela carga fatorial normalizada eivedatla correspondentes (equacéo 11).

SL =Y, <VNi x (;CLN]])) (15)

Em que:

Sl;: subindice da dimensao j;

VN;: variavel i normalizada.

Finalmente, o calculo do Iconf decorre do somatddgroduto dos subindices dimensionais
pela padronizagdo dos autovalores de cada faidor@tariaveis Fi), ou, de outra forma, pela
média dos subindices ponderada por seus autovalores
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Aj

Iconf =3; <SI]- x (Z_M)> (16)
Em que:
Sl : subindice da dimenséo j;

A;: autovalor da dimens&o j.

4.6.5 Resultados adicionais

Além da determinacédo do Iconf e de seus subindatgsto principal da metodologia ora

construida, outras informacfes importantes podem agmncadas no estudo, como a
potencialidade dos estados da Amazonia em relag&dirma econdmico para concessdes
florestais, a diferenca entre suas situacfes atuaigenciais e o percentual que ainda podem

evoluir.
4.6.5.1 indice Potencial (IP)

O indice potencial representa o0 maximo de pontesumu estado poderia alcancar no Iconf.
Respeitadas as limitacdes de areas florestadadizbgho das florestas em relacédo aos polos
industriais, politica econdémica, entre outros,dide potencial leva em conta que cada estado
poderia, no minimo, repetir seu melhor resultadocemente a cada variavel utilizada no
calculo de pesos do Iconf, considerando a sérigritia de coleta dos dados. Portanto,
ressalvadas as citadas limitacdes, no calculo dddRtifica-se o maximo desempenho que
um estado poderia ter para cada indicador de famdigidual, mantendo-se a pontuacao do

ano base para os demais estados.

O calculo do IP, matematicamente, € igual ao cdlda Iconf. Vale atentar que, embora
provavelmente esta nova matriz de dados resultmedificacdo dos pesos (cargas fatoriais),
trata-se de uma consideracdo hipotética, em quelades utilizados ndo guardam as
correlagbes dos dados originais, motivo pelo quam utilizados os mesmos pesos do Iconf
para efeito de ponderacgao.

4.6.5.2 indice Diferencial (ID)

Refere-se a diferenca de pontos entre o IP e d timnada unidade federativa. O ID permite
avaliar a contribuicdo que acdes assertivas podetémcer sobre os futuros Iconf, quando
aplicadas para melhorar o desempenho atual deisdicadores, a ponto de atingir um

patamar ja alcancado por cada um deles em algunentom

A férmula para o célculo da pontuacao do ID é aisee:
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ID =[P — Iconf @an
Em que:
ID: indice diferencial;

IP: indice potencial.

4.6.5.3 Potencial de crescimento (PC)

Representa, para um dado estado, o percentual magéenincremento possivel de ser
alcancado pelos Iconf e subindices, isto €, o parakque eleva o valor atual de cada um
desses indices aos seus respectivos indices @osenci

A férmula para o calculo do potencial de crescim€RIC) € a seguinte:

1P
PC = (———1)x 100 (18)

Em que:
PC: potencial de crescimento;

IP: indice potencial.
4.6.5.4 Participacéo na formacao do Iconf
a) Participacgéo real (PR)

Como os indicadores/variaveis considerados no lcatiu Iconf possuem diferentes pesos na
sua formacéo, suas reais participacdes nao samardente percebidas por suas pontuacdes
originais. As respectivas participacdes dependetoaidizacdo nas dimensdes que formam o

Iconf e suas ponderacgdes correspondentes.

As férmulas para os calculos da participacao feRl) (e participacédo real percentual (PR%)
sao as seguintes:
_ ] CN;j i
PR; = VN;x X (Z_CNL'] X 27\;) (19)
Em que:
PR;: participacdo real da variavel i.
VN;: variavel i normalizada;
CN;j: carga fatorial normalizada da variavel i na digémj;

A;: autovalor da dimensao j.

PR;% = (Z‘%) x 100 (20)
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b) Participacéo potencial (PPt)

A participacéo potencial (PPt) diz respeito a pargee cada indicador/varidvel representa na
formacdo do indice potencial. Para o calculo déigy@acao potencial € utilizada a mesma
formula do célculo da participacdo real, porém, saigrando 0s maiores valores

normalizados das séries histéricas de cada vanmé@vieigar da variavel atual normalizada.

As férmulas para os calculos da PPt e participgudtencial percentual (PPt%) sdo as

seguintes:

_ ] CNij i
PPt; = VPN;x X (Z_CNL'] X ZM) (21)
Em que:

PPt;: participacdo potencial da variavel i.
VPN;: variavel potencial i normalizada;
CN;j: carga fatorial normalizada da variavel i na digémj;

A;: autovalor da dimensao j.

PPt
> PPt;

PPt;% = (ot ) x 100 (22)

O Quadro 2 apresenta uma sintese com as unidat®daradas, tratamento e sequéncia de

céalculos das variaveis para a determinacéo do &asultados adicionais.
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Quadro 2 Unidades e sequéncia de céalculos davearigara determinacdo do Iconf e resultados athso

Continua
Equacgbes
Variavel normalizada| Inversao Indice Potencial de Participacao real Participacao potencial
Variaveis Unidade diferencial crescimento pac pacao p
_ (Vi = Vi) 1nn b _(IP _un. CNy A) R < CNj; A)
VN - x100 |I=100—VN | ID=1IP— Iconf | PC = (—lconf— 1)x100 PR; = VN; x z (Z_CNU- X o PPt; = VPN; x Z SN N, X )
Taxa de crescimentp
do PIB estadual % X X X X X
Taxa de desoneragao
de impostos para % X X X X X
concessoes florestais
Taxa de juros para
concessoes florestais % X X X X X X
indice de| .
Percentual do PIB
gasto com justica e % X X X X X
cidadania
Taxa de
congestionamento da % X X X X X X
Justica
Condicdes de
trafegabilidade das % X X X X X
rodovias
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Quadro 2 Unidades e sequéncia de céalculos davearigara determinacdo do Iconf e resultados athso

Continuaéac
Equacgbes
Variavel normalizada| Inversao Indice Potencial de Participacao real Participacao potencial
Variaveis Unidade diferencial crescimento pac pacao p
= V= Vi) 100 o _ (P . &L) VPN, <ﬂi>
VN—(VméX_me) x100 |I=100—-VN | ID =1IP — Iconf PC-(lconf—l)xloo PR; = VN; x Z(ZCN” XEX]- PPt; = VPN; x Z SN, XZA,-
Acesso do servicd Acessos/1000
movel pessoas X X X X X
Tarifa média de
energia de consump R$/MWh X X X X X
industrial
PEA com 8 anos ou
indice de|
desenvolvimento da Indice IDEB X X X X X
educacéo basica
Percentual gasto do
PIB com ciéncia € % X X X X X
tecnologia
Esperanca de vida go
nascer Anos X X X X X
Taxa bruta de .
mortalidade Yo X X X X X X
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Quadro 2 Unidades e sequéncia de céalculos davearigara determinacdo do Iconf e resultados athso

Conclusa
Equacgbes
- . ~ | Indice Potencial de o L )
Variaveis Unidade Variavel normalizada| Inversédo diferencial crescimento Participacgéo real Participagéo potencial
_ (Vi = Vinin) o0 e _ (P - CNy ﬁ) _ <ﬂ i)
VN = Vv ) x100 |I=100—VN | ID=1IP— Iconf | PC = (lconf— 1)x 100 |PR; =VN;x z (Z N, X o PPt; = VPN; x Z SN, X )
Taxa de incidéncia
de doencas 3
acidentes de trabalhg % X X X X X X
Taxa de
desflorestamento % X X X X X X
bruto
Focos de calor Ne° de focos X X X X X X
Area  total de
ﬂorestas~ aptas a ha X X X X X
concessao
Grau de agregacdo Classes de
das g[ebas rore~sta|s tamanho em X X X X X
aptas a concessao ha
Distancia média dap
florestas aptas & Kkm
concessao aos X X X X X X
centros industriais
Volume
come(uallzado . de m3 X X X X X
madeira de manejo
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4.6.6 Afericdo do Iconf

A compatibilidade entre o Iconf e a esperada rdélidade para o negécio em estudo foi

realizada por meio da utilizacdo de um modelo madei concesséo florestal idealizado
para cada estado da Amazoénia, para o qual foi meafsla atratividade financeira do

investimento. O modelo de concessao padrdo seguicordicdes consideradas como
regulares de fatores de producdo, logistica e meyaxistentes no ambito estadual, que
afetam a composicao de custos e receitas de udadende manejo florestal (UMF). Com

efeito, foi elaborado um fluxo de caixa para caddRUde concessao florestal padréo,

procedendo-se o teste de rentabilidade medianexa ihterna de retorno modificada

(TIRM), o beneficio (custo) periddico equivalenBEC)PE) e o preco esperado da madeira
em pé (PEMP).

A TIRM é uma forma adaptada da taxa interna denmet(TIR).

A TIR de um projeto é a taxa anual de retorno gitabinvestido,
tendo a propriedade de ser a taxa de descontoggaaio valor
atual das receitas (futuras) ao valor atual dowsy$uturos). Pode
ser entendida, também, como a taxa média de crestinde um
investimento. E uma taxa intrinseca ao projetalepende da taxa
de desconto corrente. Um projeto serd consideradwoelv
economicamente se sua TIR for maior que uma tax@edeonto
correspondente a taxa de remuneracao alternativacaghital,
usualmente denominada taxa minima de atratividBN&\J. Uma
pressuposicdo importante desse critério € de glestas receitas
intermediarias sejam, obrigatoriamente, reinvestida TIR do
projeto em analise. (REZENDE e OLIVEIRA, 2008, 8% 189).

YRj(1+TIR)™— Y Cj(1+TIR)™ =0 (23)

Em que:

Rj - receita ao final do periodo j
Cj - custo ao final do periodo j
TIR - taxa de interna de retorno

n - duracdo do projeto

No entanto, a TIR convencional apresenta limitagieemprego para empreendimentos
com caracteristicas semelhantes ao do presentoestim que ocorrem varias mudancas
de sinal (negativo e positivo) nos saldos do fldeacaixa ao longo do horizonte de tempo
do projeto.

Além disso, de acordo com Mack&uis e TomaSevi (2010) e Yankovoy e Melnik
(2012), as taxas encontradas, que afetam os desc@iimanciamentos) e capitalizacbes

(reinvestimentos) do fluxo de saldos, nem sem(fteteen a realidade de mercado. Alias,
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na pratica, isso é bastante incomum e o método&anplnde encontrar taxas variadas para
um sO fluxo de caixa. Desta forma, os autores anaati que o indicador financeiro

denominado de TIRM é o mais adequado para esses. cas

Na TIRM os fluxos negativos (custos) séo trazidoslares presentes {Cpor meio de

taxas de financiamento e os fluxos positivos (tasgitransportados para valores futuros
(Rn) mediante taxas de investimento (SAMPAIO FILHOQ&)) sendo ambas as taxas
aquelas comumente encontradas no mercado e gitemedl poder de captacdo do negdcio

avaliado. A taxa que transformg €n R é a TIRM.
TIRM = [(£)= R (1 +1) + X710 G (1+d)™)"" —1]x 100 (24)

Em que:

Rj - receita ao final do periodo j

Cj - custo ao final do periodo |

i — taxa de juros de reinvestimento

d — taxa de juros do financiamento

j — periodo de capitalizacéo referente ao valarréutias receitas
k — periodo de desconto referente ao valor presksteustos

n — duracéo do projeto

No caso da avaliagcdo da rentabilidade pelo métodd(@)PE, como 0s projetos possuem
horizontes de tempo iguais (40 anos), a vantagesedeiso em relacdo ao valor presente
liquido (VPL) é a reducdo das quantias, tornandodise mais confortavel, porém, isso

nao é o bastante.

A diferenca de escala de &rea manejada entre ¢stqwavaliados ndo propicia uma
analise direta dos resultados previamente encadrdthtdo, a fim de se obter um valor
passivel de comparacao, os valores dos B(C)PEladésipara as UMF padrbes foram

divididos por suas correspondentes superficiesadie@ manejo.

O B(C)PE é o fluxo de caixa liquido constante, seadrimeiro
supostamente concentrado no final do primeiro deriae
operacao do projeto, que, com vida Util igual 2odedo que esta
sendo analisada, apresenta o mesmo valor prefguithol Dito de
outra forma, o (B(C)PE) é a parcela periédica e stame
necessdaria ao pagamento de uma quantia igual aal®Bpcao de
investimento em andlise, ao longo de sua vida @tibrojeto sera
considerado economicamente viavel se apresentar)PB(C
positivo, indicando que os beneficios periddicas s@iores que
0s custos periédicos. Quanto a selecdo de opcims der
escolhida a que apresentar maior B(C)PE para diet@tlmtaxa de
desconto (REZENDE e OLIVEIRA, 2008, p. 204 e 205).
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B(C)PE =VPLx (i(1+)") + (1+ )" — 1) (25)

Em que:
VPL — Valor presente liquido
i- taxade juros

n - duracdo do projeto

Como visto, para o calculo do B(C)PE, primeiraméniecessario se conhecer o VPL.

O VPL de um projeto de investimento pode ser diédirtiomo a

soma algébrica dos valores descontados do fluxoade a ele

associado(...). A viabilidade econ6mica de um poognalisado

pelo método do VPL é indicada pela diferenca pasitntre

receitas e custos, atualizados de acordo com a dazaonto.

Quanto maior o VPL, mais atrativo sera o projejo(Mostra, em

valores de hoje, 0 que ainda resta apés remuratas s fatores
de producao, inclusive a terra. O capital é remad®ipela taxa
considerada para o desconto; os demais itens massyelo valor
de mercado; e, finalmente, a administracdo, pelstocwde

oportunidade. Essa sobra, no jargdo econdémico,aénatta de
“lucro puro”, o que sobra apds remunerar todoatigds a taxa de
desconto (REZENDE e OLIVEIRA, 2008, p. 180, 181388)2

VPL=YRj(1+i) - X Cj(1+i)/ (26)
Em que:

Rj - receita ao final do periodo j

Cj - custo ao final do periodo |

i- taxadejuros

n - duracdo do projeto

Além dos testes de rentabilidade descritos, tambéfeita uma estimativa de viabilidade
financeira para o setor publico, reputando-se wara fixa de rentabilidade a ser auferida
pelo empreendedor e desprezando-se o0 preco (cdatopatéria-prima (ou seja, foi

considerada como R$ 0,00/m3 na planilha de calculo)

Com isso, chegou-se ao preco esperado da madepa €PEMP), em cada estado, a partir
de uma variante do valor esperado da terra (VET6anula de Faustmann (STRAKA,
2010).

Como o contrato de concessao florestal tem pra@srdimadd, ndo seria correto calcular

o “valor correspondente ao direito de praticar mej@a sustentavel da floresta” (analogo

* Os contratos atuais de concessao florestal nop®E8uem prazo de 40 anos.
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ao valor esperado da terra) assumindo-se umapsghialica perpétua. Isso levaria a uma
superestimacdo do valor da concessédo florestalsepa, do PEMP, pois as cifras
vinculadas aos anos posteriores ao término do aonttambém estariam sendo
consideradas.

Portanto, utilizou-se exatamente o VPL inerente tampo do contrato, o qual: i)

anualizado (que é o mesmo que o B(C)PE); ii) diddpela area em hectares a ser
efetivamente manejada por ano e iii) dividido petdume de madeira em tora a ser

retirado por hectare, chega-se ao PEMP.

Tal preco, inserido na planilha de calculo (queeaiio era de R$ 0,00/ms3) zera o valor do
B(C)PE, ou, de outro modo, iguala o somatdrio dasok positivos e negativos no ano
zero, 0 que, conceitualmente, significa que a thxaentabilidade pré-fixada passa ser a

TIR do projeto.

Finalmente, para comprovar se o Iconf e a rentduk estimada para empreendimentos
em concessodes florestais obedecem a uma correspomdédequada, ou seja, se a
oscilacdo de uma variavel gera impacto semelhaateoutra, os resultados foram

submetidos ao teste de correlacdo de Pearson.

Conforme Mukaka (2012), para se medir a correlagéice as variaveis x e y, a formula
para o calculo do coeficiente de correlagdo des@edr) é

Y- yi-y)

= 27
VEGEi— 02X (- 7)2 (27)
Em que:
X — lconf

y — TIRM; B(C)PE ou PEMP

A Tabela 1 resume os componentes de um fluxo de c& empreendimento de concessao

florestal com fins madeireiros.

52



Tabela 1 Fluxo de caixa de uma UMF de concesséaestll com fins madeireiros.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré - exploratério
Administrativo/Licitacdo 0
Custo do edital 0
Georreferenciamento e colocacdo de marcos 1
Geoprocessamento inicial e terceiros 1
Elaboragdo do Plano de Manejo Florestal Sustentavel 1,6,11,16,21,26,31,36
Obtencéo de certificagdo 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 1a40
Custo com méveis, maquinas e equipamentos 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 1a40
Impostos 1a40
Planejamento Florestal
Realizagao do inventario 100%+POA 1a40
Geoprocessamento anual 1a40
Atividades de monitoramento (parcelas permanentes) 1a40
Abertura de estradas e patios 1a40
Manutencéo de estradas e patios 1a40
Custo auditorias e ajustes
Pelo SFB 1
2 Pela certificadora la40
- Operacdes de Colheita/Manejo florestal
n Abate das arvores 1a40
S Arraste 1la40
o Carregamento 1a40
Transporte na area 1a40
Projetos Sociais 1a40
Materiais de campo 1a40
Consultorias ou terceiros 1a40
Custos Transformagé&o e Comercializagao (parte dasaria) 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1,6,11,16,21,26
Gerador 1a40
Investimento Serraria/Féabrica
Equipamentos para a serraria 1
Instalagéo da serraria lel6
Pagamentos realizados ao SFB
Garantia contratual (36%) 0
Garantia contratual (24%) 2
Matéria-prima 1a40
Frete (R$/m3/km) la40
Receitas 1a40

TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM)

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha /ano UPA

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha /ano UMF

Fonte: SFB, 2012

No préximo item encontram-se os resultados do estuds discussdes pertinentes a cada
tema abordado. Os aspectos socioecondmicos aesanmumeros bastante animadores

com relacdo a potencialidade da concesséao flomstahelhorar o bem-estar da populacéo
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da Amazébnia. Na parte de consulta aos especialisiésn dos pesos alusivos aos
indicadores, estdo também arrolados os principatiseatarios por eles realizados e as
consideracfes ou esclarecimentos sobre tais conosntgguando oportunos. Aos

resultados dos Iconf, que refletiram o momento dipetitividade existente em cada
estado (exercicio de 2011) para receberem empraenttis em concessoes florestais, foi
realizada uma analise explicativa, assim como esgltados dos indicadores financeiros

utilizados na afericao dos indices.
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5 RESULTADOS E DISCUSSAO

A concesséo florestal surgiu como um propensounstnto econémico (IE), ou mesmo
como uma politica publica (PP), capaz de disciplamfomentar 0 manejo sustentavel em
florestas estatais, podendo coadunar a manuterclioresta com sua efetiva participacao
no desenvolvimento socioecondmico regional. O eg@reesse instrumento pode
estabelecer, no minimo, duas situacdes vantajesasogmpreendedor quando se compara

ao manejo em areas privadas: regularidade fund&tetusde certificacao.

Conforme o artigo “O Homem da Amazoénia: o fator Anoi' (ESPECIAL VEJA, 2009),
as areas com titulos de propriedade na regido somaem 2009, apenas 4% de sua
superficie total, o que corrobora com a constatdedBabogagt al. (2006) sobre a critica
realidade fundiaria regional. Mencionando o fil@s&ienis Rosenfield, 0 mesmo artigo
abordou a tendéncia das pessoas buscarem o bengfiediato em detrimento de

investimentos de longo prazo quando ndo hé segutegal e juridica em dado ambiente.

Arima e Barreto (2002) avaliaram que o custo daamagroduzida em terras privadas na
regido de Tapajos ficava maior em cerca de 25%etsgdo ao custo em terras publicas.
Mesmo apés mais de uma década desse estudo, candim® baixo ritmo do mercado de

madeira nativa, € sensato considerar que a difereogstatada pelos citados expertos
permaneca e que boa parte dela possa ser atridujdastdo fundiaria, como sugere o

trabalho desenvolvido pelo Instituto Internaciot@lEducacdo do Brasil — IEB (2011).

No que concerne a certificacdo, é certo que aiddase tem estabelecido um mercado
atrativo o suficiente para despertar o interessa @adocdo de um processo tdo complexo
e oneroso. Porém, por ser algo novo para o settw,s& esperar que quem saia na frente

consiga uma importante vantagem comercial.

Nas palavras de Oliveira (2013), a concessao farelespontou como um instrumento
racional de gestdao de um recurso natural com fapwdo estratégico. Sua eficiéncia e
eficacia passam pela capacidade de reorganizacgoveéono, a fim de poder proporcionar
frutos econdmicos e socioambientais a partir dosustentavel de um patriménio publico

em beneficio de todos.

No entanto, concordando com Gais (2011), os at@gsonsaveis pela aprovagéo da Lei
Federal n® 11.284/06 (Lei de Florestas Publicas$tapam em ganhos econémicos, sociais
e ambientais que ainda ndo foram efetivados. Psm, iso rol de suas conclusfes, a

pesquisadora incluiu a necessidade de estudos sameducéo dos planos de manejo em
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areas concedidas e a demanda do mercado por selusgst.

Assim, 0 sucesso das concessoes florestais depmdes outras condi¢des favoraveis, da
disponibilidade de informacdes que auxiliem a addguyestdo das florestas, tanto para o
governo como para os empreendedores. Giuelical. (2012), em estudo realizado na

Amazobnia peruana, Departamento de Madre de Digscasam varios problemas com

concessoes florestais e gestdo do uso da terraéa@a de informag¢des econdémicas. Os
autores consideraram essa realidade como regra eamdo excecao em regides iguais
aquela da éarea de estudo, concluindo pela necdssidia geracdo de conhecimentos

detalhados sobre os aspectos econdmicos que envaladividade.

Além da falta de informacg&o, o mercado também pedémpactado por outros problemas
como as externalidades (acdes negativas ou pasiié@a contabilizadas economicamente
para quem as provoca (GUEDES e SEEHUSEN, 2012)precorréncia imperfeita
(monopolios, oligopdlios, etc) e os mercados indetog (falta de financiamento, por
exemplo). Isto exige um constante aperfeicoamentgoderno em suas a¢des de correcao,

em especial para novas situacdes, como € o casouaesssdes florestais.

Logo, os estudos anteriores sdo convergentes renddmtento de que informacoes
estratégicas auxiliam os agentes econdmicos agameen 0S pontos criticos que afetam a
entrada de investimentos diretos em concessoOesstitos. Tais informacdes tendem a
diminuir riscos e, consequentemente, a favorecatesenvolvimento sustentavel em
regides com vocacao florestal, mediante a persgedg melhor alocacdo dos recursos e

inducéo a melhoria da produtividade do setor.

No que concerne as possiveis solucdes para a pratida relatada, pode-se apontar para a
elaboracdo de um indice especifico capaz de agrdganacdes, de um dado lugar e com

regularidade temporal, que possam influenciar rito &as concessdes florestais.

Naturalmente, a informacéo fornecida por um indide € suficiente para substituir os
esfor¢cos dos investidores no conhecimento do mergad pretendem empreender, assim
como dos governantes em relacédo as acbes que @elar em prol do sucesso de uma
politica publica. Mas pode facilitar sobremaneirgprocesso como um todo, preencher
lacunas e apoiar a importante tarefa de tomada e®s&ab no que tange ao

desenvolvimento das concessoes florestais no Brasil

56



5.1 ASPECTOS SOCIOECONOMICOS DO SETOR FLORESTAL DAAMAZONIA
NOS ANOS 2000

Como bem exposto por Sauer e Leite (2012), o imlomanos 2000 foi marcado por uma
notavel valorizacdo fundiaria, incluindo a Amazénaecorrente do aquecimento do
mercado dascommoditiesagricolas. Paralelamente, e em funcdo desse atgrEo,
cresceram também as ofertas de atraentes linhdmateiamento, o que obviamente
pressionou ainda mais os precos das terras agneist

Entretanto, ao mesmo tempo em queaamoditiesagricolas se tornavam mais atrativas e
0S incentivos para sua expansao se mostravam geseampliava-se a inseguranga para
quaisquer empreendimentos que envolvessem o mauasfentavel da floresta ou a sua
conversao legal para o uso alternativo do solo.iMdssa pressdo exercida pelas
commoditiesaliada: i) a confusa estrutura fundiaria; ii) @gessados arcaboucos legal e
burocréatico de licenciamento ambiental e iii) acs@bbo mercado de bens florestais,
acabaram por gerar consideravel distor¢cao entpeeg®s de imdveis com e sem cobertura

de matas na Amazobnia.

Corroborando com as colocag¢des supramencionadas eslevantamentos de Wuneer

al. (2008) e Reydon (2011), consultas realizadas patesenvolvimento do presente
estudo em sitios eletrénicos de organizacdes gballram com o mercado de terras rurais
(www.grandesareasnegocios.com;  www.imoveisvirtoam.br;  www.informaecon-
fnp.com/terras) demonstraram que, em média, fazemaaegido amazonica sao ofertadas
na ordem de R$ 2.600,00/ha com pastagens, enggaet@s revestidas com florestas
naturais séo oferecidas em torno de apenas R$@BA,mu seja, areas com florestas sdo

avaliadas com precos cerca de 85% a menos queaagyued ja foram desmatadas.

Seguindo uma logica de valoracdo semelhante agepdas terras, como de fato era de se
esperar pelo conceito de custo de oportunidaddé¢oada de 2000, alguns dos principais
produtos florestais da Amazoénia perderam for¢ca cagentes geradores de renda para a
populacdo local, o que parece indicar uma fragifivada floresta em comparacdo as
tradicionais formas de uso alternativo do solo.balaando-se dados do IBGE (IBGE,

2013a), concluiu-se que no periodo de 2001 a 20@@ducao relativa de boa parte dos

bens florestais que historicamente mais se destacaa economia da regido amazonica

decaiu, como mostra a Figura 4 (linha de tend@ratejada).
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Figura 4 Produc&o padronizada por mil habitantssprdimcipais produtos florestais da Amazonia.
Fonte: IBGE, 2013a. Adaptacdo do autor.

Da mesma forma, os valores de producdo dos regermtodutos (IBGE, 2013b),
calculadosper capitae corrigidos pelo IPCA (ano base 2009), reduzi@mficaram

® Para uma andlise temporal mais adequada, a pthigdadronizada para cada mil habitantes. Com &s
possivel avaliar o peso da producdo para um mesimwene de pessoas, corrigindo-se as oscilagfes
populacionais ao longo dos anos.
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estagnados, com excecdo para o 6leo de copaibea e @anéndoa de cumaru, que, no
entanto, sdo 0s menos representativos em termgeraeio de renda (vide Figura 5).
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Figura 5 Valor da producéo per capita dos prinsipabdutos florestais da Amazénia.

Fonte: IBGE, 2013b. Adaptacao do autor.
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5.2 ESTIMATIVA DE GERACAO DE EMPREGOS E COMBATE A P OBREZA
EXTREMA POR MEIO DO INSTRUMENTO ECONOMICO DA
CONCESSAO FLORESTAL

A concessdo florestal desponta como importanteruim&nto (ou politica) de

desenvolvimento socioeconémico. O manejo susteintéaéizado em florestas publicas
por meio de concessdo, que, por exceléncia e obrigdade legal, deve obedecer a
técnicas de baixo impacto ambiental, tem grandexadade de criacdo de empregos

formais, verdes e sustentaveis.

Formais, em funcdo das regras das concessoestdisrexigirem a obediéncia as leis
trabalhistas, impondo que todos os trabalhadorescdacessionarias sejam devidamente
registrados (SFB, 2013c).

Verdes, na concepcao das Nacdes Unidas, que asamoegmprego verde como o trabalho
em agricultura, manufatura, pesquisa & desenvolnime administracdo que contribui
substancialmente para proteger os ecossistemasiedaersidade, reduzir a energia,
materiais e consumo de agua mediante acbes egtastédescarbonizar a economia e
minimizar ou evitar geracdo de todas as formas espatdicio e poluicdo (ALLEN e

CLOUTH, 2012), no que, indubitavelmente, se encaradas atividades relacionadas a

concessao florestal.

Sustentaveis, porque a exigéncia legal de utilzatg floresta em ciclos continuos (Lei
Federal n° 11.284/06) e o regramento que influeec@nomicamente a realizacdo da
colheita em fracGes de areas ajustadas aos cielosrte e em periodos anuais, conduzem

ao uso relativamente uniforme e perpétuo dos resulsrestais.

A criacdo de cada emprego, por sua vez, invocagparado efeito positivo no combate a
pobreza extrenfa(PE), a qual, infelizmente, ainda possui presengecante nos estados
amazonicos (IPEA, 2013).

Para avaliar o numero total de empregos susceptiei formacdo pelo instrumento

econdmico da concesséo florestal, foram definideg;des entre volume de madeira (m?3)

® Segundo o Ipea, trata-se do nimero de pessoa®minilibs com renda domiciliar per capita inferéor
linha de extrema pobreza (ou indigéncia, ou miséAdinha de extrema pobreza aqui considerada & um
estimativa do valor de uma cesta de alimentos commimmo de calorias necessarias para suprir
adequadamente uma pessoa, com base em recomenda€@esl and Agriculture Organizatio(FAO) e
da Organizacao Mundial da Saude (OMS)
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proveniente de planos de manejo florestal sustehtt®MFS) e empregos diretos e
indiretos gerados pela atividade.

A relacdo entre area manejada e geracdo de empfegasstipulada por meio da
produtividade de 0,86 m3/ha/ano (Resolucdo Conah@Dé de 06/02/2009). Os célculos
foram efetuados a partir de dados de Pereiraal (2010) e os resultados estédo
apresentados na Tabela 2.

Tabela 2 Quantidade necesséria de volume de masleieaarea referentes ao manejo florestal pargapera
de empregos anuais.

Item m3 ha
Relac&o volume e area/emprego direto na floresta 4,184 749,03
Relacdo volume e area/emprego direto na industi@eireira 316,68 368,23
Relac&o volume e area/emprego indireto 103,22 120,02
Relac¢do volume e area/emprego direto + indireto 4509, 80,76

Fonte: Pereirat al, 2010. Adaptacéo do autor.

Os autores estimaram a geracdo de empregos irddingtoordem de 2,06 para cada
emprego direto criado. Tal relacdo parece ser ceamdera, haja vista que para chegar a
esse numero consideraram apenas a correspond@énemgds em revendas de madeira,

marcenarias e em polos madeireiros.

Com certeza, varios outros setores (hoteleiro, cdméservicos, etc) também geram

empregos em funcdo do aquecimento da economiapaldade em tela.

Em seguida (Tabela 3), foram estimadas as arean@alimente aptas para fins de
concessao florestal, a saber, 60% do total de @edlorestas nacionais e estaduais e de
florestas ndo destinadas (SFB, 2013b) e a aretetieoemanejo correspondente a 75% da
area total de concessédo, em concordancia com tzssedé licitagdo do Servigo Florestal
Brasileiro (SFB, 2013c).

Os empregos diretos e indiretos foram calculaddzartdo as relacbes constantes na

Tabela 2 acima.
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Tabela 3 Areas totais e potenciais e estimativgatacdo de empregos mediante concesséo florestal no
estados da Amazonia.

Florestas publicas cadastradas
(mil ha)

Empregos estimados (mil)

Estado Potencial p/ Efetivo . .
Total . . Diretos Indiretos Total
concessao manejo
Acre 8.937,51 727,63 545,72 2.211 4.547 6.758
Amapa 9.042,27 1.954,03 1.465,52 5.936 12.211 18.147
Amazonas 129.148,48 34.462,82 25.847,12 104.699 215.357 320.056
Maranhao 4.485,54 212,01 159,00 644 1.325 1.969
Mato Grosso 17.971,62 651,33 488,50 1.979 4.070 6.049
Para 75.155,21 18.008,75 13.506,57 54.711 112.536 167.247
Rondonia 16.360,50 2.580,62 1.935,47 7.840 16.126 23.966
Roraima 16.913,03 1.757,06 1.317,80 5.338 10.980 16.318
Tocantins 4.228,70 21,10 15,83 64 132 196
Total 313.876,35 60.375,35 45.281,51 183.423 377.283 560.706

Fonte: SFB, 2013f. Adaptacao do autor.

O efeito favoravel dos empregos desta maneira adtier sobre o combate a pobreza
extrema, ceteris paribu§ foi prognosticado de forma cautelosa. Assim, rfora
considerados: i) o valor da cesta basica em MaAlldge R$ 252,06, que era em 2010 o
mais alto da regido (DIEESE, 2013); ii) o valorsddario minimo em 2010, de R$ 510,00
bruto e R$ 469,21 liquido (DIEESE, 2013), pararinfe poder de compra de cestas
basicas; iii) a quantidade média de pessoas poicdmnpor estado da Amazoénia em 2010
(IBGE, 2013i) e iv) a premissa de que todos os eggs gerados pela concessao séao

remunerados com base no salario minimo.

Com base, entdo, no numero factivel de empregesemgerados pela concesséo florestal
(CF), na média de moradores por domicilio e no manue pessoas que vivem em
condices de pobreza extrema (PE), foi possivelltzal o nimero minimo de domicilios
passiveis de serem contemplados com os empregoa@ss, o montante de renda liquida
referente as potenciais vagas, o custo da PE (detadessoas em PE multiplicado pelo
valor da cesta basica) e a relacdo percentual entmeassa da renda potencialmente
passivel de ser gerada pela concessao florestale(GFcusto da PE, para cada estado da

Amazonia Legal, conforme apresenta a Tabela 4.

" Sem considerar outras implicagdes econdémicas cpatiticas publicas alavancadas pelo aumento de
arrecadacéo tributaria proporcionado pelas conesdtirestais, investimentos diretos dos conceasios
em projetos sociais, imigragdo de pessoas atrpéasovas oportunidades, etc.
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Tabela 4Potencialidade da concesséao florestal na gerac@mgesgo e de renda eeclacdo da renccom o
custoda pobreza extrema nos estados da Ama.

Média de Pot-enmal Renda liquida Relagao
Empregos minimo de Pessoas Custoda renda
= .~ moradores o dos empregos : )
Estado potenciais por domicilios potenciais (mil emPE PE (mil salarial x
(n°) domicilic Peneficiados R$/mas] (n°) R$/més)® custo da
(n°f PE (%)
Acre 6.758 3,8 1.778 3.170,68 80.399 20.265,37 15,6
Amapa 18.147 4,3 4.220 8.514,77 61.715 15.555,88 54,7
Amazonas 320.056 4,3 74.432 150.173,50 390.64198.464,97 1525
Maranhéo 1.969 4 492 923,82 1.174.15295.95€50 0,3
Mato Grosso 6.049 3,3 1.833 2.838,21 128.41732.368,79 8,8
Para 167.247 4,1 40.792 78.474,06 928.40234.01326 33,5
Rondbnia 23.966 3,4 7.049 11.245,19 90.590 22.834,12 49,2
Roraima 16.318 3,9 4.184 7.656,48 25.691 6.475,67 118,2
Tocantins 196 3,5 56 91,96 112.765 28.423,55 0,3
Total 560.706 134.836 263.088,67 2.992.77254.35811 34,9

Fontes: IPEA, 2013; IBGE, 2011 e SFB, 2. Adaptacé&o do autor.

Reputandcse toda a area estimada de 45,3 milhGes de hecdmretetivo manejo con
realmente destinada para concessfes florestaigevasgo de criacdo é de 560.7
empregos (diretos e imetos).Verifica-se que o montante danda potencial dos salari
dos empregos, assigerado, representa cerca de 35% do valorrespondente ao cus
relacionado a flagelo da PE na Amazodnia Legal. Esse custosiinado multiplicand-se
0 preco da cesta basiaofisiderando a definicdo de PE pelo IPEA) peld tie¢gpessoa

que vivem naquela condi¢: como ilustra a Figura 6.

Relagcdo montante de renda salarial da CF x custo da |

200,00%
152,51%
150,00% l 118,23%
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33,53% 34,88%
50,00% | 1505 [ | 031% 877% / f 0,32% /
ﬂ s (1] 2 ) (
0,00% T T . . T . . T T .
@ @ © ) o & & & & >
¥ &&Q && & @%% ¥ 80& @{& & &6&
v @ & & &S S &
¥y @ < <

Figura 6 Percentual de montante de ra potencial de salarios daF sobre custo da | por estado da
Amazénia Legal.

Fontes: IPEA, 2013; IBGE, 2011 e SFB, 2. Adaptacao do autor.

8 Considerando que todos os moradores médios polidaafdo empregados nas concessées flort
® Salarb minimo liquido em 2010 (R$ 469, - Dieese, 2013) x pelo nimerotpnocial de empregc

19 valor da cesta basicem 2010 (R$ 252,0- maior da regido — Manaus Bieese, 2013) x nimero
pessoas em condi¢cdes de pobreza absoluta em HHA, (2013.
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SO por esse aspecto, a saber, a possibilidadengenéu de renda pelas familias mediante
0S empregos passiveis de assim serem criadoscessao florestal merece um olhar mais
cuidadoso tanto pelos gestores publicos como peiadade. Ficou evidenciado que esta
ferramenta sustentavel dos recursos florestais jpodeorcionar um expressivo ganho

social para a regido, com 0 consequente impacteesgate de seus moradores menos

afortunados para um patamar de vida mais digno.

Individualmente, vale destacar os estados do Anszan de Roraima, nos quais a
concessao florestal tem capacidade de gerar remaa alo custo da PE, o que significa,

em teoria, que os beneficios sociais podem ultsapagus limites territoriais.

De maneira geral, o estudo evidenciou um respepatiencial da CF no que se refere ao
combate da pobreza extrema na regido amazonicaa®énte, essa potencialidade esta
condicionada a fatores que extrapolam a governdocaetor florestal publico. Ha a
necessidade de uma infraestrutura elementar (saddeacdo, transportes, etc.) para todas
as areas a serem concedidas, a fim de viabilizanossicamente o negocio e atrair
interessados. E certo que tais condi¢cbes dependeratuhicdo conjunta de politicas

publicas de outros setores governamentais.

Reportando-se ao mercado para absorver a oferteadeira proveniente da superficie de
45,3 milhdes de hectares ora projetada, o SFB (86RBl) avaliou que a area equivalente
a demanda média de madeira oriunda de matas matwaBrasil era da ordem de 36
milhdes de hectares em 2009. Nessa mesma fontentemse a informacédo de que até
1996 a média anual de producdo de toras na Amafding@ima de 45 milhdes de m3, o
gue equivale, resguardadamente, a cerca de 52asnittéhectares manejados por ano.

O decréscimo de producédo de 1996 a 2009 foi atitba$ acoes de fiscalizacéo, utilizacdo
de produtos substitutos e crises econdémicas irdienmais. Admitindo-se que a concessao
florestal pode oferecer ao setor garantias de ediastnto de produto legal, € de se esperar
que haja uma recuperagcao desse mercado e qugeelpmesfeito, capaz de recepcionar a
oferta de madeira referente a area total estimagagconcessao de florestas publicas.

Por fim, as Figuras 7, 8 e 9 apresentam, respectinte, as relacbes entre 0 namero

potencial de geracdo de empregos diretos e indirpwa concessao florestal e: i)
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populacdo economicamente ativa (F%); ii) nimero de trabalhadores com carte
assinadas e iii) populagéo desocupada nos estadamalzOniaA estimativa de criagao (
empregos na Amazoénia via concessao florestal gmrde a 4,39% a PEA da regiao.

Para o estado do Amazonas a relacdo chega a inopases 19,26' (Figura 7.
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Figura 7Percentual da quantidade potencial de geracéo gdeegos diretos e indiretos pela CF em relag
PEA, por estado da Amaz6r

Fontes: IBGE, 2011 e 2014 e SFB, 2. Adaptacéo do autor.
No que concerne a quantidade de trabalhadores adeira assinad a concessao florest
tem capacidade de ampliar em 20,19% este montdatestado do Amazonas o acrésc

de carteiras assinadas poderia chegar a 78,45U4r§F39

Potencial de geracdo de emprego pela CF sobre numero
trabalhadores com carteiras assinad:
78,45%
80,00% f
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Figura 8Percentual da quantidade potencial de geracao geegos diretos e indiretos pela CF em rel:
ao numero de trabalhadores com carteiras assinaaasstado da Amazér

Fontes: IBGE, 2011 e 2013j e SFB, 2. Adaptacéo do autor.

" populacédo Economicamente Ativa (PEA), segundo a, I¢o nimero de pessoas consideradas “ativa:
mercado de trabalhgrupo que inclui todas aquelas com 10 anos ou desidade que estavam procural
ocupacdo ou trabalhando na semana de referéncResiguisa Nacional por Amostra de Domici
(Pnad/IBGE).

65



Quanto a da populacatesocupact?, a quantidade de empregosserem virtualment
geradogpoderia mitigar a situagdo em aproximadamente na regia. Para o estado de
Rondobnia, a avaliacao foi de praticamente a obtedggpleno emprego, ou seja, 0 alca
do ponto de equiliboi entre a oferta e a demanda por mao de obo estado do

Amazonas, a previsao € de extrar o pleno emprego em 169,49% (Figura

Potencial de geracdo de emprego pela CF sobre populac
desocupada

269,49%
300,00% 2%
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100,00% - 49,04% 46 18 67'93;/" | 87'0?/0
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Figura 9Percentual da quantidade potencial de geracéo gdeegos diretos e indiretos pela CF em relag
populacdo desocupada, por estado da Ama.

Fontes: IPEA, 2013; IBGE, 2011 e SFB, 2( Adaptacédo do autor.
Sabendase que tais empregos, em sua maicestao direcionados para as areas ru

onde se localizam as florestas pasis de concessdo, pode- deduz que este
instrumento econdmico seria capaz ndo s6 de atueomtencdo do éxodo de pessoas

0s centros urbanos, como também de promovaminho inverso, atraindo para as ai
florestadas a massa desocupada desses centrosoatrageareas rurais nao contemple

CcOMm a concessao.

Neste caso, outro efeito positivo pode ser espepadaneio de uma melhor distribui¢
geografica dgopulagéo, auxiliando (de maneira racional e cospe#o aos espacos
preservacdo ambiental e cultural resposta #aixa densidade demograi da Amazonia
e na solucdo dos cronicos problemas de logistica msistem em desafiar
desenvolvimento stentavelda regido (PORTAL AMAZONIA, 2013).

2 Segundo o Ipea, trase do nimero de pessoas que procuraram, mas naotran@m ocupacs
profissional remunerada na semana de referénciRedguisa Nacional por Amostra de Domici
(Pnad/IBGE).
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5.3 SELECAO EVALIDACAO DE INDICADORES E VARIAVEIS

Para selecionar ealidar os indicadores e variaveis -definidos, foramenviados, por
meio de enderecos eletronicos da rede mundial ehpuadoresinterne), questionarios
informatizados Google [ocy para diversos setores relaciongdde alguma form ao

tema de concessfioresta.

Assim sendp foram consultados profission autbnomos ou vinculados empresas
concessionarias @ao concessionari; 6rgdos governamentais rdo governaments,
universidades; instituicbes de pesqt associacdes e sindicataxnforme model de

guestionariaconstante no anexc

Dos cerca de 2000 quesnarios enviados, foram respondidos 1604jue corresponde
pouco mais de 5% de participac. Com relacdo ao vinculo dos respondentes,
informaram ser do quadro do governo federal, 6%gdeerno estadual, 3% sé&o
concessionarias florestais, 6% de emprnao concessionaria$3% de universidades, 4
de ONGs e 31%dentificaran-se como sendo de associagOes, sindicatofissionais

autdénomos e afins (Figura).

Vinculo dos respondentes do questionar

m Governo Feder
E Governo Estadu
H Concessionaric
B Empresas né-concessionarias
m Universidades/Pesqu
HONG

Associacdes, Sindicatc
Autdnomo:

Figura 10Vinculo profissional dos respondentes do questiortie selecdo e validacao de indicadt

Ainda que, na medida dmossivel os qustionarios tenham sido envia em quantidades
relativamente proporcion: ao numero de pessoas fisicas ou juridicas repeggeatdo:
citados segmentogm que o setor empresarial foi 0 mais consu, o maior volume d

respostas veio do gove federal
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A situacéo descrita parece derivar do gradual geucele expansao e discussao que esta
modalidade de concesséo esta vivendo nessa esfegangmental, havendo, até a data
deste estudo, seis contratos em vigor, dois nastmNacional (Flona) do Jamari, dois na
Flona de Jacunda, ambas no estado de Rondonias ealélona de Saraca-Taquera, no
estado do Par& (SFB, 2013b).

Além desses contratos, esta em andamento, peldrisvBmbro de 2013), a finalizacao do
processo de licitacdo de duas UMF do lote sul dm&ISaraca-Taquera, a analise das
propostas referentes ao edital de licitacdo derat&lona do Crepori e, ainda, previstos
para o inicio de 2014, os lancamentos de editais lodes nas Flonas do Amana e de
Altamira, todas localizadas no estado do Par4,ocord informacgdes verbais do Gerente
de Concessdes Florestais do SFB, Sr. Luiz Césaha&lima, e constantes no sitio

eletrénico do 6rgéo (SFB, 2013Q).

7

Apesar do baixo percentual de respostas dos comecéses florestais, é oportuno
informar que proporcionalmente, o retorno foi d$atéwio, pois, como j& relatado,
somavam seis 0S contratos vigentes nas florestieyais na data de submissdo dos

questionarios.

Os sindicatos, associacdes e profissionais autémaootribuiram amplamente com o
preenchimento dos questionarios. Tal fato relaiezdaixa participacdo das empresas ndo
concessionarias pelo tema, ja que tais sindicatoassociacbes, em sua maioria,
representam os interesses daquelas, lembrandortamque grande parte dos profissionais

autdbnomos presta servigos para essas empresas.

A academia também demonstrou bastante interess$einiho, além de importante parcela
de contribuicdo, pedidos de resultados do presegiido e convites para o

desenvolvimento de trabalhos pertinentes.

O menor retorno de respostas ficou por conta dasGEHNcom somente quatro
participacoes. Isso pode ser explicado pelo fattadeodalidade de concesséo ser ainda
incipiente no Brasil, conforme comentado anteriort@gsendo, por conseguinte, pouco

compreendida por aqueles que ndo acompanham altepeto.

O calculo do tamanho da amostra (n) demonstroaug@iente o0 nimero de questionarios
recebidos. Efetuando-se a estimativa estatisticagntavel para as 104 respostas, o0 erro
amostral, para uma probabilidade de 95%, oscilo8,8% a 6,2%, o que esta dentro dos
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limites da expressao classica de intensidade aahapie vai de 5% a 10% (SOUZA
NUNESet al, 2006).

A adequacédo da amostra também foi comprovada pimr deeteste Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO), cujo resultado foi de 0,640. O teste KMO, quoe se considera a amostra valida a
partir de 0,5 e registra maxima adequacédo com ai(REZENDEet al, 2007), esta
descrito no item 5.5.1.

Em relacdo ao contetdo do questionario, foi salilGitao avaliador a atribuicdo de pesos
de 0 a 5 de acordo com sua percepcao sobre o granfl@éncia de dado indicador no
favorecimento do clima econdmico para concessOesestiais. Todos indicadores
obtiveram médias (IVC) superiores ao minimo es#igal de 3,335. Isso assinalou, a
principio, que nenhum indicador necessitaria secatado. A Tabela 5 exibe um resumo
da pesquisa para selecdo e validacdo dos indica@oserem utilizados no calculo do
Iconf, contendo, para cada indicador, as médigsdaiacdo, 0s erros amostrais estimados
e o0 tamanho da amostra considerando 7% de limiteerde amostral e 95% de

probabilidade.

Tabela 5 IVC e erros amostrais dos pesos atribyjdlus avaliadores e calculo do tamanho da ampatea
cada indicador/variavel.

Pontuacac Erro Tamanhc
Indicador/variavel média amostra da amostra
(IvC) (%) (7%; 95%
Crescimento do PIB 3,577 6,0 76
Incentivos fiscais 4,058 4,6 45
Estabilidade politica e transparéncia de governo 4,385 4,4 41
Linhas de crédito 4,048 5,8 71
Seguranca juridica e aplicagéo da lei 4,115 5,9 75
Distancia das florestas até as industrias 4,144 4,6 44
Qualidade das vias de transporte 4,385 3,5 27
Infraestrutura de comunicacao 3,538 5,8 71
Infraestrutura de energia 3,962 5,0 53
Nivel de escolaridade dos trabalhadores 3,635 53 60
Investimentos em ciéncia e tecnologia 3,683 6,1 79
Condicdes gerais da saude publica e segurancalbaiho 3,721 5,6 66
Eficiéncia da fiscalizacao florestal 4,048 51 55
Area total de florestas para concessio 3,654 6,2 83
Tamanho das glebas florestais para concessao 3,702 5,9 73
Volume de madeira de manejo comercializado 3,865 57 68
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Os indicadores de incentivos fiscais e linhas dditw, apesar de receberem bons IVC e de
serem de suma importancia para as condi¢cdes dea ctlmm quaisquer negocios,
principalmente para aqueles que necessitam de iceetasidade de capital e de longo
prazo, como as concessodes florestais, foram dadoartdeste estudo em razdo de néo
haver politicas diferenciadas nos estados da Anmazé@ma o setor florestal (SFB, 2013d;
SFB 2013e).

Todos estdo, em linhas gerais, no mesmo patantpre m8o provoca nenhuma diferenca
no calculo do indice e acarreta em valor zero mouknador da féormula de normatizacao,
0 que torna 0 seu quociente matematicamente irvalido logo um ou mais estados
estabelecam medidas fiscais ou crediticias queifesedciem dos demais, deverdo ser

incluidas variaveis pertinentes na metodologiacoof

Por fim, no que concerne as respostas dos questisn&abe descrever e tecer

consideracgdes para alguns dos importantes comantviados pelos respondentes.

1) “Entendo que o mercado local, referenciando-se @orea direto das areas de
concessao florestal, estdo com um atraso sign¥icatno que tange a
industrializacdo e aproveitamento do recurso fletmésAcOes de desenvolvimento
de cadeias produtivas mais complexas e que apememelhor o recurso (maior
rendimento, maior diversidade de produtos, maiolovaagregado e acdes de
marketing) certamente trardo um panorama melhor sstor das concessdes
florestais. Necessario se faz uma integracao evgrérgdos governamentais e nao
governamentais para fomentar uma cadeia produtigaragressiva e que beneficie
a maior quantidade de produto florestal no entortas areas de concesséao,
trazendo retorno social e econdmico para essassargstificando ainda mais o0s
investimentos e disponibilidade de florestas pavacessab (José Maria e Souza
Neto - Engenheiro Florestal - SEMA/ PA).

A agregacédo de valor aos produtos, sem duvida, €éamponente de suma importancia
para que a concessao florestal cumpra o papel datomn do desenvolvimento

socioecondmico da regido amazobnica. A Lei Fedétalin284/06 estabeleceu em seu
artigo 26, alinea “d”, a agregacao de valor do ptodu servico florestal na regido da

concessao como um dos critérios de selecdo erxchatde florestas publicas federais.

Porém, atualmente ndo ha uma variavel que permuadicdo direta da capacidade dos
estados amazOnicos em proporcionar condi¢cdes pagiegacdo de valor. Desta forma,
entende-se que o indicadornVestimentos em ciéncia e tecnologia” esteja

correlacionado com o tema.
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2) "Regras mais claras para exploracao e, principalnmenmelhores
condicdes de infraestrutura / Ilogistica para esceano da
producad (Andénimo).

Os estados da Amazbnia, de maneira geral, confzartilos mesmos rigores da
normatizacao florestal. Seus instrumentos legatsspu@lem ser menos restritivos que 0s
federais. Portanto, ndo ha uma diferenciacdo merague justifique a inclusdo de um
indicador normativo para o calculo do Iconf, assomo também ndo ha uma variavel que

possa medir tal diferenciacéo entre os estados.

Quanto as condi¢fes de infraestrutura e logisticam considerados na metodologia do
estudo indicadores de infraestrutura de comunicag@® energia e qualidade das rodovias

e distancia entre a floresta e os centros indistria

3) “Acho relevante, como indicador, a construcdo des@ de manejo das unidades
de conservagcdo, ja que esta € uma ferramenta deéedgesmdispensavel e
responsavel por levantar informacfes de estudomsoandmico, socioambiental,
etc. Essas informacdes sao imprescindiveis paraucesso das concessdes
florestais (Erick Baltazar- Auditor de Concesséo e Outorgmdstal do estado do
Amapa).
Os planos de manejo das UC sé&o utilizados na @efpardos editais de licitagdo quando
das concessdes em florestas nacionais. A rige,néle devem ser um indicador do clima
econdmico e sim o Iconf € que deve auxiliar na ttande decisdo de onde aplicar os

recursos para elaboracdo dos planos de manejo em UC

4) “Politica publica traduzida na efetiva manifestagiovontade dos governantes em
dotar o Estado Brasileiro de mecanismos que prepicia investidores e
empreendedores a considerarem a floresta nativiamtgdda em seus portfélios de
negocios.

Que sejam providenciadas campanhas de esclarecsepie as florestas além de
propiciarem ganhos ambientais também sao produtai@sbens para utilizacao
humana e servigos sociai@aulo Grieger — Ibama- Brasilia).
O Iconf objetiva exatamente ser uma ferramenta wdlia para os governantes na
implantagéo do instrumento econdmico da concedséesfal e para os investidores em
suas decisOes de onde empreender, 0 que pode @xwsi ganhos socioeconémicos na

Amazobnia.
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5) “Desburocratizacdo da atividade de manejo. O custotrdnsacdo do manejo
florestal é extremamente elevado quando comparadmtas atividades. Isto inibe
o desenvolvimento tecnoldgico e 0 aumento de cdivjgistde porque o exercicio
da atividade profissional focado na eficiéncia e@mica, ambiental e social,
concorre com o esforco em ultrapassar as barrebvasocraticas. Na prética, isto
funciona como um freio ao manejo florestal semicaib praticas ilegais. Ndo € o
aumento de regras e regulacdes que fara o ilegal \egal.
Importante ressaltar que uma das limitacbes dakaede crédito € a garantia
(Anbénimo).
A desburocratizagéo e a diminuigdo dos custos ojper@s do manejo florestal, assim
como a coibicdo de praticas ilegais, podem selittatds pelo sucesso das concessdes
florestais, na medida em que florestas mais valdeag tendem a receber mais atencéo dos

agentes econdmicos.

6) “Quem infringir as normas e leis podera aumentartmseus lucros e sabe que
conta com uma possibilidade muito reduzida de tgu@ assumir o pagamento das
multas, devido aos inimeros recursos juridicos eosidade da justi¢a(Jodo
Ferraz - jferraz@inpa.gov.br).

Um dos indicadores do Iconf ééguranca juridica e aplicagéo da lei” nos estatogjue
guanto pior tal indicador mais negativamente oflsena afetado, o que exigira medidas

governamentais efetivas de combate a ilegalidadenpunidade.

7) “Medidas de fomento a certificacdo florestal, cordous para producdo em bases
mais sustentaveis.
Medidas de rastreamento e monitoramento dos predfitwestais a partir da
floresta e ao longo da cadeia de custd@Enonimo).

Tais medidas sdo essenciais para o éxito das cdieseforestais e do manejo florestal em
aspecto mais amplo. Contudo, sédo indicadores anseoasiderados apenas quando e se
houver agbes pertinentes diferenciadas entre adaesst

8) “Um fator que acho importante de ser abordado éecatafde assisténcia técnica do
Estado para as acbes de concesséao.
A comunidade do entorno da area sob concessao pfidenciar no sucesso do
empreendimento sob varios aspet{@sonimo).

Quando o primeiro estado da Amazonia implantar poldica de assisténcia técnica para
concessoes florestais, a metodologia do Iconf dewdysorver uma variavel afim,

procedendo-se nova determinacdo dos pesos e, talmaearranjo das dimensoes.
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Sem duvida, a existéncia, o tipo e o nivel de emwv@nto de comunidades com as
concessdes podem influenciar no clima econémiccéroum indicador desses também
esbarra na dificuldade de obtencdo de dados egtremais afinidade com um possivel
desdobramento da presente metodologia para o patacah (municipal ou por lote de

concessao).

9) “Agregacdo de valor e tecnologia de processamentanoP Safra Florestal
(planejamento de longo prazo). Concessdo de umaeésea para varios atores
(uso multiplo e especializacdo), que inclui madefdura e branca), néo
madeireiros. Permitir a comercializacdo de servig@®bientais. Concessédo de
areas publicas degradadas para plantios florestasregime de concessao.
E fundamental que as concessdes florestais estagaridas na economia florestal
do pais, precisa ter projecoes realistas de ofddgrodutos florestais ao longo do
periodo das concessdes (plano safra) e ter plamosedjocios bem definidos (ou
seja, o empreendimento tem que ser viavel inclusnaceiramenté (Fernando
Castanheira Neto - MsC Engenheiro Florestal - $smtaede Assuntos Estratégicos
da Presidéncia da Republica).
Todas as apropriadas sugestdes, quando implemsmadalgum estado, merecerao ser
incluidas na metodologia do Iconf. No que se redeegregacao de valor e tecnologia, os

temas ja foram discutidos anteriormente.

10) “Excessiva burocracia e restricoes aliada a insidaille juridica séo fatores que
contribuem para um total desestimulo para que haja ambiente propicio e
atraente ao desenvolvimento da atividade floresfalmo um empreendedor pode
se sentir atraido pela atividade florestal num aenib¢ totalmente indspito, quando
ele pode investir, por exemplo, na atividade adéconcluindo a pecuaria?
(Anbénimo).

O indicador “seguranca juridica e aplicacdo daV&sa a medir a eficiéncia juridica nos
estados. O problema da competicdo do investimeso atividades agricolas e pecuarias
pode ser enfrentado com os indicadores “incenfigosis” e “linhas de crédito”. Todavia,

estes indicadores so terdo sentido de utilizacdoard quando houver diferencas entre os

estados amazonicos em relagéo a eles.
5.4 NORMALIZACAO DAS VARIAVEIS

Como explicitado no topico de material e métod@sappossibilitar a analise entre os
valores das variaveis de diferentes unidadesghtdizada a normalizacdo, tornando a base

de dados unificada. No anexo Il podem ser consudtad dados das variaveis utilizadas
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nesta tese em suas unidades originais e normadizAdavariaveis do ano de 2010, que

serviram de base para o célculo do Iconf de 20Irkspectivos valores resultantes da

normalizacdo encontram-se na Tabela 6.

Tabela 6 Varidveis normalizadas por estado da Amazéferentes ao ano de 2010.

Variaveis Valores normalizados

N° Descricdo AC AP AM MA MT PA RO RR TO

01 Taxa de crescimento do 74,94 60,85 70,46 64,4439,68 60,97 83,05 68,86 90,96
PIB estadual

02 Taxa de desflorestamento 89,06 97,80 97,94 93,2392,32 85,84 77,48 96,71 99,11
bruto*

03 Focos de Calor* 99,02 100,00 99,63 71,77 54,33 84,98 80,65 98,02 23,03

04 PEA com 8 anos ou mais 58,37 72,73 66,40 44,6489,36 53,26 64,15 98,27 73,10
de estudo

05 %ga_stodo PIBCqm 52,18 10,91 1855 8,64 37,21 30,32 0,30 7,28 10,49
ciéncia e tecnologia

06 % do PIB gasto com 47,89 21,22 23,87 24,2517,63 27,70 30,59 58,98 8,45
justica e cidadania

07 Taxadg Congestionament@8,63 90,64 79,33 67,4264,94 48,97 74,78 53,46 5574
da Justica*

08 indice de Transparéncia 24,64 26,09 93,24 93,2429,95 64,73 100,00 0,00 63,29

09 indice de desenvolvimento86,52 56,18 66,29 57,30100,00 59,55 80,90 78,65 89,89
da educacao basica

10 Esperanca de vida ao 80,87 69,76 83,05 41,70100,00 86,83 78,92 65,06 79,61
nascer

11 Taxa bruta de mortalidade81,38 100,00 81,08 63,36 60,06 70,87 68,47 95,80 60,06
Taxa de incidéncia de 53,96 74,47 28,28 54,6417,87 4523 20,86 76,33 73,16

12 doencas e acidentes de
trabalho*
CondicGes de 67,71 54,36 11,26 81,3268,82 9,77 84,57 0,00 58,72

13 trafegabilidade das
rodovias
Grau de agregagédo das 33,33 100,00 100,00 10,00 100,00 100,00 100,00 100,00 0,00

14 glebas florestais aptas a
concessao

15 Areatgtal deflor?stas 2,05 561 100,00 0,55 1,83 52,23 7,43 5,04 0,00
aptas a concesséao

16 Disténqia Floresta- 40,00 100,00 73,33 0,00 28,33 10,00 76,67 30,00 36,67
Indastria*

17 Volume comercializado de 8,46 0,52 6,13 3,34 79,41 100,087,49 0,63 0,00

madeira de manejo

* Variaveis invertidas.

Vale atentar que as variaveis que empiricamenterels relacdo inversa com um bom

clima econdmico para concessoes florestais foraimai@adas de forma invertida, o que
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significa que quanto mais elevada sua contageninatjgproporcionalmente menor se

torna sua pontuagao normalizada (ex.: taxa deatestamento).

5.5 TRATAMENTO ESTATISTICO

Sharpe e Andrews (2012) avaliaram que, na detegdinde um indice, a definicdo de
pesos para as variaveis por meio de ferramentagistisfis elimina o problema de
subjetividade por parte dos pesquisadores, quaadpodderacdo para o seu célculo.
Acompanhando esse entendimento, a fim de posaibiit identificacdo do grau de
participacdo de cada variavel previamente escolbada construcdo do Iconf, foi utilizada
a AF, em que a extracdo dos fatores e a verificdgdocargas (pesos) correspondentes
foram efetuadas pelos métodos estatisticos de AGRR AFC a partir da matriz de

correlacbes gerada pelo primeiro.

O uso dessas técnicas apresentou uma dificuldadal.ifComo os estados da Amazonia,
gue representam as unidades amostrais do levarttaoen também, que representam 0s
respondentes da pesquisa), somam apenas nove mearoninicial de variaveis era de
dezenove, o volume de dados mostrou-se insuficieate atender a propor¢cdo minima
preconizada de cinco respostas para cada vari®8i&IR( et al, 2009). Logo, seria
necessario um montante de pelo menos 95 respaastasafender o recomendado pela
literatura estatistica. A solucéo foi coletar dadsséries historicas. Contudo, as variaveis
selecionadas possuem registros de dados com perémitempo diferenciados. Assim,
foram testadas matrizes com diferentes quantidades variaveis e de dados

correspondentes, em funcao de seus registros tampor

A identificacdo de fatores permitiu sintetizar emm uvnimero menor de conceitos as
variaveis individuais originais. Com isso, foi endeada uma melhor compreensao da

natureza dos indicadores relacionados ao climadesioo para concessoes florestais.

A determinacgdo do grau de influéncia das varidysis sua vez, possibilitou uma melhoria
na precisdo do indice, na medida em que cada eanEssou a participar no calculo

conforme sua importancia na formacao do clima eticdem estudo.
5.5.1 Validacéo da andlise fatorial

Para verificar a adequacéo do uso da AF, foranradibs os testes Kaiser-Meyer-Olkin
(KMO) e de esfericidade de Bartlett. O teste Kaldeyer-Olkin (KMO) indica a

proporcdo da variancia dos dados comum a todasa@dveis, ou seja, que pode ser
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atribuida a um fator comum. Quanto mais proximd aeelhor o resultado, demonstrando
que o fator tem forte vinculo com a varidvel addigREZENDEet al, 2007).

O teste de esfericidade de Bartlett verifica se atrim de correlacdo € uma matriz
identidade, o que demonstraria falta de correlagdiee as variaveis. Desta forma, para um
dado nivel de significAncia, testa-se a rejeicadigatese nula de matriz de correlacéo
identidade (REZENDI€t al, 2007).

Primeiramente, foi examinada a matriz com 19 vaige com série historica de 2000 a
2010. Cabe mencéo que nem todas essas 19 vap@gsisem registros desde 2000, o que
resultou em uma matriz incompleta, contudo, senmabivzar a analise. A relacdo entre
respostas e variaveis nessas circunstancias fob,de o que atendeu ao minimo

estatisticamente recomendado de 5:1.

Apesar de o teste KMO ter acusado o valor de Q(&&lflo), a variavel “Tarifa de energia
industrial”, referente ao indicador de infraestratde energia, apos rotacdo da matriz pelo
método varimax, apresentou baixa carga fatoriatipascom a dimenséao relacionada aos
aspectos florestais e cargas fatoriais negativas @a® demais dimensdes extraidas. Por
isso, optou-se por descartar esta variavel parrrdigtacdo do Iconf, pois sua inclusédo
influenciaria o valor do indice de forma il6gicaj seja, quanto maior a tarifa de energia

para as industrias melhor seria o indice, o queend@lausivel de aceitacao.

Também corrobora com a decisdo de eliminar a cited@vel o fato das industrias
madeireiras poderem gerar energia mediante o apamento dos residuos (material
lenhoso) resultantes da exploracao florestal eesd@bramento da madeira, o que as torna
menos dependente da infraestrutura de energiacpubli

Com isso, o teste KMO da nova matriz, agora comvd®aveis, passou para 0,632,
melhorando a adequacdo da amostra. No entantoaapdacdo desta nova composicao, a
variavel “Acesso a servico movel”, referente ao idador de infraestrutura de
comunicacao, apresentou alta carga fatorial negdt®,646) na dimenséo vinculada a

macroeconomia, representada pela variavel “Taxaateimento do PIB estadual”.

Novamente foi observada uma incongruéncia no mogelis ndo se pode aceitar que o
crescimento econdmico de um dado local influenegativamente o desenvolvimento do
sistema de telefonia mével e, por extensdo, daasfrutura de comunicacédo. Obviamente

que tal consideracéo é totalmente equivocada. f@e da nimeros mostram que ocorreu
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uma enorme e ininterrupta expansao dos acessoseangos de telefones celulares em
todos os estados da Amazonia durante a década @filanto outras variaveis utilizadas

para gerar o Iconf tiveram comportamentos oscitahgrante esse periodo. Porém, a
expansado da telefonia mével, mais do que qualquiea onotivacdo, € melhor explicada

pelo avanco tecnoldgico, ficando cada vez maidegfie, barata e, consequentemente,
popular. Assim, essa variavel também foi retiraaamnilise.

Por fim, a matriz composta de 17 variaveis ficomcoma razdo de 5,8 respostas por
variavel e obteve um valor de KMO de 0,618, ocatcelmma pequena reducdo com
relacdo a composicado anterior, mas ainda compartaatisfatoria adequacdo de amostra
(REZENDEEet al, 2007). As cargas fatoriais desse conjunto aptassen coeréncia com o

fendbmeno estudado, o clima econdmico para concdis@stal, e com as dimensdes

extraidas.

O teste de esfericidade de Bartlett também comprbewer correlacdes entre as variaveis,
apresentando valor de significancia depreziveluye afasta a hipétese nula de ser uma
matriz identidade (REZENDEt al, 2007). A Tabela 7 exibe os resultados dessesstest

Tabela 7 Testes de adequacgéo da amostra KMO daizigaide de Bartlett.

Teste Resultado

Kaiser-Meyer-Olkin Medida de Adequacao da Amostra 0,618

Teste de Qui-Quadrado Aprox. 859,846

Esfericidade

de Bartlett GL 136
Sig. 0,000

Como se pode verificar na Tabela 8, a matriz deetagybes contém uma quantidade
expressiva de valores acima de 0,3, o que corrofmraa adequacédo de uso da técnica
(FAVERO et al, 2009). A matriz também n&o apresenta coeficiemté@sa de 0,9, o que
poderia indicar a existéncia de multicolinearidame seja, uma relagao linear quase exata
entre algumas variaveis (HASA®8L al, 2013). Tal situacdo, caso existente, demandaria
uma analise para se decidir sobre a eliminacdonte au mais variaveis que tivessem
respostas praticamente iguais para os mesmos &sjrpois isto tenderia a distorcer os

pesos estimados para as variaveis na determinagaalide.
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Tabela 8 Matriz de correlagfes.
VAR® 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17

o1 1,000 -063 -173 ,090 -059 -025 ,054 361 -01813 ,100 ,145 ,103 ,255 177 347 109
02 -063 1,000 ,434 370 ,254 356 ,185 ,114 358 ,07988 ,203 -103 ,123 ,086 ,122 ,046
03 -173 ,434 1000 /535 ,290 ,357 ,098 ,038 ,196 ,18B89 -023 -131 ,152 ,132 ,140 ,018
04 ,000 370 /535 1,000 ,171 365 ,443 157 601 /54857 ,087 ,079 ,314 ,104 ,239 161
05 -059 254 290 ,171 1,000 ,471 ,270 ,000 322 ,30801 ,310 ,204 047 046 -012 ,109
06 -025 356 ,357 365 471 1,000 ,355 ,035 379 ,30274 375 ,089 ,140 ,039 ,091 ,037
07 ,064 185 ,098 ,443 270 355 1,000 ,203 614 ,54850 252 237 ,210 ,123 245 ,090
08 ,361 ,114 ,038 ,157 ,000 ,035 ,203 1,000 ,350 ,1999 -067 ,071 ,665 611 ,662 532
09 -018 358 ,196 601 ,322 379 614 350 1,000 57812 ,027 ,114 374 172 316 277
10 113 079 ,181 544 308 ,302 549 ,199 571 1,00826 ,059 372 261 ,170 ,199 ,240
11 ,100 ,088 ,389 557 ,401 474 550 ,096 412 ,82¢00QL ,318 ,355 ,182 ,099 ,189 ,044
12 ,145 203 -023 ,087 310 375 252 -067 ,027 ,05818 1,000 ,335 -051 -078 ,012 -121
13 ,03  -103 -131 ,079 ,204 ,089 237 ,071 ,114 37355 335 1,000 -058 -168 ,018 ,001
14 255,123,152 ,314 047 ,140 210 ,65 ,374 ,26182, -051 -058 1,000 ,603 ,761 ,688
15 177 ,086 ,132 ,104 046 ,039 ,123 611 ,172 ,17099, -078 -168 ,603 1,000 ,494 392
16 ,347 122,140 ,239 -012 ,091 245 662 316 ,19989 ,012 ,018 ,761 ,494 1,000 ,224

17 ,109 ,046  ,018 161 ,109 ,087 ,090 /532 277 24044, -121 ,001 ,688 ,392 ,224 1,000

A matriz de correlagdo anti-imagem, por sua veprime em sua diagonal principal a
Medida de Adequacdo de AmostMeasure of Sampling AdequaeyMSA), com a qual
se pode avaliar a pertinéncia de se eliminar alguaraével. A MSA varia de 0 a 1,
representando o valor 1 o maximo de correlacéce amra variavel e as demais, sem
qgualquer erro. O Quadro 3 apresenta a escala dgesala MSA e sua forma de
interpretacdo (BOMFIMet al, 2011).

Quadro 3 Interpretacdo da MSA

MSA ANALISE FATORIAL
0,8 ou acima Otimo

0,7 ou acima Bom

0,6 ou acima Regular

0,5 ou acima Ruim

Abaixo de 0,5 INACEITAVEL

Fonte: BOMFIMet al. (2011).

13 Por questdo de espaco, a identificacdo das visigeaforme a numeracéo utilizada nas Tabelas 8 e 9
pode ser realizada em consulta a Tabela 10.
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A Tabela 9 exibe a matriz de correlagao anti-imagsagual se pode verificar que apenas
as variaveis ‘3’ (focos de calor), ‘12taka de incidéncia de acidentes e doencas de
trabalho) e ‘17’ (volume de madeira comercializagamanejo florestal) apresentaram
valores decorrelacdes da diagonal principal abaixo de Ogsém, segundo Favesetd al.
(2009), a baixa relacdo entre uma variavel e asagen@o significa obrigatoriamente que
se deva descarta-la. Observando-se, ainda, queoraslacfes das variaveis citadas
obtiveram valores acima de 0,4, € importante pmcadaveriguacdo das comunalidades,

como apresentado mais adiante.

Tabela 9 Matriz de correlacéo anti-imagem.
VAR 01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15 16 17

o1 58d ,010 ,264 -256 -072 ,002 ,050 -260 264 -06@04 -112 ,080 ,017 ,072 -119 ,034
02 ,010 ,6060 -384 -080 -060 -142 -028 -098 -137 -206 6,35-,345 ,132 ,000 ,037 ,020 ,071
03 264 -384 48% -469 -222 -062 ,169 017 ,173 380 -461 ,37159,0 112 -117 -147 -097
04 -256 -080 -469 757 ,296 ,033 -045 ,102 -406 -114 -057 -081 -064 ,094 ,130 ,057
05 -072 -060 -222 ,296,71% -209 ,039 ,61 -278 ,027 -111 -136 -129 ,105114 -028 -175
06 ,002 -142 -062 ,033 -209,866 -020 -004 -159 ,119 -205 -163 ,073 -117 ,051102 ,068
07 050 -028 ,169 -045 ,039 -020866 ,028 ~-378 ,049 -224 -093 -013 ,089 -079 -09834
08 -260 -098 ,017 ,102 ,161 -004 ,02863¢ -279 214 -141 ,135 -233 292 -462 -476 -484
09 264 -137 173 -406 -278 -159 -378 -279715 -321 ,260 ,072 ,114 -090 ,186 ,005 ,098
10 -066 -206 ,380 -114 ,027 ,119 049 214 -32%91% -818 464 -264 ,194 -238 -131 -311
1 -004 ,356 -461 -057 -111 -205 -224 -141 260818 ,60F -447 ,055 -169 ,137 111 278
12 -112 -345 ,371 -081 -136 -163 -093 ,135 07464 -447 41 -311 ,052 -101 -057 -080
13 ,080 ,132 059 -014 -129 ,073 -013 -233 114264, ,055 -311 ,61¢ ,048 ,280 -030 ,017
14 ,017 ,000 112 -164 ,105 -117 ,089 ,292 -090 4,19,169 ,052 ,048 ,586 -350 -811 -810
15 072 ,037 -117 ,094 -114 051 -079 -462 186238, ,137 -101 ,280 -350,660° ,189 243
6 -119 ,020 -147 ,130 -028 ,102 -098 -476 ,00513t+ ,111 -057 -030 -811 189,534 ,719
17 034 071 -097 057 -175 068 -034 -484 098311, 278 -080 ,017 -810 ,243 719407

Para completar a analise de adequacédo do tamantimaldra, entdo, deve-se proceder a
avaliacdo das comunalidades, as quais represenfaorcao de variancia explicada pela
solucdo fatorial de cada variavel. Comunalidadem ogalores abaixo de 0,5 séo

consideradas explicadores precarios (HA&IRal, 2009). Os valores das comunalidades

das variaveis selecionadas para a construcdo dbgodem ser consultados na Tabela 10.
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Tabela 10 Comunalidades.

Variaveis n® Descricao Comunalidades
01 Taxa de crescimento do PIB estadual 0,660
02 Taxa de desflorestamento bruto 0,619
03 Focos de Calor 0,679
04 PEA com 8 anos ou mais de estudo 0,767
05 % do PIB gasto com ciéncia e tecnhologia 0,679
06 % do PIB gasto com justica e cidadania 0,632
07 Taxa de Congestionamento da Justica 0,567
08 indice de Transparéncia 0,768
09 indice de desenvolvimento da educacéo basica 500,6
10 Esperanca de vida ao nascer 0,844
11 Taxa bruta de mortalidade 0,789
12 Taxa de incidéncia de doencgas e acidentes lofhm 0,772
13 Condicdes de trafegabilidade das rodovias 0,609
14 Grau de agregacao das glebas florestais aptazassao 0,842
15 Area total de florestas aptas & concessao 0,586
16 Distancia Floresta-Industria 0,745
17 Volume comercializado de madeira de manejo 0,748

Como pode ser verificado, todas as variaveis aptase coeficientes de comunalidades
superiores a 0,5. Estes resultados também apordesnopajuste satisfatorio do modelo
(HAIR et al, 2009).

Portanto, ficou comprovada, pelo conjunto de testeslizados, a adequacdo da
amostragem da pesquisa, validando a continuidage@oulos para obtencdo dos pesos

das variaveis.
5.5.2 Extracao de fatores

Os fatores iniciais foram extraidos por meio daiteacde ACP. O numero de fatores foi
determinado com base na retencdo daqueles comadares> 1, tratando-se, esses
autovalores, da quantidade de variancia pertireenta fator (HAIRet al, 2009). Qualquer

fator deve responder pela variancia de pelo menwsvariavel. Um fator com autovalor
maior a 1 explica mais a variabilidade do que umaaivariavel, o que justifica a reducao

de variaveis pela retencao de fatores.

Os resultados demonstraram a reducdo das variétiémadas no trabalho para um
conjunto de cinco fatores, com 70,336% da variaeglicada pelo modelo, conforme

demonstrado na Tabela 11.
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Tabela 11 Total da varidncia explicada pelo modelo.

Autovalores Iniciais

Extracdo: Soma dos
Quadrados das Cargas

Rotacdo: Soma dos
Quadrados das Cargas

Componente
Total %Ade_ Acumulado Total %Ade_ Acumulado Total %Ade' Acumulado
Variancia % Variancia % Variancia %
1 4,944 29,083 29,083 4,944 29,083 29,083 3,461 3520, 20,357
2 2,940 17,295 46,378 2,940 17,295 46,378 3,359 7599, 40,116
3 1,754 10,318 56,696 1,754 10,318 56,696 1,978 6341, 51,750
4 1,288 7,574 64,270 1,288 7,574 64,270 1,866 80,962,726
5 1,031 6,066 70,336 1,031 6,066 70,336 1,294  7,6100,336
6 0,891 5,240 75,576
7 0,732 4,303 79,879
8 0,670 3,942 83,822
9 0,582 3,425 87,247
10 0,528 3,108 90,355
11 0,426 2,508 92,863
12 0,358 2,105 94,968
13 0,323 1,900 96,868
14 0,261 1,535 98,403
15 0,153 0,898 99,301
16 0,073 0,432 99,733
17 0,045 0,267 100,000

A Figura 11 mostra a representacdo gréfica doodetores extraidos que compreendem

autovalores> 1, oferecendo também uma melhor visualizagdo dmpodamento

decrescente da retencéo de variancia pelos 17 canias.

Autovalores por Componentes
6,000
A
A 5,000
u
¢ 4,000 +—
0 3,000 »>
v
a 2,000 ~
| °
1,000 —
r 0,000 . | . . . . . . : e
e 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
S - Componentes
Fatores extraidt

Figura 11 Representacédo gréafica dos fatores ersaidlos autovalores.
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A Tabela 12 traz as cargas fatoriais dos compose(fistores) extraidos pela ACP, as
comunalidades (variancias compartilhadas entreasigweis e os fatores comuns) e o0s

autovalores (variancias contidas nos componeniesipais).

Tabela 12 Cargas fatoriais dos componentes, coidadals das variaveis e autovalores dos componentes

principais.
Variaveis
— Componentes Comunalidades
N° Desrigéo
1 2 3 4 5
o9  Indice de desenvolvimento .0 5105 9038 -0254 0,088 0,650
da educacéo basica
10 Esperanca de vida ao nascer 0,726 0,247 0,288 -0,417 0,002 0,844
11 Taxa bruta de mortalidade 0,712 0,435 0,228 -0,156 -0,127 0,789
04 EsEtﬁ d‘;"m 8anosoumaisde ;05 o5 L0228 0242  -0,330 0,767
o7 laxade Congestionamento ,co 260 0210 -0147  -0,039 0,567
da Justica
Grau de agregacao das
14 glebas florestais aptas a 0,654 -0,633 -0,051 0,056 0,093 0,842
concessao
16 Distancia Floresta-Industria 0,574 -0,542 0,057 0,181 -0,292 0,745
. o
o6 NdoPBgastocomjustica gag 5430 0175 0336 0,117 0,632
e cidadania
08 indice de Transparéncia 0,558-0,656 0,105 0,116 0,039 0,768
15 Areatotaldeflorestasaptas (4o, 05920 0110 0114 0,088 0,586
a concessao
13 CondicGes de 0227 0306 0669 0020 0127 0,609
trafegabilidade das rodovias
03  Focos de Calor 0,426 0239 -0,634 0,002 -0,197 0,679
02 gf‘;‘ti de desflorestamento 555 5197 08552 0347 -0,073 0,619
Taxa de incidéncia de
12 doencas e acidentes de 0,223 0,412 0,313 0,675 0,004 0,772
trabalho
17 ~ VYolume comercializadode 37 5505 0014 -0113 0,536 0,748
madeira de manejo
' o
o5 N doPIBgastocomciencia a6 5400 0053 0283 0478 0.679
e tecnologia
o1 laxadecrescimentodoPIB .16 3339 (448 0317 -0451 0,660
estadual
Autovalores 4944 2940 1,754 1,288 1,031 11,957

5.5.3 Rotagéao dos fatores

Com a rotacédo dos fatores o que se procura ¢€ fidantas dimensdes latentes e atribuir
pesos conforme a contribuicdo de cada variavel papicacdo das dimensdes entédo

interpretadas (aqui reconhecidas como subindicpsya explicacdo do fenébmeno central
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estudado (FAVERO, 2009), no caso, o clima econdmpara concessdes florestais a partir

de um conjunto de variaveis sintetizadas em uncéndi

A rotacao transforma a matriz de fatores em umaizmaiis simples e facil de interpretar.
O método utilizado foi o varimax o qual executa uratacao ortogonal dos eixos de
referéncia dos fatores em torno da origem até iatimga posicédo que reflita em ganho de
variancia dos fatores em relagdo a posicao origabjetivo € obter uma simplificacéo

do padrao fatorial e, assim, torna-lo mais sigatfio.

Realizada a rotacdo, foi gerada a matriz de compeseotacionados, cujos valores das
cargas fatoriais das variaveis para cada fatadaethcontram-se dispostos na Tabela 13,

juntamente com as comunalidades e autovalores.

Tabela 13 Cargas fatoriais das variaveis por fattido apds rotacdo, comunalidades das variaveis e
autovalores dos fatores.

Variaveis Fatores )
e Comunalidades

N° Descricao 1 2 3 4
10 Esperanca de vida ao nasce 0,902 0,149 -0,064 0,056 -0,036 0,844
11 Taxa bruta de mortalidade 0,834 -0,013 0,102 0,265 0,113 0,789

Taxa de Congestionamento
07 da Justica 0,708 0,120 0,046 0,212 0,068 0,567
04 ESEtﬁ df)om 8anosoumaisde g, 09 0513 -0051 0,099 0,767
og Indice dedesenvolvimentoc . oo1 4359 0243 0091 -0,156 0,650

educacéao basica

14 Craudeagregacdodasglebag) 1.9 g4 0121 0019 0114 0,842
florestais aptas a concesséo

08 indice de Transparéncia 0,12¢ 0,835 -0,018 -0,006 0,238 0,768

17 VYolume comercializadode 159 776 .0135 0033 -0.338 0,748
madeira de manejo

15 Areatotaldeflorestasaptasa ooy 0749 0129 -0028 0,090 0,586
concessao

16 Distancia Floresta-Industria 0,17. 0,668 0,169 -0,045 0,488 0,745

03 Focos de Calor 0,250 0,01¢ 0,778 0,038  -0,096 0,679

02 gr‘f’l‘ﬁ de desflorestamento ;5,5 101 0708 0325 -0015 0,619

13 Condices de trafegabilidade () j3, 5104 9498 0378 0,134 0,609
das rodovias
Taxa de incidéncia de

12 doencas e acidentes de 0,066 -0,142 -0,021 0,795 0,340 0,772
trabalho
! L

o5 % doPIBgastocomciéncia o0 5077 0132 0696 -0.322 0,679
e tecnologia
€ _

os doPIBgastocomjusticae 5555 5433 0400 0603 -0,054 0,632
cidadania

o1 'axadecrescimentodoPIB o) 5059 0165 0,050 0,749 0,660
estadual
Autovalores 3461 3359 1978 1,866 1,294 11,957
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A disposicdo espacial dos fatores apds a rotacapeopossibilita o agrupamento das

variaveis e a interpretacao das dimensdes formpdds, ser visualizada na Figura 12.

Fatores extraidos apoés rotacéo
1,000
0,800 M Fator 1
M Fator 2
C 0,600 ® Fator 3
a
r W Fator 4
9 ® Fator 5
a 0,400 ator
s
0,200
a
t
0
r 0,000
i
a
i o’b"’o,
s 0,200 00%:«%
G . %
%, %, Y
% P &e
& (9% S
e'? €, '0‘ 150
-0,400 - w0, %, %, %,
by Yy S 2
T e
Q«?
6«?
%
-0,600 - °
Variaveis

Figura 12 Situacao espacial apés rotacédo dos fatore

5.5.4 Interpretacéo dos fatores

O fator 1, no qual as maiores cargas sao referéstasriaveis ‘Esperanca de vida ao
nascer’; ‘Taxa bruta de mortalidade’; ‘Taxa de Gsstgpnamento da Justica’; ‘PEA com 8
anos ou mais de estudo’ e ‘indice de desenvolvimeiat educacdo béasica’, pode ser

entendido como uma dimenséo ligada aos aspectiagssde educacao e saude.

O fator 2, com maiores cargas nas variaveis ‘Geagtegacao das glebas florestais aptas

a concesséo’; ‘Indice de transparéncia’; ‘Volumeneccializado de madeira de manejo’;
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‘Area total de florestas aptas a concesséo’ e Dt floresta-indistria’, guarda relagéo
com aspectos florestais. Embora o agrupamento pessalo influenciado pelo fato de sé
existirem dados a partir de 2010, o que tambéem pogécar a insercdo do indice de

transparéncia nesta dimenséo, é notoria a simadeidas variaveis ao tema florestal.

O fator 3, com as variaveis ‘Focos de calor; ‘Taga desflorestamento bruto’ e
‘Condicdes de trafegabilidade das rodovias’ poskuias maiores cargas, vincula-se aos
aspectos de comando e controle, inserida ai alifiacdo ambiental. E interessante
observar que a variavel ‘Condicdes de trafegalikdalas rodovias’, indicadora de
logistica viaria, possui carga fatorial negatiyaesar de nao demasiadamente alta (-0,498).
Isso mostra que esse indicador atua de forma aritagas acdes de comando e controle, 0
que é compativel com levantamentos que demonstnaen og desmatamentos estéo
fortemente relacionados com a facilidade de acgéssweas afetadas (PER&Zl, 2009).
Contrariamente, o indicador possui razoavel caggitipa com 0s aspectos sociais, 0 que
pode ser explicado pela vinculagdo ao acesso dassedhospitais. No geral, o saldo é

favoravel ao clima econdmico para concessao flalrest

O fator 4 agrega as maiores cargas em ‘Taxa ddéncia de doencas e acidentes de
trabalho’; ‘% gasto do PIB com ciéncia e tecnolbgd% do PIB gasto com justica e
cidadania’. Esta dimensao pode ser associada pestas de seguranga organizacional.

O fator 5 possui apenas uma variavel com maioragdiigpxa de crescimento do PIB

estadual sendo interpretado como uma dimensdo macroecondmica
5.6 CALCULO DO Iconf

Em sentido amplo, além da precaria realidade dectspecondmicos e sociais que afetam
a competitividade das empresas no Brasil, o climan@nico do setor florestal é
negativamente marcado pela caréncia de informaddedamentais ao sucesso de
empreendimentos dessa area. A compreensao de comno @ue intensidade determinadas
variaveis atuam no contexto da economia florestaleésuma relevancia tanto para
investidores privados como para os tomadores des&teque lidam com recursos
publicos. Nao raro, investimentos florestais fraaas pelo simples desconhecimento do
arranjo de fatores que ja se mostravam economidandeficientes, porém nao foram

devidamente compreendidos e explicitados no mercado
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5.6.1 Ponderacao com uso da ACP

O célculo do Iconf, com a utilizagdo da ACP, foetehdo por meio da ponderacdo dos
dados normalizados das variaveis pelas cargasdiatdio primeiro componente principal,
ou seja, daquele que reteve o maior volume denrdgé@o do conjunto das variaveis
originais.

A fim de manter o valor do indice na escala del0@ os coeficientes das cargas fatoriais
(pesos) foram normalizados e relativizados, apgseoforam aplicados sobre os valores
normalizados de suas respectivas variaveis, commigigrado na equacao 12, resultando

nos Iconf estaduais indicados na Tabela 14.

Tabela 14 Iconf 2011 estaduais pelo método de pagde por ACP.

Estado Iconf 2011
AC 58,9
AP 65,7
AM 72,3
MA 42,8
MT 66,1
PA 62,2
RO 68,1
RR 61,6
TO 48,2

Apesar do calculo dos Iconf com o uso da ACP teesgmtado Otima correlagcdo com a
rentabilidade estimada para as UMF padrdes (r & 6gisiderando a TIRM e r = 0,85
para o B(C)PE e PEMP), como abordado no item 5@jliaacdo do método de AFC
mostrou coeréncia ainda superior (r = 0,93 paraMltRr = 0,90 para B(C)PE e PEMP),
como relatado a seguir. Além disso, a AFC ofereggu panorama mais amplo e
compreensivel das situacfes adjacentes que expticelima econdmico para concessoes

florestais nos estados amazonicos.

Portanto, ndo houve razéo para prosseguir comlagdasiadicionais (IP, PPt, etc.) e tecer
consideracdes sobre os resultados inerentes atausGP, passando-se diretamente para o

método que apresentou solu¢cdo mais adequada patadw.
5.6.2 Ponderacao com uso da AFC

Para a determinacdo do Iconf mediante a utilizagdoAFC foram, primeiramente,
calculados os subindices referentes aos fatorese(dioes) extraidos e interpretados

conforme o item 5.5.4.
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Como procedido com a ponderacdo via ACP, as cdegjasais foram normalizadas e
relativizadas de modo que os pesos de cada varigael cada fator, ndo apresentassem
valores negativos e permitissem que a graduacaeutsdices respeitasse a escala de 0 a
100. Os valores normalizados das cargas fatoriass \@ridveis para cada dimenséo

extraida estao registrados na Tabela 15.

Tabela 15 Cargas fatoriais normalizadas das vasiqee fator retido.

Variaveis Fatores

N° Descri¢cao 1 2 3 4 5
10 Esperanca de vida ao nascer 1,000 0,284 0,341 0,127 0,278
11 Taxa bruta de mortalidade 0,924 0,126 0,470 0,374 0,415

Taxa de Congestionamento da
07" justica 0,784 0,256 0,426 0,311 0,374
04 PEA com 8 anos ou mais de

estudo 0,769 0,234 0,792 0,000 0,402
09 indice de desenvolvimento da

educacéo basica 0,743 0,459 0,581 0,168 0,168
14 Grau de agregacao das glebas

florestais aptas a concessao 0,195 1,000 0,485 0,038 0,416
08 indice de Transparéncia 0,128 0,952 0,377 0,053 0,530
17 Volume comercializado de

madeira de manejo 0,117 0,895 0,285 0,100 0,000
15 Area total de florestas aptas a

concessio 0,000 0,868 0,491 0,027 0,394
16 Distancia Floresta-Industria 0,186 0,790 0,523 0,007 0,760
03 Focos de Calor 0,274 0,155 1,000 0,106 0,223

02 Taxa de desflorestamento bruto 0,042 0,237 0,945 0,445 0,298

Condicbes de trafegabilidade das

13 rodovias 0,479 0,037 0,000 0,507 0,435
12 Taxa de incidéncia de doencas e

acidentes de trabalho 0,068 0,000 0,374 1,000 0,624
05 % do PIB gasto com ciéncia e

tecnologia 0,285 0,214 0,494 0,883 0,015
06 % do PIB gasto com justica e

cidadania 0,355 0,171 0,704 0,773 0,262
01 Taxa de crescimento do PIB

estadual 0,052 0,391 0,261 0,120 1,000

Total 6,399 7,067 8,549 5,038 6,593

Obtidos, entdo, os valores normalizados das vasiaee seus respectivos pesos

normalizados e relativizados, assim como interdetaas dimensdes (fatores) do
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fendbmeno,restou o calcul dos subindices referentestas dimensd¢, com 0 uso da
equacao 15, e do Iconfpim uso da equag 16. A Tabela 1@&xibe os valores encontrau

em uma escala de 0 a 100.

Tabela 165ubindices das dimens®es e Ic- 2011 por estado da Amazonia.
Subindice / Dimensao

Estado . Comando e Seguranca Macro Iconf
Social Floresta o <
Controle Organizacional econdmic

AC 69,9 41,2 61,8 62,3 57,9 58,1
AP 70,1 53,t 66,6 55,4 69,0 62,5
AM 66,0 72,1 71,5 43,8 70,0 65,7
MA 50,8 34,4 46,9 48,5 49,8 45,1
MT 71,7 56,¢ 59,2 46,9 50,8 59,4
PA 58,4 65,(C 61,6 46,5 53,5 58,4
RO 69,5 67,7 62,8 45,2 69,1 64,1
RR 65,2 43,7 65,7 53,2 57,6 56,5
TO 58,0 36,¢ 48,1 48,6 56,6 48,8

As classificacdes dos estado: Amazonia de acordo com seus lcdaf2011 respectivos
subindicegpodem ser mais claramente viszadas em ordem decrescente nas Figuras
18. A Figura 13 mostrasubindice‘Dimensédo Social’. A composic&evela as condi¢cdes
socioecondmicas existentes nesses estados em@bibpalmente em relacdo as area:
educacao e saud®. estado do Mato Grosso aparece na primeira posegaido bem d
perto pelos estados do Amapa, Acre e Rondoéniatimallcolccacdo € ocupada pelo est:
do Maranhéo.

Classificacdo Dimensao Social

80,01 71,7 70,1 69,9 69,5 66,0
vl , 65,2
58,4 58,0

o 50,8
50,0 -
40,0 -
30,0 -
20,0 - | |
10,0 - |

0,0 : . T T T T T T 1

MT AP AC RO AM RR PA TO MA
Estado

O 0O —Q 5 —™

Figura 13Classificagcao do Subindice Dimenséo Sc— 2011 por estado da Amazoi

A Figura 14 expbe a classificdo do subindice “Inensdo Florestal’O estado do
Amazonas despontoam primeiro luge por apresentarpreponderantement«o maior
montante de area potencial para concessao flgraktabrau de agregao de florestas, ou

seja, pouca fragmentacdo dos ma¢, e por ser uma fronteira nova para explore
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florestal. Isscse reflete el possibilidade de beneficio em funcdo da economiesdala ¢
em distancias relativamente pequenas entre as areastdgdoe as industrias, o0 qt
favorece oclima econdémic para concessao florest&or motivos inversos, o Maranh

ocupoua Ultima posicao neste subind

Classificacdo Dimenséao Florestal

80,01 72,7 -
70,0 - 67.1 65,0
60,0 - %69 535
50,0 43,7413
40,0 - 369 344
30,0
20,0 -
10,0 -

0,0 T T T T T T T T 1

AM RC PA MT AP RR AC TO MA
Estado

O 0 —Q 5 —

Figura 14 Classificagéo do Subindice Dimensao Flore— 2011 por estado da Amazoi

No subindice “Dimensdo Comando e Contr, balizadopela eficacia das acgbes

fiscalizagéo florestalnovamente o estado do Amazonas apresentou a nws (Figura
15). Tal fato se explica pelas baixas taxas de desneai#® e focos de calor qucorreram
no estado ao longo de 2( e pelas limitacdes da malha viagae, comoa explanado

anteriormente @m relagao inwsa com o desmatamento.

O Maranhdo também ficocom a piorcolocacdo neste aspecto. Desta vez, porém,
dos numeros adversos apresentados nas va que norteiano subindiceo resultado foi
influenciado pelas precarias condicfes «ucacdo,para a qualfoi estimada uma

expressiva carga fatorial em rela a dimensao em tela.

Classificacdo Dimensdo Comando e Contrc
80,07 71,5

70,0 - 00k 657 . 698 p18—b18
60,0 -
50,0 -
40,0 -
30,0 -
20,0 -
10,0 -

0,0 : : : : . . . . .

AM AP RR RO AC PA MT TO MA
Estado

59,2
481 46,9

0 —Q 5 —

Figura 15 Classificacdo do Subindice Dimensdo Comando e @lenfflorestal- 2011 por estado da
Amazdnia.
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J& o subindice “Dimensdo Seguranca Organizacionalgstadodo Acre assumiu a
primeira colocacadAs relevantes fatias do PIB em investimentos camnaa e tecnologi
e com justica e cidadania, em comparacdo aos desstEdos da Amazobnia, aliado
relativas boas condi¢cdes levantadas de saude pulpermitiram ao Acre alcancar
melhor nota nesta dimensao que espelha a seguwhargaida as organizacdes (privad:
publicas) no que diz respeito a saude dos trabatbada inovacdo e desenvolvime
tecrologico e seguranca de suas relacfes juridPara est dimensdo, ostado do

Amazonas foi o pior colocac

A classificacdo complatpode ser conferida na Figure.

Classificacdo Dimensao Seguranca Organizaciol

7001 623

60,0 - 55,4 532
. 48,6 48,5
i 50,0 469 465 452 4338
n 40,0 -
d |
i 3001
c 20,0 - |
€ 10,0 -

0,0 T T T T T T T T 1
AC AP RR TO MA MT PA RO AM
Estado

Figura 16Classificacao Subindice Dimensdo Seguranc¢a Orgaair— 2011 por estado da Amazoi

Para o subindice “Dimensdo Macroecondémica”, cdo do Amazonas voltou a alcir a
melhor posicdoNo que pese ter sido apenas o quarto colocadeanavel “Taxa de
crescimento do PIB”, que d& interpretacdo a edse, a dimensa@m pauteapresentou
cargas fatoriais positivas, com certa magnitude,pefo menos uma variavel definidc

das demais dimensoes.

Isso permite concluir que a “Dimensdo Macroeconéimicinfluenciada, de uma forma
de outra, por todas atemaisdimensdes, repercutindem maior ou menor o0 grau,
desempenho dos estados nos fatores que determicamacecondmico pal concessdes

florestais.

Assim, é compreensivel a ultima colocapertencer aestado do Maranhédo, apesar
nao apresentaentre os estados da Amazodnia, a pior taxcresciment do PIB de 2010.

A Figura 17 exibe o posicionamento geral dos estados a “Dimensao
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Macroecondmica”.

Classificacdo Dimensao Macroecondmis

80.07 700 691 69,0
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Figura 17Classificacao Subindice Dimensao Macroecond 2011 por estado da Amazéi

Por fim, cano se pode observar na Figure, o estado do Amazoneobteve a maior
pontuacgéo (65,7ha classificacé do Iconf referente ao ano de 200s bons resultados
das varidveisociais, a excelente situagdo potencial de suas die@restais, os numer
favoraveis relativos as acdes de comando e cor@roleom desempenho macroeconén
em 2010levaram o Amazonas condicdo de estado com o melhéima de econdémic

para concessao florestal.

Os estados de Rondbdniedo Amapa (com pontuacdo de 64,1 e 62,5), respectiviay
obtiveram bondgndices e dividlem com estado do Amazonas anelhore atratividades
para investimentos diretos em concessao flo em 2011.0s estados ( Mato Grosso,

ParaAcre e Roraima ficaram em um patamar intermedi

Tocantins e Maranhdo agsentaram os piores indices.es ultimos realmente englcram
situacbes que prejudicanabastante o clima econém para concessd no tocante ao

manejo sustentavel de flores pablicas.

Suas éreas florestasdo bastante reduzidas em comparacdo cordemais estados
amazoénicos. No que se refere ao Maranhédo, Ultinagsiicado, o clima ainda f
negativamente afetado pelo insatisfatério quadeabwvigente no ano base da ana
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Figura 18 Classificacdo lconf2011 por estado da Amaz6i

Contudo, cabe aqui ualertc. Como bem abordado por Dijkseaal. (2011), por ser um
medida que quantifica em um Unicimero algo que ndo pode ser menstL de outra
maneira, o0 fendmeno subjacente permanece intrimsice multidimensional. P
conseguinte, é oportuno sempre estar atento, atlizar indices de forma geral, pare
fato de que pontualmente o fendbmeno que eles @wcaoredir ora se desvia para mais
para menos da medida adimensional calculada. &ssewk a propria variacao de dado:
seus elementos, da complexidade do fenio e da escala pertinente. Da mesma fo
como foi possivel ser observa@s diversas dimensdes que compdem o fendbmeno p

individualmente, estar relativamente distantesalorwepresentativo do indi

5.6.3 Sintetizacao do céalcul do Iconf

A fim de simplificar o calculo do Icor para os proximos anosp®ssibilitar uma maic
agilidade & operacao, foi realizada uma sintetizacas operagfedara tantoos pesos
estimadosmediante a comnacdo das cgas fatoriais e dos autovalg, sdo indicados
como constantesféente de cada variavel normalizi. Desta maneitaa sintetizacao po

ser apresentada como eéguaca a seguir.

Iconf; = (0,072 xVN; 10) + (0,074 xVN; 11) + (0,070 x VN; 07) + (0,066 x VN; 04) +
(0,071 x VN; 09) + (0,066 xVN; 14) + (0,061 xVN; 08) + (0,049xVN; 17) +
(0,051 x VN; 15) + (0,063 xVN; 16) + (0,045xVN; 03) + (0,048xVN; 02) +
(0,046 x VN; 13) + (0,052 x VN; 12) + (0,059 x VN; 05) + (0,065 x VN; 06) +
(0,043 x VN; 01) (28)

Em que:

Iconf; : indice de Clima Econdmii para Concessao Florestal do estado i;

VN;: Varidvel Normalizada do estad
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Outra forma de sintetizar o calculo do Iconf apnésese na Tabela 17, em que se
aproveitou para indicar os valores das participao@ais (PR) e participacdes reais
percentuais (PR%) de cada variavel na constru¢c&oinldices estaduais. O valor da

participacdo real é o produto do peso pelo valomabzado da variavel i.

Tabela 17 Sintetizagéo do célculo do Iconf Continua
Variaveis Item Estados
AC AP AM MA MT PA RO RR TO
Peso 0,0720,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072
Esperanca de vida ao Valor Normalizado 80,8769,76 83,05 41,70100,00 86,83 78,92 65,06 79,61
nascer PR 579 500 595 299 7,16 6,22 565 466 5,70
PR% 9,98 8,00 9,05 6,62 12,06 10,65 8,82 8,24 11,69
Peso 0,0740,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074
Taxa bruta de Valor Normalizado 81,3400,00 81,08 63,36 60,06 70,87 68,47 95,80 60,06
mortalidade* PR 6,05 7,43 6,02 471 4,46 527 509 7,12 446
PR% 10,42 11,90 9,16 10,44 7,52 9,02 7,94 1259 9,15
Peso 0,0700,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070
Taxa de Valor Normalizado 78,6390,64 79,33 67,42 64,94 48,97 74,78 53,46 55,74
Congestionamento da
Justica* 547 6,31 552 469 452 341 520 372 3,88
PR% 9,43 10,10 8,40 10,41 7,61 584 8,12 658 7,95
Peso 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066
PEA com 8 anos ou mai¥alor Normalizado 58,3772,73 66,40 44,64 89,36 53,26 64,15 98,27 73,10
de estudo PR 3,85 4,80 4,38 295 590 351 4,23 649 4,82
PR% 6,64 768 666 653 993 6,02 661 11,47 9,89
) Peso 0,0710,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071
Indice de Valor Normalizado 86,5256,18 66,29 57,30100,00 59,55 80,90 78,65 89,89
desenvolvimento da
educacio basica PR 6,14 3,99 4,71 4,07 7,10 4,23 575 559 6,38
PR% 10,58 6,39 7,16 9,03 11,96 7,25 8,97 9,88 13,08
Peso 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066
Grau de agregacao dasyg|or Normalizado 33,3300,00100,00 10,00100,00100,00100,00100,00 0,00
glebas florestais aptas a
ConcessAo 2,20 659 659 066 659 659 659 659 0,00
PR% 3,79 10,55 10,03 1,46 11,11 11,30 10,29 11,66 0,00
Peso 0,0610,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061
. _ . Valor Normalizado 24,6426,09 93,24 93,24 29,95 64,73100,00 0,00 63,29
Indice de Transparéncia
PR 1,51 160 571 571 1,84 397 613 0,00 3,88
PR% 2,60 2,56 869 12,67 3,09 680 956 000 7,95
Peso 0,0490,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049
Volume comercializado Valor Normalizado 8,46 0,52 6,13 3,34 79,41100,00 47,49 0,63 0,00
de madeira de manejo pR 0,42 0,03 0,30 0,17 3,93 4,94 235 0,03 0,00
PR% 0,72 004 046 037 661 847 366 005 0,00
Peso 0,0510,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051
Area total de florestas Valor Normalizado 2,05 561100,00 0,55 1,83 52,23 7,43 5,04 0,00
aptas a concessdo PR 0,11 0,29 5,13 0,03 0,09 2,68 0,38 026 0,00
PR% 0,18 046 7,81 006 0,16 459 060 046 0,00
Peso 0,0630,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063
Distancia Floresta- Valor Normalizado 40,00.00,00 73,33 0,00 28,33 10,00 76,67 30,00 36,67
Industria PR 251 6,26 459 000 1,77 063 480 1,88 2,30
PR% 432 10,03 6,99 0,00 2,99 1,07 7,49 332 471
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Tabela 17 Sintetizacéo do calculo do Iconf

Corclusac

Variaveis Item Estados
AC AP AM MA MT PA RO RR TO
Peso 0,0450,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045
Valor Normalizado 99,0200,00 99,63 71,77 54,33 84,98 80,65 98,02 23,03
Focos de Calor*
PR 444 448 446 322 243 381 361 439 1,03
PR% 764 7,17 6,79 7,13 410 652 564 7,77 212
Peso 0,0480,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048
Taxa de desflorestamentgalor Normalizado 89,0697,80 97,94 93,23 92,32 85,84 77,48 96,71 99,11
bruto* PR 430 472 4,72 450 445 4,14 374 467 4,78
PR% 740 755 7,19 998 750 7,09 583 825 9,80
Peso 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046
Condicbes de  vglor Normalizado ~ 67,7154,36 11,26 81,32 68,82 9,77 84,57 0,00 58,72
trafegabilidade das
rodovias PR 311 2,50 052 3,74 3,16 045 3,89 000 2,70
PR% 536 400 0,79 829 533 0,77 607 000 553
Peso 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052
Taxa de incidéncia de vior Normalizado ~ 53,9674,47 28,28 54,64 17,87 4523 20,86 76,33 73,16
doencas e acidentes de
trabalho* R 2,78 384 146 282 0,92 233 1,08 393 3,77
PR% 536 6,14 222 625 155 3,99 168 6,96 7,73
Peso 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059
% gasto do PIB com Valor Normalizado 52,1810,91 18,55 8,64 37,21 30,32 0,30 7,28 10,49
ciéncia e tecnologia pR 3,05 0,64 1,09 051 2,18 1,77 0,02 043 0,61
PR% 479 1,02 165 1,12 3,67 304 003 0,75 1,26
Peso 0,0650,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065
% do PIB gasto com Valor Normalizado 47,89 21,22 1,54 24,25 17,63 27,70 30,59 58,98 8,45
justica e cidadania pR 3,10 1,37 23,87 157 1,14 1,79 198 3,82 0,55
PR% 534 220 235 348 1,92 307 309 6,75 1,12
Peso 0,0430,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043
Taxa de crescimento dgvalor Normalizado 74,9460,85 70,46 64,44 39,68 60,97 83,05 68,86 90,96
PIB estadual PR 323 262 303 277 1,71 2,63 358 297 3,92
PR% 556 420 462 6,15 288 450 558 525 8,03
Iconf (. das participacdes) 58,0%2,46 65,75 45,09 59,37 58,37 64,06 56,53 48,79

* Valores invertidos

Analisando as participacdes, verifica-se que a n@adas variaveis que mais contribuiram
para a formacédo dos Incof estaduais pertence asndims social e florestal. A variavel
“grau de agregacao das glebas florestais aptasG@ssho”, vinculada a possibilidade de

economia de escala dos empreendimentos, foi a que participou nos indices dos

estados do Amazonas, Para e Rondonia.

A “taxa de mortalidade”, variavel social voltadaaa nivel de saude publica, foi a mais
importante para os estados do Amapa e Roraima mdicé de desenvolvimento da
educacdo bésica”, variavel social avaliadora ddidpde de educacdo estadual, foi o
principal item para os estados do Acre e Tocantins.

A variavel “esperanca de vida ao nascer”’, tamb@adh a saude, foi a que
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contribuiu para o Iconf do estado do Mato Grossowvariavel “indice de transparéncia”
apareceu como principal componente do Iconf dalesda Maranhdao.

Em relacdo aos pontos fracos na formacéo do clooadenico para concessoes florestais
no ano de 2011, os estados do Acre, Mato Grossacaniins sentiram mais a falta de
areas aptas a concessdo, sendo que os estados ajma,AAmazonas e novamente
Tocantins tiveram seus piores desempenhos na volanemercializada de madeira

proveniente de manejo florestal.

Os estados do Para e Roraima tiveram seus indiasscomprometidos pelas condicdes
de trafegabilidade das rodovias e o estado de Tiosaobteve outra pontuacgéo pifia na
agregacdo das glebas florestais aptas a conce3sé@stado de Roraima também obteve

mais uma variavel com contribuicdo nula, o “indieetransparéncia”.

Entre outras dificuldades, a pior variavel para ardmhhdo foi a “distancia floresta-
indastria”. Finalmente, o estado de Rondbnia tewe imvestimento com ciéncia e

tecnologia o seu pior gargalo.

5.7 RESULTADOS ADICIONAIS

Na Tabela 18 sédo apresentados os resultados db potencial (IP), da participacdo
potencial (PPt) e da participacdo potencial petzrPPt%) por variavel, por estado da
Amazonia. A participacdo potencial € resultantgbmuto do valor potencial normalizado

(VPN) pelo peso de cada variavel.

Como esperado, as PPt das variaveis vinculadasn@nsbes social e florestal sdo as que
mais contribuem com a formacéo do IP, sem queassite a importancia das variaveis

representantes das demais dimensoes.

Tabela 18 Calculo do Iconf potencial (IP) por estath Amazbnia e participacdo potencial (PPt) e
participacdo potencial percentual (PPt%) por valiéwor estado da Amazénia.

Continue

Variaveis Item Estados
AC AP AM MA MT PA RO RR TO
Peso 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072 0,072
Esperanca de vida ao VPN 80,87 69,76 83,05 41,70 100,00 86,83 78,92 65,06 79,61
nascer PPt 579 500 595 299 7,16 6,22 565 4,66 5,70
PPt% 883 6,75 836 593 10,28 9,76 816 7,32 9,68
Peso 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074 0,074
Taxa bruta de VPN 99,40 100,00 83,78 63,36 86,79 72,37 73,57 98,50 65,47
mortalidade* PPt 739 743 623 471 645 538 547 732 486
PPt% 11,25 10,03 8,75 9,36 926 844 7,89 1150 8,26
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Tabela 18 Célculo do Iconf potencial (IP) por estalh Amazénia e participacdo potencial (PPt) e

articipacdo potencial percentual (PPt%) por vatiéwor estado da Amazoén’
P pagao p P ( o) p w Continuagéo

. Estados
Variaveis Item
AC AP AM MA MT PA RO RR TO
Peso 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070 0,070
Taxa de VPN 78,63 100,00 79,33 81,55 76,03 6526 92,37 71,59 65,21
Congestionamento da
Justica* 547 6,96 552 568 529 454 6,43 4,98 454
PPt% 834 940 7,76 1128 760 7,13 928 7,83 7,70
Peso 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066
PEA com 8 anos ou ma@{PN 66,47 100,00 67,65 44,64 89,36 53,26 65,29 98,27 78,76
de estudo PPt 439 660 446 295 590 352 431 649 5,20
PPt% 6,68 891 6,27 585 847 552 6,22 10,18 8,82
Peso 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071 0,071
Indice de VPN 86,52 56,18 66,29 57,30 100,00 59,55 80,90 78,65 89,89
desenvolvimento da
educacdo basica PPt 6,14 399 471 407 7,10 423 575 559 6,38
PPt% 9,36 539 662 809 10,20 6,64 8,29 8,77 10,84
Peso 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066 0,066
Grau de agregacdo das,py 33,33 100,00 100,00 10,00 100,00 100,00 100,00 100,00 0,00
glebas florestais aptas a
CONCEesSA0 220 659 659 066 659 659 659 659 0,00
PPt% 33 890 926 1,31 947 10,35 9,51 10,36 0,00
Peso 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061 0,061
o _ . VPN 24,64 26,09 93,24 93,24 2995 64,73 100,00 0,00 63,29
Indice de Transparéncia
PPt 151 160 571 571 184 397 6,13 0,00 3,88
PPt% 2,30 2,16 803 11,35 264 6,23 884 0,00 6,58
Peso 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049 0,049
Volume comercializado VPN 8,46 0,52 6,13 3,34 79,41 100,00 47,49 0,63 0,00
de madeira de manejo ppt 0,42 003 030 0,17 393 494 235 0,03 0,00
PPt% 0,64 0,04 043 0,33 564 7,76 3,39 0,05 0,00
Peso 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051 0,051
Area total de florestas VPN 2,05 5,61 100,00 0,55 1,83 5223 7,43 5,04 0,00
aptas a concess@o ppt 0,11 029 513 003 0,09 268 0,38 0,26 0,00
PPt% 0,16 0,39 721 0,06 0,14 421 055 0,41 0,00
Peso 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063 0,063
Distancia Floresta- VPN 40,00 100,00 73,33 0,00 28,33 10,00 76,67 30,00 36,67
Indistria PPt 251 6,26 459 000 1,77 063 480 1,88 2,30
PPt% 382 846 645 0,00 255 0,98 693 295 3,90
Peso 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045 0,045
VPN 99,77 100,00 99,63 71,77 90,06 8593 94,13 98,30 83,98
Focos de Calor*
PPt 4,47 448 447 3,22 404 3,8 422 441 3,76
PPt% 6,81 6,05 6,27 6,39 580 6,05 6,09 692 6,39
Peso 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048 0,048
Taxa de desflorestamentgPN 93,26 100,00 98,41 93,23 94,06 85,84 88,72 97,69 99,11
bruto* PPt 450 4,82 4,75 450 454 414 428 471 4,78
PPt% 6,86 651 667 894 652 650 6,18 7,40 8,12
Peso 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046 0,046
Condicdes de VPN 88,54 98,24 80,66 89,32 99,28 84,11 94,14 76,30 100,00
trafegabilidade das
rodovias PPt 4,07 452 371 411 457 3,87 433 351 460
PPt% 6,20 6,10 521 816 656 6,07 6,25 551 7,81

96



Tabela 18 Célculo do Iconf potencial (IP) por estalh Amazénia e participacdo potencial (PPt) e

participagdo potencial percentual (PPt%) por vatiéwor estado da Amazodnia.

Corclusac

Variaveis Item Estados
AC AP AM MA MT PA RO RR TO
Peso 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052 0,052
Taxa de incidéncia de 86,58 83,89 5343 87,55 5342 4595 57,42 100,00 81,10

doencas e acidentes de

trabalho* Pt 446 432 275 451 275 237 29 515 4,18
PPt% 6,80 584 387 897 395 372 427 810 7,09
Peso 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059 0,059
% gasto do PIB com VPN 100,00 35,56 24,35 25,58 37,21 30,32 1,28 22,38 52,71
ciéncia e tecnologia ppt 585 208 143 150 218 1,78 008 1,31 3,09
PPt% 892 281 200 298 313 2,79 0111 2,06 524
Peso 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065 0,065
% do PIB gasto com VPN 48,32 100,00 27,00 41,61 17,63 36,50 31,21 58,98 26,70
justica e cidadania  ppt 313 6,47 1,75 269 1,14 236 202 382 173
PPt% 477 874 246 535 164 371 291 599 293
Peso 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043 0,043
Taxa de crescimento doVPN 74,94 60,85 72,60 66,25 100,00 60,97 83,05 68,86 90,96
PIB estadual PPt 323 262 313 285 431 263 358 297 392
PPt% 492 354 439 567 618 412 516 466 6,65
IP (> das PPt) 65,63 74,06 71,17 50,33 69,64 63,68 6931 63,67 58091

* Valores invertidos

Conforme os resultados dos IP, o estado do Amagérigoassumir a primeira posi¢cao do
clima econdmico para concessdes florestais castigsep seus melhores resultados, de
acordo com a série histérica das variaveis cormildemeste estudo. Porém, de uma
maneira geral, verifica-se que ndo haveria mudargeentuadas com relacdo a
classificag@o atual e todos os estados poderiasegair uma elevacdo razoavel em seus

Iconf.

Os estados do Maranhédo e de Tocantins sofrem,igalneente, com a pouca quantidade
de éareas com florestas publicas potencialmentes aps@a concessdes florestais. No
entanto, em termos percentuais, o estado de Tosgmbderia ter o maior crescimento do
Incof (20,8 %) se alcancasse novamente seus peceBaEncia.

E importante mencionar que os estados podem, cdm derteza, superar seus indices
potenciais, uma vez que, pela metodologia utilizégia potenciais estao limitados pelos
escores maximos alcangados pelas varidveis em dobdato de tempo, sendo que esses
escores podem ser perfeitamente superados (eXogioamente, se o estado atingir

desempenho maximo em alguma variavel, por exergptogde desmatamento).

A Tabela 19 mostra a classificacdo dos estadosndegseus IP e respectivos indices
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diferenciais (ID) e potenciais de crescimento (PC).

Tabela 19 Classificagcdo dos estados amazonicomorespectivos indices diferenciais (ID) e potEaae
crescimento (PC).

Estado IP Iconf ID PC %
AP 74,06 62,5 11,6 18,6
AM 71,17 65,7 5,4 8,3
MT 69,64 59,4 10,3 17,3
RO 69,31 64,1 5,2 8,2
AC 65,63 58,1 7,6 13,0
PA 63,68 58,4 53 9,1
RR 63,67 56,5 7,1 12,6
TO 58,91 48,8 10,1 20,8
MA 50,33 45,1 5,2 11,6

5.8 AFERICAO DO Iconf COM A ESTIMATIVA DE RENTABILI DADE DAS
CONCESSOES

A fim de se verificar a compatibilidade dos Icoafatilados para os estados da Amazonia
com a estimativa de rentabilidade das concessiesthis em cada um, consideradas suas
particularidades de mercado, logisticas e fatoeegrdducéo, foram construidos fluxos de
caixa para cada UMF padréo.

O preco referente a madeira em pé€, pago pelos ssincdrios ao poder concedente
(Governo), e o preco de venda da madeira processzsgeectivamente R$ 10,00/m3 e R$
1.600,00/m3, foram admitidos como 0s mesmos patastas UMF padrdes. Teoricamente,
segundo Daniels (2011), o comércio competitivo ¢am que os precos de produtos
homogéneos de madeira, fornecida por diferentesestias (produtores), tendem a

uniformidade, embora possam ocorrer desvios de puaizo.

Assim, as variagOes das rentabilidades entre as UsiiiiGes estaduais ndao foram
influenciadas pelo valor da matéria-prima floregtabelo preco de venda dos produtos
industrializados, sendo considerados todos iguesten aspectos. O preco de venda de R$
1.600,00/m? refere-se a madeira aplainada, comimemtio de conversao tora/produto

estimado em 25%, de acordo com os dados da pesquisa
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De forma geral, a Tabela 20 mostra os atributosedlais e 0s custos operacionais
variaveis® de exploracdo e transporte da madeira por essl@uais subsidiaram a

construcao dos fluxos de caixa correspondentes.

Tabela 20 Area total das UMF padrdes, custo opmmativariavel de colheita florestal, custo de frete
distancia floresta-industria nos estados da Amazoéni

Custo operacional de colheita florestal (R$/m3)Custo de ~ 2iStancia
UMF Floresta-
Estado ) frete A
(ha)  Corte Arraste Baldeio Carregamentdotal (R$/me/km) In((j;sgna
m
AC 100.000 4,64 11,44 12,17 5,31 33,56 0,77 80
AP 300.000 4,64 11,44 11,81 531 33,20 1,31 44
AM 300.000 4,93 12,14 21,36 5,63 44,06 0,78 60
MA 30.000 5,40 13,30 13,25 6,17 38,12 1,53 104
MT 300.000 4,74 11,67 20,27 5,42 42,10 0,74 103
PA 300.000 9,00 22,17 24,37 10,29 65,83 0,89 98
RO 300.000 4,74 11,67 21,36 5,42 43,19 0,78 58
RR 300.000 5,59 13,77 30,12 6,39 55,87 1,10 86
TO 21.104 5,40 13,30 11,11 6,17 35,98 1,53 82

Fontes: IFT, 2010; SFB, 2010 e 2013a; Imazon, 2®deiraet al, 2010; IEF, 2013; Ideflor, 2011.
Adaptacéo do autor.

Com base nos editais de concessoes florestaisdiasgselo SFB (SFB, 2013c), foram
arbitradas para a concepcédo dos fluxos de caixaJd#s padrdes: a) area de efetivo
manejo igual a 75% da superficie total da UMF (cBB% atribuidos as areas de
preservagao permanente e reserva absoluta); lp) de@ccorte de 30 anos; c¢) contrato de 40
anos e d) produtividade de 20m3/ha. O valor detawt® maquinas e equipamentos foi de

15% do valor de compra.

E vélido registrar que os fluxos de caixa foramstaridos a partir de um protétipo
originalmente montado com dados da empresa Madefldndustrial Madeireira Flona do
Jamari Ltda, concessionaria do Servico Florestasiiiro-SFB no estado de Rondénia. O
protétipo foi posteriormente rearranjado e enrigg@com dados de pesquisas de campo
realizadas pelo SFB (modelo de questionario no ahiéxe da literatura (IFT, 2010), a
fim de subsidiar a elaboracdo de editais de co@oeds florestas publicas federais no
estado do Para e de Rondonia.

14 Custos operacionais variaveis, conforme Broch drd®e (2012), compreendem os custos de insumos,
operacdes de colheita e pds-colheita, sem a ircldsd gastos com administracdo, infraestrutura e
aquisicao de materiais, maquinas e equipamentesfogam contabilizados separadamente nos fluxos de
caixa.
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Foram pesquisadas 53 empresas no estado do P&@0&ndas quais 18 localizadas no
municipio de Santarém, 14 em Moraes de Almeida erlTrairdo. Em 2010, foram

pesquisadas 78 empresas no estado de Rondbnia dfmcipio de Ariquemes, 3 em

Candeias do Jamari, 17 em Cujubim, 5 em HumaitéaerhOltapud do Oeste e 12 em
Machadinho do Oeste. Ao todo, foram 131 empresasuttadas.

Desta forma, os fluxos de caixa das UMF padrbesedtaios foram moldados com base
nos fluxos anteriores e ajustados obedecendo dacdes estaduais de custos de
exploracao florestal, de frete e de processamemtoatieira, conforme estudos realizados
pelo SFB (2010), Imazon (2010) e Peratal (2010).

As areas das UMF padrdes foram estimadas de acordanformacdes fornecidas pelo
Cadastro Nacional de Florestas Publicas do SFB ,(86B3a), sendo estas usadas como

um dos indicadores na determinacéo do Iconf.

As taxas de juros utilizadas para os calculos &MTé da B(C)PE foram conservadoras,
buscando-se aquelas com maior representatividadgeencado. Foi adotada, entdo, a taxa
real selic de 2010 (4,84% aa) tanto para trazeratmes negativos dos fluxos de caixa
para o presente (ano 0) quanto para capitalizaalo®s positivos para o futuro (ano 40).
Essa taxa também estad compativel com a de 4% kzaddi para valorar florestas
nacionais e para projetos sociais e com fins prasgmistas (NOGUEIRA e
RODRIGUES, 2007).

Para facilitar e melhorar a analise financeiraalocwdo do B(C)PE por unidade de area foi
realizado considerando a area de efetivo manejuRi& (dividindo-se o valor liquido
anual pela area manejada no'ane a da UMF (dividindo-se o valor liquido anualape

area de efetivo manejo total do empreendimento).

A Tabela 21 apresenta um resumo das receitas @sdosais, TIRM, B(C)PE e PEMP das
UMFs padrbes dos estados amazoénicos referentesoatiatos de 40 anos. Os fluxos de
caixa completos, contendo os itens, valores e mtwadanos) de ocorréncia de custos e
receitas estédo dispostos no anexo IV (TabelasA3.a

>0 que também serviu para o calculo do PEMP.
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Tabela 21 Receitas e custos totais, TIRM, B(C)PEEMP das UMF padrdes por estado da

Amazonia.

Estado RRECeita Total Custo Total TIRM\ (Rgl(%iio) PEMP®
(R$ milhdes) (R$ milhdes) (% aa) UPA UME (R$/m3)

AC 674,80 495,13 10,64 1.729,56 57,65 99,01
AP 2.024,40 1.451,90 11,33 1.849,28 61,64 105,17
AM 2.024,40 1.497,45 10,87 1.697,44 56,68 97,36
MA 202,44 198,35 491 20,19 0,67 11,04
MT 2.024,40 1.525,93 10,59 1.602,51 53,42 92,47
PA 2.024,40 1.790,12 7,98 724,02 24,13 47,26
RO 2.024,40 1.309,74 12,51 2.323,15 74,44 129,56
RR 2.024,40 1.699,03 8,90 1.025,52 34,18 62,78
TO 142,41 134,15 5,82 275,30 9,18 27,17

Fontes: SFB, 2010; Pereiaal., 2010; Imazon, 2010; Ideflor, 2011; IEF, 2013apth¢c&o do autor.

A UMF padréo estipulada para o estado do Acre eptes uma TIRM de 10,64% aa,
B(C)PE de R$ 1.729,56/ha/ano (UPA) e de R$ 57,6&fM0a(UMF) e PEMP de R$
99,01/m3, o que situou este estado em uma posagéddvel de capacidade de rentabilidade
para concessOes florestais em comparagdo aos dedaisegidao. Os pontos
economicamente favoraveis ao Acre foram os relathaixos custos de exploragédo e de
frete florestal. O principal gargalo identificadoi fo alto custo de processamento da

madeira.

Com relagédo ao estado do Amapéa, a UMF padrao pomdente apresentou uma TIRM
de 11,33% aa, B(C)PE de R$ 1.849,28/ha/ano (UPAE &k$ 61,64/ha/ano (UMF) e
PEMP de R$ 105,17/m3, o que credencia este estado am dos mais potencialmente
rentaveis no que se refere a concesséao florestAlmazonia. As vantagens econémicas
observadas no Amapa para o setor foram as proxi@édde suas florestas aos centros
industriais e os relativos baixos custos de expfwae de processamento da madeira. A

desvantagem mais aguda ficou por conta do cushetioflorestal.

Para o estado do Amazonas, o calculo da TIRM deJsdia padrdo resultou em 10,87%
aa, o B(C)PE em R$ 1.697,44/ha/ano (UPA) e R$ Atabd8no (UMF) e o PEMP em R$
97,36/m3, 0o que também colocou este estado entreais potencialmente rentaveis da

regido no que tange aos negocios de concessastéllol® Amazonas exibiu, como fatores

' Preco da madeira em pé equivalente & rentabiliflzdele 4,84% aa (taxa de juros real selic em 2010

para empreendimentos em concessao florestal.
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econbmicos positivos, extensas e continuas arefisrdstas publicas, possibilitando uma
expressiva economia de escala e relativo baixm alestexploracéo florestal. O principal

aspecto negativo foi o elevado custo de processandermadeira.

A UMF padréo do estado do Maranhao foi a que apteseas mais baixas TIRM, B(C)PE

e PEMP, 4,91% aa, R$ 20,19/ha/ano (UPA) e R$ Gt (UMF) e R$ 11,04/m3,
respectivamente, impondo ao estado a predispodiggmor rentabilidade potencial para
empreendimentos em concessao florestal. As dificldd econémicas mais impactantes
foram encontradas nas escassas, fragmentadaseteiséreas de florestas publicas e no
alto custo do frete florestal. No entanto, o est@glantou 0 menor custo de processamento
da madeira.

A UMF padréo construida para o estado do Mato @rapsesentou uma TIRM de 10,59%
aa, B(C)PE de R$ 1.602,51/ha/ano (UPA) e de R$2#8%4no (UMF) e PEMP de R$
92,47/m3, 0 que o posicionou em uma colocagcdo madia rentabilidade potencial. Para
esse estado, as vantagens econdmicas concentmrapssrelativos baixos custos de
exploracdo e de frete florestal e nas vastas @regensas para concessao. O aspecto mais
desfavoravel foi diagnosticado nas longas dist8ndas areas de florestas publicas aos

centros de processamento da madeira.

A UMF padréo definida para o estado do Para alecangea TIRM de 7,98% aa, B(C)PE
de R$ 724,02/ha/ano (UPA) e de R$ 24,13/ha/ano (UMIFEMP de R$ 47,26/m3, o0 que
representou uma das piores rentabilidades entestados amazoénicos. Apesar de o Para
ser um estado com tradicional forgca econdmica gmeato florestal, ndo foi observada
uma exceléncia de competitividade no setor em coagpa com o0s demais estados da
regido. Pelo contrario, o estado anotou um dososusiais elevados em exploracéao e
processamento da madeira (SFB, 2010; Imazon, 2@y da dificuldade imposta pela
larga distancia média das florestas publicas aiéddsstrias. O ponto forte reconhecido foi
a existéncia de vastas areas de florestas puldaaspotencialidade para o negécio de

concessoes.

A UMF padrdo do estado de Ronddbnia, por sua vdapbegceu a maior rentabilidade
potencial para concesséao florestal na Amazoniagwena TIRM foi estimada em 12,51%
aa, o B(C)PE em R$ 2.323,15/ha/ano (UPA) e R$ THaddno (UMF) e o PEMP em R$
129,56/m3, situacdo que indica o estado como delexe potencial para receber

concessoes florestais. Rondbnia teve como pontfaaya a ocorréncia de extensas e
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continuas areas florestais, proximidade destascan8os processadores e o0s relativos
baixos custos de frete e processamento da maddém disso, ndo foram detectadas

situacOes adversas relevantes para 0 negocio dessiies florestais.

Para a UMF padrao do estado de Roraima, a TIRMdiulada em 8,90% aa, o B(C)PE
em R$ 1.025,52/ha/ano (UPA) e R$ 34,18/ha/ano (UBIE) PEMP em R$ 62,78/ms3,

ficando com uma classificacdo média/baixa de rditatle potencial. Embora o estado
tenha apresentado boa disponibilidade de areasnunastde florestas publicas, os altos
custos relativos verificados com exploracao flaestfrete da madeira comprometem a

rentabilidade do empreendimento em concessOesthse

Por fim, a UMF padrao determinada para o estadibodantins respondeu com uma TIRM
de apenas 5,82% aa, B(C)PE de R$ 275,30/ha/ano)(€PR$ 9,18/ha/ano (UMF) e
PEMP de R$ 27,17/m3, ocupando a pendltima posigiaedtabilidade potencial. O
principal motivo da baixa viabilidade encontradaapa estado de Tocantins foi a infima
existéncia de areas com florestas publicas passieeserem revertidas para concessoes. A
falta de economia de escala por ndo haver arecesuBmente extensa de florestas para
concessao limitou e limitara, pelo menos a curtoéelio prazo, a atratividade financeira

do negdcio nesse estado.

O coeficiente de correlacao (r) entre Iconf e TIRMestimado em 0,93 e entre Iconf e
B(C)PE em 0,90 o que demonstra um forte vincul&(EIREDO FILHO e SILVA
JUNIOR, 2009) entre as variagdes do Iconf e dolrdeerentabilidade média esperada
para as areas potencialmente aptas de recebereraesipnentos de concesséo florestal
nos estados da Amazodnia (Tabela 22).

Tabela 22 Iconf — 2011, TIRM, B(C)PE e PEMP pomédstda Amazénia e correlacdo entre variacdes de
Iconf e rentabilidades, com utilizagdo da AF naadelogia.

Iconf - TIRM B(C)PE (R$/ha/ano) PEMP
Estado 2011  (%aa) UPA  UMF (R$/m?)
Acre 58,1 10,64% 1.729,56 57,65 99,01
Amapa 62,5 11,33% 1.849,28 61,64 105,17
Amazonas 65,7 10,87% 1.697,44 56,58 97,36
Maranhéao 45,1 4,91% 20,19 0,67 11,04
Mato Grosso 59,4 10,59% 1.602,51 53,42 92,47
Para 58,4 7,98% 724,02 24,13 47,26
Rondo6nia 64,1 12,51% 2.323,15 77,44 129,56
Roraima 56,5 8,90% 1.025,52 34,18 62,78
Tocantins 48,8 5,82% 275,30 9,18 27,17
Correlacgéo (r) c/ Iconf 0,93 (1% Sig) 0,90 (1% Sig) 0,90 (1% Sig)

103



Caso nédo fosse utilizada a AF na metodologia destnggio do Iconf para filtrar as
variaveis pertinentes, assim como para definir geaiss de importancia na sintetizacao do
fendbmeno (pesos), a correlacdo entre as variaggeidices e as das TIRM dos estados

diminuiria para 0,76 e entre os indices e os B(Q)ittnuiria para 0,72 (Tabela 23).

Tabela 23 Iconf — 2011, TIRM, B(C)PE e PEMP pomeéstda Amazonia e correlagdo entre variagdes de
Iconf e rentabilidades, sem utilizacdo da AF naoalelbgia.

Estado Iconf - TIRM B(C)PE (R$/ha/ano) PEMP
2011 (Y0aa) UPA UMF (R$/m3)
Acre 54,4 10,64% 1.729,56 57,65 99,01
Amapa 59,7 11,33% 1.849,28 61,64 105,17
Amazonas 65,3 10,87% 1.697,44 56,58 97,36
Maranhao 47,8 4,91% 20,19 0,67 11,04
Mato Grosso 57,1 10,59% 1.602,51 53,42 92,47
Para 61,4 7,98% 724,02 24,13 47,26
Rondonia 61,7 12,51% 2.323,15 77,44 129,56
Roraima 52,2 8,90% 1.025,52 34,18 62,78
Tocantins 47,8 582% 275,30 9,18 27,17
Correlacao (r) c/ Iconf 0,76 (5% Sig) 0,72 (5% Sig) 0,72 (5% Sig)

Ainda que com a auséncia da AF se alcance um blagiaeamento entre as variagoes de
indices e rentabilidades (r = 0,76 com a TIRM €0;@dm o B(C)PE e PEMP), a sua
adocéao contribuiu sensivelmente para aumentar sfoaestatistica (r = 0,93 com a TIRM
e 0,90 com o B(C)PE e PEMP) no que se refere aac@as da capacidade do Iconf em
expressar o clima econdmico para receber investoresm concessdes florestais e do

potencial retorno financeiro do capital a ser itides

Em linhas gerais, pode-se asseverar que o Icopbreafinidade comprovada, os custos
atrelados ao negocio, sao sensiveis a:
a) extensdo e agregacao de areas cobertas com ffonestaais publicas aptas ao uso
sustentavel;
b) condi¢cbes de saude e nivel de educacao da populacao
c) indices de acidentes e de doencas do trabalho;

d) existéncia de medidas de estimulos a producadonsaett e a efetiva valorizacao
das cadeias produtivas de bens florestais;

e) transparéncia politica e seguranca juridica;
f) infraestrutura e logistica;
g) instrumentos de represséo a ilegalidade.

104



Este indice, como confirmado pelo presente esté@doapaz de avaliar, dentro de uma
escala de 0 a 100, o ambiente ou clima econémiscesiados amazonicos em relagéo ao
sucesso de investimentos em concessfes floregba@isnitindo, porquanto, uma

hierarquizacdo periddica (ano a ano neste estuds3ed estados no que se refere a

expectativa de rendimento médio a ser auferidepgreendimentos do género.

Adicionalmente, a metodologia permite o calculo subindices, formadores do Iconf,
inerentes a cenarios estaduais de cunho sociedstéd, de comando e controle ambiental,
de seguranca organizacional e de aspectos mactoemms. Tais subindices também se
apresentam como importantes ferramentas, capazesnateearem Governo e

empreendedores no que diz respeito as vantagensgiéidhdes de cada estado para

receber investimentos diretos em concessoes figest

De forma genérica, os estados que apresentaramamses) Ilconf sdo 0os que podem
contribuir mais com a ascensdo social na regiapoganto, sdo os que tém maior
responsabilidade no sentido de tornar a concedsdiesttl uma realidade em seus
territorios. Isto, obviamente, ndo relativiza o eledos estados com menores Iconf na

tarefa de melhoria de suas condi¢cdes sociais, etoad e ambientais.

Assumindo a concessao florestal como uma das taspas novas demandas da sociedade,
faz-se imperiosa a adogdo de uma politica florelstd@imica e sistémica entre a Unido e os
entes federativos em busca do desenvolvimentorgastd do setor. Assim, o0 que se deve
ter em mente é o aproveitamento da potencialideate fibrestas para melhorar as
condicOes de regidbes onde seus habitantes convweemo paradoxo de subsistir com
baixos indicadores socioecondmicos em meio a umdbegante riqueza de recursos
naturais. Destarte, a concesséo de florestas pakdiparece como importante ferramenta
politica com capacidade de promover o desenvohin@condmico em regides com

aptidao florestal.

O item seguinte traz as conclusdes do trabalhomeaf pontual, com respostas diretas aos
objetivos tracados para o estudo, assim como e@aémeja alcancar com o uso do Iconf.

105



6 CONCLUSOES

a) O Iconf mostrou ser um recurso apropriado deigheddo clima econdémico para
concessoes florestais nas unidades federativasntaz@ia. Ficou comprovada uma
estreita relagdo de sua variacdo com a variacamidel médio de rentabilidade
estimado para as UMF padrfes idealizadas paratadossda regido. A delimitacdo do
conjunto de indicadores/variaveis por um corpouiees e o tratamento estatistico por
meio da AF revelaram ser procedimentos bastantquades para a definicdo da
metodologia.

a.1l) Os Iconf alcancados pelos estados amazon@@s @ ano de 2011 foram os
seguintes, por ordem de classificacéo:

1°) Amazonas: 65,7 pontos;

2°) Rondonia: 64,1 pontos;

3°) Amapa: 62,5 pontos;

4°) Mato Grosso: 59,4 pontos;

5°) Paréa: 58,4 pontos;

6°) Acre: 58,1 pontos;

7°) Roraima: 56,5 pontos;

8°) Tocantins: 48,8 pontos e

9°) Maranhdo: 45,1 pontos.

b) No que se refere as questbes socioecondmicsioesse a geracdo de 560.706
empregos (diretos e indiretos), representando umtante de renda salarial liquida
mensal de R$ 263.088.668,61. Esse valor equivatexanadamente, a 35% do custo
associado a PE na regido amazonica. Citado cusibefmido neste estudo como o
valor total de cestas basicas necessario paraajqieima pessoa viva nessa condicdo de
pobreza na Amazodnia. Certamente que o total daarsathrial estimada ndo tera
destinacao especifica aqueles que vivem em PEs#lassensato admitir que boa parte
do desemprego existente agrava o problema, entgpetado que também uma parcela
consideravel dessa renda atue na solucéo deste.

c) Por meio da construcdo dos fluxos de caixa, nforefetuados os célculos de
rentabilidade das UMF padrbes. De um modo geralyddficada uma atratividade
aceitavel para a maioria dos estados da Amazémm, TdRM média para a regido de

9,3% aa. As excec0Oes foram os estados de TocandosMaranhdo que, com 5,82% e
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4,91% aa de TIRM, respectivamente, padecem em dudedsuas poucas areas de
florestas publicas com potencial para concessao.

d) A correlacédo (r de Pearson) entre as variacéeglgais dos Iconf e as variacbes das

e)

TIRM, B(C)PE e PEMP, calculadas para as UMF padd#esada estado, apresentou

uma destacada afinidade (r = 0,93; 0,90 e 0,9feotivamente, significantes ao nivel

de 1%). Assim sendo, para determinado ano, saoagkssemaiores rentabilidades para

investimentos em concessoes florestais nos esta@oapresentarem os maiores Iconf.

d.1) A utilizacdo da AFC para filtrar as variaveisaptar a importancia de cada uma no
processo de construgcdo do Iconf contribuiu com tanbg&l parcela no alcance
desse alto grau de correlacdo. Sem o uso destmaéestatistica, a estimativa,
apesar de ainda relevante, foi mais modesta (f&ém relacdo a TIRM e 0,72 em
relacdo ao B(C)PE e ao PEMP, todos com 5% de gigndia).

d.2) A dtima correlagdo entre as variagfes dosfleodas rentabilidades financeiras
esperadas para negdcios em concessoes floresta#tepafirmar que o indice
auxilia na eficiencia do mercado, direcionando @sursos para os estados que
tendem a valorizar mais o capital investido, oua,s&ue reanem melhores

condi¢cbes de competitividade no setor.

Havendo a devida credibilidade do Iconf pelercado e confianga por parte dos
governantes de que os indicadores e variaveis gagos nesta tese sdo vitais para a
formacdo de um clima econbémico favoravel para aacdp e a manutencdo de
investimentos em concessoes florestais, certameniiedice podera cumprir uma
honrosa missdo ao se estabelecer como ferramettdoia de um inestimavel e

premente desenvolvimento socioecondmico para a Aniaz

Finalmente, o préximo item assinala as contribigcae o Iconf pode fornecer para

melhorar a aplicacdo dos recursos publicos e pr/&in concessoes florestais. Também

foram enumerados alguns estudos que poderdo aprimmametodologia ora construida,

seja complementando-a, adaptando-a ou substit@ngor outra que se mostre mais

efetiva.
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7 CONTRIBUICOES E SUGESTOES PARA FUTUROS
TRABALHOS

O desenvolvimento de um indice medidor do climanénuco para concessoées florestais
ocorre em um momento peculiar de consolidacdo eliagdp dessa modalidade de

utilizacao sustentavel das florestas publicas.

Vencidas, ou ao menos mitigadas, as incertezaglagnaelos imbroglios fundiarios e

ampliados os mecanismos de garantia da obtencé@adieira de forma legal e sustentével,
resta ao processo de concessdo florestal a prqmourasolucdes para aumentar a
competitividade do setor. A falta de informacodsatdgicas pode impactar negativamente

0s custos dos fatores de producéo e, por consaquanentabilidade do empreendimento.

O Iconf possui capacidade de captar potencialidadezgilidades, sintetizar condi¢des e
hierarquizar climas de negocio para concessdebstas publicas. Assim, apresenta-se
como uma bussola a servico dos tomadores de depidacos e privados, podendo

orienta-los para os estados com ambientes maisicmepde obter sucesso em suas
empreitadas.

A metodologia do Iconf ora desenvolvida é passileker aplicada em outros niveis de
recorte politico-administrativo dos estados da Adnéz (mesorregides, microrregides e
municipios). No entanto, certamente algumas adagsaserdo necessarias em referéncia
ao uso de variaveis cujos dados ainda ndo saotdel@ou ndo estdo disponibilizados
nessas unidades geopoliticas. Um refinamento destigdo no sentido de verificar o Iconf
em escalas territoriais menores permitira aos ageetondmicos diminuir 0s riscos

inerentes ao negdcio e alocar com mais eficiératia B2cursos.

Quanto a atualizacdo do Iconf, para a maior pasa® \hridveis, foi verificada uma
dificuldade em coletar dados do exercicio imediatate anterior ao de interesse. Portanto,
no intuito de conseguir as informacdes tdo log® skjam geradas, a instituicdo que
desejar acolher a responsabilidade de calculadiceimecessitara fazer gestdo junto as
fontes das variaveis que o compdem. Isto possildlia divulgacédo do Iconf em um hiato
de tempo em que as condigOes retratadas pelos demletados ainda estejam
influenciando o clima econémico estadual para oemlslvimento de negdocios em

concessoes florestais.

Um importante passo para a efetivacdo desta meigidadera o seu aperfeicoamento para
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um programa automatizado. Em face dos dados paralcolo do Iconf poderem ser

coletados via rede mundial de computadores (infgroedesenvolvimento de um sistema
de coleta e processamento automatico certamemteckena um aspecto bastante inovador
e pragmatico, pouco comum para geracdo de indieeglo um dinamismo a tarefa que

sempre agrada a quem necessita de informacdes.

O Iconf também podera ser adaptado para produtmsnadleireiros. Apesar de ser um
indicador do clima econdmico para producdo de flensstais de maneira geral, o Iconf
pode ser melhorado utilizando-se variaveis e @gémais especificos, conforme o

produto ou conjunto de produtos ndo madeireirasteéeesse.

Preconiza-se testar a utilizacdo de outros prosasgbodologicos para o presente estudo,
como, por exemplo, modelos multicritérios de dexisBegundo Spéic (2012), esse
meétodo consiste na decomposicdo de um problemaleranpm componentes (objetivos,
critérios, subcritérios e alternativas), obedecanda disposicéo hierarquica. O método se
configura também em um modelo matematico que @alosl pesos dos elementos de

mesmo nivel, estabelecendo as prioridades pamdoieno estudado.

Realizando uma encorpada revisdo de literaturaz-Badteiro, Voces e Romero (2011)
retrataram metodologias de multicritérios de decisdseadas na programacdo de metas

para agregar indicadores de sustentabilidade ressveis alternativas de manejo florestal.

Dessa forma, a proposta de um modelo multicritgsia apoiar decisbes de hierarquia na
alocacdo de recursos em concessoOes florestaisjvendo métodos e procedimentos
cientificos, pode se constituir em um outro angldorisdo para apoiar tal politica publica,
em uma abordagem mais voltada para a sustentalglide manejo florestal. Para tanto,
deverdo ser definidos: os elementos; as alterrsapeéenciais; os critérios; escolha do(s)
meétodo(s) multicritério(s); modelagem de preferé@naistemas de apoio a decisao;

avaliacao de resultados e analise de sensibili@GAMPOS, 2011).

Por fim, porém ndo menos importante, o estudo abr&a oportunidade para o
aprofundamento das questfes socioecondmicas passieeserem enfrentadas pelas
concessoes florestais. A qualidade de vida da pgfal que habita as proximidades das
florestas publicas viaveis para concessdo e o0 quamtie ser positivo ou negativo o
impacto desses empreendimentos no seu bem-estauid importancia, até mesmo para

a sustentabilidade do negdcio. O Iconf demonstioel @ rentabilidade ocorre de forma
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diretamente proporcional as particularidades scoi@micas de um dado local. Logo,
serdo muito bem vindas pesquisas que fornecamdsobsibre a relacdo entre o emprego
do instrumento da concessao de florestas publicasbem-estar social das populacoes

lindeiras a essas areas.
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ANEXO |

INDICADORES DE CLIMA ECONOMICO PARA CONCESSOES FLOR ESTAIS
NA AMAZONIA

Meu nome é Sergio Luiz do Bomfim. Sou doutorandcarea de economia florestal da
Universidade de Brasilia (UnB).

Meu projeto de tese visa ao desenvolvimento de metadologia capaz de sintetizar em
um indice os fatores/indicadores que regulam oaclaoondémico referente a incipiente
modalidade de concesséo de florestas publicas.

Entdo, reconhecendo-o(a) como profissional com réispee interesse ao tema, solicito o
obséquio de preencher o questionario ora enviadoabsera de grande importancia para a
concretizacdo de minha tese. Em média, 10 mingauid atencdo serdo suficientes para o
preenchimento. No final do documento hd um espaga pomentarios, sugestdes e,
opcionalmente, sua identificacao.

Os fatores/indicadores e suas formas de agruparastéo listados a seguir:

MACROSSETORIAL (Fatores que afetam todos os setigesconomia)
1 Crescimento do PIB

2 Incentivos Fiscais

3 Estabilidade politica e transparéncia do gowver

EXTRA-SETORIAL (Fatores referentes a acfes de swaiores da economia que afetam
o setor florestal)

Linhas de crédito

Seguranca juridica e aplicacao da lei

Distancia das florestas até os centros inidisstr
Qualidade das vias de transporte

Infraestrutura de comunicacgéo

Infraestrutura de energia

10 Nivel de escolaridade dos trabalhadores

11 Investimentos em ciéncia e tecnologia

12 Condicdes gerais da saude publica e segurarttabalho

O©oOo~NO 01~

SETORIAL (Fatores decorrentes de acdes internaeto florestal)

13 Eficiéncia da fiscalizacao florestal

14 Area total de florestas para concessio

15 Tamanho das glebas florestais para concessao
16 Volume comercializado de madeira de manejo
17 Proximidade das florestas com as vias de toatesp

Assim, coloque-se como um(a) possivel interessadaa concorrer a uma area de
concessao florestal e assinale o nivel de reles&dBESO) que julga ter cada
fator/indicador abaixo enumerado para o éxito foegno do empreendimento.
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1- Crescimento do PIB

Refere-se ao aumento da producdo de bens e seejigmstanto, da renda de um dado
local. O crescimento do PIB tende a influenciargoezimento de todos os setores da
economia.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseifZ [ [E [ [ [ Muitoalto

2- Incentivos Fiscais

Isencéo ou reducéo de impostos, tarifas e taxkte®f em uma melhora no fluxo de caixa
de quaisquer empreendimentos.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseifZ E2 [ [ [ [2  Muitoalto

3- Estabilidade politica e transparéncia do governo

Governos com gestdo transparente e com manuternigfrida de conduta politica
permitem avaliacoes mais confiaveis aos investgldesforma geral.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NadoseilZ [ [ [ [ [ Muitoalto

4- Linhas de crédito

A existéncia e condicdes de oferta de recursosndgieos circunstanciam tanto a
possibilidade do investimento como o retorno firrcesperado de um empreendimento.
As concessoOes florestais, por serem investimento$oigo prazo, possuem particular
sensibilidade financeira em fungéo de linhas dditwre

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ E[2 2 E2 EZ EZ  Muito alto
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5- Seguranca juridica e aplicacao da lei

E plausivel crer que os investidores sejam positarge influenciados pelo respeito aos
principios que estabelecam a garantia necessaréga gaesenvolvimento das relagdes
sociais, principalmente quanto a seguranca dedeits.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseifZ2 [ 2 E[2 E2 [Z  Muito alto

6- Distancia das florestas até os centros industig

Distancias entre areas de producdo e centros mailsstecaem diretamente no custo do
frete, o que, por sua vez, impde-se como fator dasikilidade financeira ao
empreendimento em concessao florestal.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ [ [ [ [ [ Muitoalto

7- Qualidade das vias de transporte

O custo do frete também esta diretamente relacmoanh as condi¢des de trafegabilidade
do sistema viério.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseiflZ [ [ [ [ [ Muitoalto

8- Infraestrutura de comunicagao

A existéncia de infraestrutura de comunicacéo edadagido € fator a se considerar em
face do montante de recursos financeiros necesgdai@ a implantacdo de uma logistica
adequada.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ: [E [ [ [ [2 Muitoalto
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9- Infraestrutura de energia

A existéncia de infraestrutura de energia em dadio é fator a se considerar em face do
montante de recursos financeiros necessarios pamapkntacdo de uma logistica
adequada.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NdoseilZ [ [ [ [E [ Muitoalto

10- Nivel de escolaridade dos trabalhadores

Situacdo que pode afetar a produtividade das eagpfgestais em fungcédo da crescente
necessidade de mao de obra especializada, levan@ons conta, ainda, o grau de
assimilacdo referente a programas de capacitacdon@ams processos de gestdo e
tecnologia.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ: [E [ [ [ [2 Muitoalto

11- Investimentos em ciéncia e tecnologia

Recursos direcionados pelo estado para tais investos podem desonerar as empresas e
traduzirem-se em queima de etapas na modernizacseud processos produtivos.

0 1 2 3 4 5
Nulo/Naoseilz [ [ [ [E [ Muitoalto

12- CondigOes gerais da saude publica e segurangatrabalho

Além das relacbes Obvias entre salude e capacidadieitiva dos trabalhadores, uma
adequada politica de saude e fiscalizacdo e conigeigdo ao respeito as normas de
seguranca adotada pelo estado tende a diminuio@scds e acidentes de trabalho e,
consequentemente, a quantidade de dias perdidustade de licencas médicas.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ: [E [ [ [ [2 Muitoalto
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13- Eficiéncia da fiscalizacao florestal

AcOes de comando e controle realizadas com suaeskzem a superficie de areas
desmatadas e a quantidade comercializada de psoflotestais sem origem legal, o que
deve impactar positivamente nos precos dos prodiggalmente obtidos, incluidos
agueles provenientes de concessoes.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ: [E [ [ [ [2 Muitoalto

14- Area total de florestas para concessio

Grandes superficies de florestas aptas a concdésdiccondicdes de estabelecer um
mercado tal que favoreca também ao crescimento rcahe industrial de bens e de
servigos correlacionados, tendendo a baixar oosuw producdo em razédo do esperado
aumento da oferta dos citados bens e servicos.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ [ [ [ [E [ Muitoalto

15- Tamanho das glebas florestais para concessao

Glebas florestais maiores possibilitam a concedsdmidades de manejo florestal capazes
de oferecer economia de escala ao empreendimentojtindo uma maximizagéo do uso
dos fatores produtivos e, consequentemente, umanulgéo do custo unitario de
producao.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ: [E [ [ [ [2 Muitoalto

16- Volume de madeira de manejo comercializado

A quantidade de produto madeireiro proveniente deejo florestal comercializada em
um estado pode ser um indicador da saude com&calpara madeira com origem legal
e um bom sinalizador para propensos interessada®rcessao florestal.

0 1 2 3 4 5
Nulo/NaoseilZ: [E [ [ [ [2 Muitoalto
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Marque o seu vinculo profissional:

(1) Governo Federal; (2) Governo Estadual; (3) @ssmnaria Florestal; (4) Empresa néo-
Concessionaria; (5) Universidade/Instituicdo degBisg; (6) ONG; (7) Outros
(Associacao, Sindicato, Profissional Autbnomo,)etc.

Liste abaixo outros fatores/indicadores que conside importantes, com seus
respectivos niveis de relevancia, comentarios, ssg@es e identificacao (opcional)
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ANEXO I

Variaveis — Dados coletados, trabalhados e normadidos

Tabela 24 Taxa de crescimento do PIB estadual (%).

Estado 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 4,11 3,80 4,39 3,89 7,58 7,36 541 6,54 6,91 1,17 10,89
Amapa 5,24 6,19 6,95 7,93 7,97 6,28 5,79 5,12 2,94 3,96 7,99
Amazonas 7,83 2,78 5,94 459 10,33 10,41 2,58 4,49 447 -2,01 9,97
Maranh&o 4,37 1,75 2,82 4,40 8,96 7,34 4,98 9,10 437 -1,73 8,73
Mato Grosso 7,64 6,74 9,42 4,23 16,07 523 -458 11,34 8,55 2,45 3,61
Para 4,70 3,50 3,64 6,43 7,23 4,18 7,09 2,24 494 -3,23 8,01
Rondbnia 3,46 4,37 8,08 5,63 9,47 4,47 3,56 5,16 3,16 7,31 12,57
Roraima 3,96 7,30 8,06 3,37 5,52 4,44 6,30 2,59 7,65 4,59 9,64
Tocantins 2,86 0,75 3,00 10,50 8,18 7,37 3,13 4,68 6,08 3,80 14,20

Fonte: IBGE. Disponivel em <http://iwww.ibge.govitoime/estatistica/economia/contasregionais/201QMtleszrie_xls_zip.sht@
Acesso dez.2013. Adaptacgéo do autor.

Maximo 16,07
Minimo -4,58

Normalizacédo

Estado 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 42,07 40,58 43,42 41,01 5889 57,83 48,37 5383 5562 27,83 7494
Amapa 4756 52,14 5583 6056 60,79 52,60 50,23 4697 3640 4135 60,85
Amazonas 60,10 35,61 50,95 44,43 72,18 72,60 34,65 43,94 43,84 12,44 70,46
Maranh&o 43,33 30,67 3581 4350 6555 57,70 46,27 66,25 43,36 13,80 64,44
Mato Grosso 59,16 54,83 67,80 42,66 100,00 47,49 0,00 77,11 6359 34,03 39,68
Para 4495 39,11 39,79 53,32 57,21 42,44 56,52 33,02 46,10 6,54 60,97
Rondbnia 38,94 43,35 61,33 49,43 68,02 43,84 39,44 47,16 37,49 5759 83,05
Roraima 41,37 57,52 61,20 38,48 48,91 43,66 52,68 34,71 5921 4439 68,86
Tocantins 36,04 2582 36,73 73,02 61,81 57,87 37,31 4482 51,63 40,59 90,96

Tabela 25 Taxa de desflorestamento bruto (%).

Estados 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 0,275 0,579 0,707 0477 0,388 0,261 0,121 0,166 0,109 0,170 0,178
Amapa 0,005 0,000 0,018 0,032 0,023 0,022 0,027 0,070 0,049 0,037 0,036
Amazonas 0,040 0,056 0,099 0,078 0,049 0,050 0,039 0,038 0,026 0,038 0,033
Maranhéao 0,289 0,327 0,299 0,227 0,278 0,203 0,190 0,383 0,249 0,214 0,110
Mato Grosso 0,853 0,874 1,152 1,308 0,791 0,480 0,296 0,361 0,116 0,096 0,125
Para 0,420 0,602 0573 0,711 0,473 0,454 0,443 0,449 0,343 0,302 0,230
Rondénia 1,125 1,304 1514 1624 1,365 0,862 0,678 0,478 0,203 0,183 0,366
Roraima 0,154 0,037 0,196 0,139 0,059 0,103 0,138 0,256 0,054 0,114 0,054
Tocantins 0,068 0,076 0,056 0,057 0,098 0,045 0,023 0,039 0,022 0,018 0,014
Fonte: IBGE. Disponivel em <ftp://geoftp.ibge.gamidmcumentos/recursos_naturais/indicadores_desemeaito_

sustentavel/2012/tabelas_xIs> Acesso em dez. 2013.

Maximo 1,62
Minimo 0,00

Normalizacao Invertida

Estados 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 83,09 64,36 56,49 7062 76,11 8394 9257 89,75 93,26 89,55 89,06
Amapa 99,70 100,00 98,92 98,02 98,58 98,71 98,32 9569 9698 97,71 97,80
Amazonas 97,51 96,53 93,89 95,17 96,96 96,91 97,61 97,63 98,41 97,67 97,94
Maranh&o 82,23 79,87 8158 86,00 8290 8750 8830 7642 84,64 86,79 93,23
Mato Grosso 47,49 46,20 29,07 19,47 51,29 70,46 81,74 77,79 92,85 94,06 92,32
Para 74,15 62,93 64,74 56,22 7089 72,07 72,73 7233 7887 8139 8584
Rondbnia 30,72 19,67 6,77 0,00 1591 46,89 5824 7055 8751 88,72 77,48
Roraima 90,53 97,69 87,95 9146 96,35 93,66 91,52 84,24 96,68 92,97 96,71
Tocantins 95,81 9530 96,54 9650 9399 97,25 98,60 97,63 98,65 9891 99,11
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Tabela 26 Numero de focos de calor a cada 1.000 km?

Estado 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 277 504 764 763 551 2895 406 428 259 0,30 0,97
Amapa 1,78 9,12 802 635 923 389 204 168 382 2,09 0,09
Amazonas 056 0,77 118 148 118 3,17 1,71 129 122 059 0,43
Maranh&o 27,16 56,46 71,37 7535 67,41 90,74 38,63 8398 60,16 30,52 25,68
Mato Grosso 28,97 36,59 64,92 61,46 83,63 54,71 27,87 4752 20,66 910 41,49
Para 14,61 22,91 38,21 23,60 33,23 36,33 22,18 27,81 18,24 1285 13,71
Rondbnia 23,35 21,29 45,09 39,66 62,92 76,39 40,59 34,27 19,87 541 17,63
Roraima 1,63 10,99 9,14 2136 7,21 416 4,03 11,43 3,15 1,66 1,89
Tocantins 23,61 32,86 47,86 36,01 47,73 46,84 19,85 46,22 31,83 14,61 69,86

Fonte: IBGE. Disponivel em  <ftp://geoftp.ibge.gadocumentos/recursos_naturais/indicadores_desgmaito_
sustentavel/2012/tabelas_xIs> Acesso em dez. 2@Eptacdo do autor.

Maximo 90,737
Minimo 0,091

Normalizag&o Invertida

Estado 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 97,05 94,53 91,67 91,68 94,02 68,16 95,62 9538 97,24 99,77 99,02
Amapa 98,14 90,04 91,26 93,09 89,91 9581 97,85 98,25 95,88 97,79 100,00
Amazonas 99,49 99,25 098,79 98,47 98,80 96,60 98,22 98,68 98,75 99,45 99,63
Maranh&o 70,14 37,81 21,36 16,98 25,73 0,00 57,48 7,45 33,73 66,43 71,77
Mato Grosso 68,14 59,74 28,48 32,29 7,84 39,74 69,36 47,67 77,31 90,06 54,33
Para 83,98 74,82 57,95 74,06 63,44 60,02 7563 6942 79,98 8593 84,98
Rondénia 74,34 76,61 50,35 56,34 30,68 15,83 55,32 62,30 78,18 94,13 80,65
Roraima 98,30 87,98 90,02 76,54 92,15 9551 9566 87,49 96,63 98,27 98,02
Tocantins 74,06 63,85 47,30 60,37 47,44 48,42 78,20 49,12 64,99 83,98 23,03

Tabela 27 Populagdo Economicamente Ativa - 8 o$ mads de estudo (%).

Estado 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010*
Acre 26,61 2848 27,73 23,28 27,58 28,42 31,17 31,63 34,47 32,27
Amapa 3451 33,33 31,93 31,87 3553 31,58 39,07 43,58 36,68 36,17
Amazonas 28,15 29,59 33,87 3095 3266 33,41 33,14 34,22 34,79 34,45
Maranh&o 16,41 17,09 19,38 22,15 21,56 22,1 25,82 2552 27,26 28,54
Mato Grosso 2496 27,48 27,74 31,22 3159 3052 31,26 36,65 37,17 40,69
Para 24,65 26,57 27,56 22,88 24,83 26,14 27,46 28,6 29,44 30,88
Rondbnia 24,81 28,95 29,3 27,21 26,65 27,65 30,63 30,18 34,15 33,84
Roraima 28,49 27,13 36,24 28,79 3484 3538 37,47 37,06 39,1 4311
Tocantins 22,43 23,72 27,73 28,86 29,06 30,46 32,97 3591 37,81 36,27

* Dados do ano de 2011 por n&o haver registro dadar?010 no IBGE.
Fonte: IBGE. Disponivel em <http://seriesestatistiibge.gov.br/series.aspx?no=7&op=0&vcodigo=PD32R&colaridade-anos-
estudo > Acesso em dez.2013. Adaptagédo do autor.

Maximo 43,58

Minimo 16,41

Normalizagcao

Estado 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010*
Acre 37,54 44,42 4166 2529 41,11 4420 54,32 56,02 66,47 58,37
Amapa 66,62 62,27 57,12 56,90 70,37 55,83 83,40 100,00 74,60 72,73
Amazonas 43,21 4851 64,26 5351 5981 6257 6158 6555 67,65 66,40
Maranh&o 0,00 250 10,93 21,13 1895 20,94 34,63 33,53 39,93 44,64
Mato Grosso 31,47 40,74 41,70 54,51 5587 5193 5466 74,49 7641 89,36
Para 30,33 37,39 41,04 2381 30,99 3581 40,67 44,87 47,96 53,26
Rondbnia 30,92 46,15 47,44 39,75 37,69 41,37 52,34 50,68 6529 64,15
Roraima 44,46 39,46 72,98 4556 67,83 69,82 77,51 76,00 8351 98,27
Tocantins 22,16 26,90 4166 4582 46,56 51,71 60,95 71,77 78,76 73,10
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Tabela 28 Percentual do PIB gasto com Ciéncia rolegia.

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 0,2470 0,2108 0,1676 0,2443 0,4320 0,4027 0,2010 10,2324 0,2254
Amapa 0,1375 0,0796 0,0673 0,0770 0,0913 0,1536 0,0862 0,0573 0,0471
Amazonas 0,0003 10,0311 0,0646 0,1007 0,0783 0,0933 0,1052 0,0850 0,0801
Maranh&o 0,0524 0,1105 0,0303 0,0437 0,0463 0,0423 0,0495 10,0433 0,0373
Mato Grosso 0,0096 0,0147 0,0242 0,0267 0,0437 0,0332 0,0522 0,1162 0,1607
Para 0,0290 0,0289 0,0092 0,0139 0,0106 0,06575 0,1018 0,1132 0,1310
Rondonia 0,0003 0,0011 0,0000 0,0000 0,0000 0,0000 0,0032 0,0055 0,0013
Roraima 0,0087 0,0143 0,0014 0,0046 0,0145 0,0686 0,0297 0,0967 0,0314
Tocantins 0,0003 0,0002 0,0096 0,0911 0,1428 0,2277 0,1051 0,0486 0,0453
Fontes: IPEA. Disponivel em <http://www.ipeadata.go> Acesso em nov. 2013. IBGE. Disponivel em <

http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/economiatasregionais/2011/default_xIs_2002_2011.shtm> gxesem nov.

2013. Adaptacao do autor.

Maximo 0,432
Minimo 0,000

Normalizagcao

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 57,19 48,80 38,80 56,56 100,00 93,22 46,53 53,80 52,18
Amapa 31,83 18,43 15,57 17,82 21,14 35,56 19,95 13,26 10,91
Amazonas 0,06 7,20 14,96 23,30 18,13 21,61 24,35 19,68 18,55
Maranhao 12,14 25,58 7,03 10,12 10,72 9,79 11,46 10,02 8,64
Mato Grosso 2,22 3,39 5,61 6,19 10,11 7,68 12,09 26,90 37,21
Para 6,71 6,68 2,13 3,21 2,45 13,32 23,57 26,22 30,32
Rondénia 0,07 0,24 0,00 0,00 0,00 0,00 0,75 1,28 0,30
Roraima 2,01 3,30 0,32 1,07 3,36 15,87 6,88 22,38 7,28
Tocantins 0,07 0,05 2,22 21,10 33,05 52,71 24,33 11,25 10,49
Tabela 29 Percentual do PIB gasto com Justicaadt®ia Cidadania.

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 0,727 0,746 0,743 0,821 0,891 0,755 0,995 1,043 1,034
Amapa 0,243 0,234 0,433 0,353 0,425 2,159 1,389 0,325 0,458
Amazonas 0,493 0,478 0,502 0,583 0,532 0,490 0,511 0,526 0,515
Maranhao 0,417 0,435 0,557 0,556 0,898 0,544 0,564 0,583 0,524
Mato Grosso 0,237 0,199 0,165 0,223 0,351 0,309 0,349 0,332 0,381
Para 0,490 0,514 0,528 0,486 0,551 0,583 0,662 0,788 0,598
Rondbnia 0,000 0,000 0,000 0,000 0,077 0,076 0,575 0,674 0,661
Roraima 0,214 0,154 0,321 0,381 0,948 1,146 1,210 1,243 1,273
Tocantins 0,484 0,397 0,371 0,428 0,557 0,576 0,119 0,149 0,183
Fontes: IPEA. Disponivel em <http://www.ipeadata.gg> Acesso em nov. 2013. Disponivel em

<http://www.ibge.gov.br/home/estatistica/econonoatasregionais/2011/default_xIs_2002_2011.shtm>eséac em nov. 2013.

Adaptacéo do autor.

Méaximo 2,159
Minimo 0,000

Normalizagédo

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 33,69 34,56 34,43 38,02 41,26 34,99 46,06 48,32 47,89
Amapa 11,25 10,84 20,06 16,36 19,67 100,00 64,32 15,04 21,22
Amazonas 22,86 22,12 23,24 27,00 24,64 22,69 23,65 24,38 23,87
Maranh&o 19,29 20,15 25,79 25,74 41,61 25,20 26,10 27,02 24,25
Mato Grosso 10,98 9,23 7,64 10,35 16,24 14,31 16,18 15,38 17,63
Para 22,72 23,80 24,47 22,50 25,52 27,02 30,66 36,50 27,70
Rondénia 0,00 0,00 0,00 0,00 3,59 3,54 26,61 31,21 30,59
Roraima 9,89 7,12 14,88 17,64 43,89 53,08 56,06 57,57 58,98
Tocantins 22,40 1841 17,18 19,82 25,81 26,70 5,53 6,92 8,45
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Tabela 30 Taxa de congestionamento da justi¢ca (%).

Estado 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 66,24 43,85 53,35 47,50 45,30 42,05 54,35 39,25
Amapa 56,77 35,57 19,50 44,00 38,05 36,60 25,90 28,15
Amazonas 62,89 81,35 76,85 77,70 73,45 73,95 55,85 38,60
Maranh&o 78,93 72,80 57,25 61,55 71,95 49,90 36,55 49,60
Mato Grosso 54,09 57,90 53,50 50,70 41,65 57,70 48,85 51,90
Para 83,11 92,30 92,40 88,80 66,00 81,10 51,60 66,65
Rondbnia 60,31 38,25 35,65 26,55 28,85 28,30 52,75 42,80
Roraima 77,65 67,45 65,15 62,00 45,75 55,05 68,50 62,50
Tocantins 64,97 83,35 83,45 66,75 51,65 55,40 68,80 60,40

Fonte: CNJ. Disponivel em <http://www.cnj.jus.bdgramas-de-a-a-z/eficiencia-modernizacao-e-trapspa/pj-justica-em-
numeros/relatorios> Acesso em nov. 2013. Adaptegautor.

Obs.: dado do Amapa 2004 é a média dos demais anos.

Maximo 92,40
Minimo 19,50

Normalizagéo

Estado 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 49,42 73,65 63,37 69,70 72,08 75,60 62,28 78,63
Amapa 59,67 82,61 100,00 73,48 79,92 81,49 93,07 90,64
Amazonas 53,04 33,06 37,93 37,01 41,61 41,07 60,66 79,33
Maranh&o 35,69 42,32 59,15 54,49 43,24 67,10 81,55 67,42
Mato Grosso 62,56 58,44 63,20 66,23 76,03 58,66 68,24 64,94
Para 31,16 21,21 21,10 25,00 49,68 33,33 65,26 48,97
Rondénia 55,83 79,71 82,52 92,37 89,88 90,48 64,02 74,78
Roraima 37,07 4811 50,60 54,00 71,59 61,53 46,97 53,46
Tocantins 50,79 30,90 30,79 48,86 65,21 61,15 46,65 55,74

Tabela 31 indice de Transparéncia.

Estado 2010
Acre 3,82
Amapa 3,85
Amazonas 5,24
Maranhao 5,24
Mato Grosso 3,93
Para 4,65
Rondonia 5,38
Roraima 3,31
Tocantins 4,62

Fonte: Contas Abertas. Disponivel em <http://indateansparencia.com/resultado2010/> Acesso en20a@.

Maximo 5,380
Minimo 3,310
Normalizagéo

Estado 2010
Acre 24,64
Amapa 26,09
Amazonas 93,24
Maranh&o 93,24
Mato Grosso 29,95
Para 64,73
Rondénia 100,00
Roraima 0,00
Tocantins 63,29
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Tabela 32 indice de Desenvolvimento da Educacax®a$DEB.

Estado 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 3,37 3,53 3,70 3,83 3,97 4,02
Amapa 3,20 3,22 3,23 3,37 3,50 3,57
Amazonas 2,73 3,00 3,27 3,42 3,57 3,72
Maranh&o 2,87 3,15 3,43 3,50 3,57 3,58
Mato Grosso 3,27 3,583 3,80 3,97 4,13 4,22
Para 2,97 3,00 3,03 3,20 3,37 3,62
Rondbnia 3,40 3,47 3,53 3,68 3,83 3,93
Roraima 3,53 3,65 3,77 3,78 3,80 3,90
Tocantins 3,33 3,50 3,67 3,80 3,93 4,07

Fonte: MEC/INEP. Disponivel em <http://ideb.inep.go/resultado/resultado/resultado.seam?cid=397978desso em nov.
2013.
Obs.: Os valores dos anos pares foram estipuladosio-se a média dos anos impares anterior erjposte

Maximo 4,22
Minimo 2,73

Normalizagcao

Estado 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 42,70 53,93 65,17 74,16 83,15 86,52
Amapé 31,46 32,58 33,71 42,70 51,69 56,18
Amazonas 0,00 17,98 35,96 46,07 56,18 66,29
Maranh&o 8,99 28,09 47,19 51,69 56,18 57,30
Mato Grosso 35,96 53,93 71,91 83,15 94,38 100,00
Para 15,73 17,98 20,22 31,46 42,70 59,55
Rondénia 44,94 49,44 53,93 64,04 74,16 80,90
Roraima 53,93 61,80 69,66 70,79 71,91 78,65
Tocantins 40,45 51,69 62,92 71,91 80,90 89,89

Tabela 33 Esperanca de vida ao nascer (anos).

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 69,91 70,21 70,51 70,81 71,1 71,39 71,68 71,96 72,25
Amapa 68,8 69,12 69,44 69,75 70,06 70,37 70,68 70,99 71,28
Amazonas 70,14 70,44 70,74 71,03 71,32 71,6 71,89 72,17 72,44
Maranh&o 65,19 65,60 66,42 66,83 67,24 67,64 68,04 68,44 68,83
Mato Grosso 71,41 71,71 72,29 72,57 72,85 73,12 73,39 73,66 73,92
Para 70,52 70,82 71,11 71,39 71,67 71,95 72,23 72,5 72,77
Rondbnia 69,72 70,03 70,33 70,63 70,93 71,22 71,51 71,8 72,08
Roraima 68,32 68,65 68,97 69,3 69,62 69,94 70,25 70,57 70,87
Tocantins 69,78 70,09 70,39 70,69 70,99 71,28 71,57 71,85 72,14

Fonte: MS. Disponivel em <http://tabnet.datasushyfmgi/idb2011/alltb.htm> Acesso em nov. 2013.

Maximo 73,920

Minimo 65,190

Normalizagcao

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 54,07 57,50 60,94 64,38 67,70 71,02 74,34 77,55 80,87
Amapa 41,35 45,02 48,68 52,23 55,78 59,34 62,89 66,44 69,76
Amazonas 56,70 60,14 63,57 66,90 70,22 73,42 76,75 79,95 83,05
Maranh&o 0,00 4,70 14,09 18,79 23,48 28,06 32,65 37,23 41,70
Mato Grosso 71,25 74,68 81,33 84,54 87,74 90,84 93,93 97,02 100,00
Para 61,05 64,49 67,81 71,02 74,23 77,43 80,64 83,73 86,83
Rondbnia 51,89 55,44 58,88 62,31 65,75 69,07 72,39 75,72 78,92
Roraima 35,85 39,63 43,30 47,08 50,74 54,41 57,96 61,63 65,06
Tocantins 52,58 56,13 59,56 63,00 66,44 69,76 73,08 76,29 79,61
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Tabela 34 Taxa bruta de mortalidade (%o).

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 4,24 4,22 4,36 4,2 4,02 3,98 4,57 4,63 4,58
Amapa 5,35 5,25 5,16 5,07 4,98 4,91 4,13 4,15 3,96
Amazonas 4,8 4,72 4,65 4,58 4,53 4,5 4,59 4,55 4,59
Maranh&o 7,29 7,13 6,99 6,86 6,74 6,63 5,19 5,26 5,18
Mato Grosso 4,67 4,61 4,78 4,61 4,54 4,4 5,21 5,3 5,29
Para 5,12 5,05 5 4,95 4,91 4,88 4,95 4,89 4,93
Rondbnia 52 5,17 5,16 5,14 5,13 5,13 4,84 5,03 5,01
Roraima 5,33 5,26 5,18 51 5,03 4,96 4,01 4,17 4,1
Tocantins 5,79 5,72 5,66 5,61 5,56 5,53 5,11 5,41 5,29

Fonte: MS. Disponivel em <http://tabnet.datasushyfegi/idb2011/a10b.htm> Acesso em nov. 2013.

Méaximo 7,290
Minimo 3,960

Normalizacao Invertida

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 91,59 92,19 87,99 92,79 98,20 99,40 81,68 79,88 81,38
Amapa 58,26 61,26 63,96 66,67 69,37 71,47 94,89 94,29 100,00
Amazonas 74,77 77,18 79,28 81,38 82,88 83,78 81,08 82,28 81,08
Maranh&o 0,00 4,80 9,01 12,91 16,52 19,82 63,06 60,96 63,36
Mato Grosso 78,68 80,48 75,38 80,48 82,58 86,79 62,46 59,76 60,06
Para 65,17 67,27 68,77 70,27 71,47 72,37 70,27 72,07 70,87
Rondbnia 62,76 63,66 63,96 64,56 64,86 64,86 73,57 67,87 68,47
Roraima 58,86 60,96 63,36 65,77 67,87 69,97 98,50 93,69 95,80
Tocantins 45,05 47,15 48,95 50,45 51,95 52,85 65,47 56,46 60,06

Tabela 35 Taxa de incidéncia de acidentes e doawasbalho em segurados da Previdéncia Socisbgca
para cada 10.000 trabalhadores).

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 84,87 84,05 91,66 91,87 96,6 70,76 130,4 160,99 148,59
Amapa 96,18 77,14 90,34 95,8 115,4 133,53 115,06 121,78 99,64
Amazonas 149,87 171,53 183,78 193,75 218,34 212,72 254,18 236,94 209,91
Maranh&o 68,42 88,13 93,61 123,22 103,24 91,2 157,28 157,55 146,98
Mato Grosso 1499 175,78 184,33 175,16 190,1 199,08 277,42 265,83 234,75
Para 167,73 176,06 205,34 186,38 197,47 179,12 192,18 196,56 169,45
Rondbnia 171,99 179,23 187,57 183,34 165,69 140,33 266,73 254,63 227,62
Roraima 52,75 55,6 61,48 38,69 41,31 58,3 125,69 120,9 95,2
Tocantins 83,82 97,73 181,17 153,48 105,99 102,62 132,53 147,7 102,77

Fonte: MS. Disponivel em <http://tabnet.datasushyfmgi/deftohtm.exe?idb2011/d06.def> Acesso em R0¢3.

Maximo 277,420
Minimo 38,690

Normalizacao Invertida

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 80,66 81,00 77,81 77,72 75,74 86,57 61,58 48,77 53,96
Amapa 75,92 83,89 78,36 76,08 67,87 60,27 68,01 65,19 74,47
Amazonas 53,43 44,36 39,22 35,05 24,75 27,10 9,73 16,96 28,28
Maranh&o 87,55 79,29 76,99 64,59 72,96 78,00 50,32 50,21 54,64
Mato Grosso 53,42 42,58 38,99 42,84 36,58 32,82 0,00 4,85 17,87
Para 45,95 42,46 30,19 38,14 33,49 41,18 35,71 33,87 45,23
Rondbnia 44,16 41,13 37,64 39,41 46,80 57,42 4,48 9,55 20,86
Roraima 94,11 92,92 90,45 100,00 98,90 91,79 63,56 65,56 76,33
Tocantins 81,10 75,27 40,32 51,92 71,81 73,22 60,69 54,34 73,16
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Tabela 36 Condi¢des de trafegabilidade das rodovias

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008* 2009 2010
Acre 54,0 52,0 447 37,9 43,7 33,6 38,0 42,5 46,0
Amapa** 48,4 48,4 36,3 45,8 55,5 49,0 53,4 57,7 40,9
Amazonas 51,0 33,8 27,0 31,5 27,7 28,5 25,4 22,2 24,3
Maranh&o 54,3 33,9 34,7 27,8 26,8 28,5 37,6 46,7 51,2
Mato Grosso 58,1 35,5 39,5 32,8 37,3 46,9 44,5 42,1 46,4
Para 52,3 28,1 35,2 31,1 38,3 33,8 35,5 37,3 23,8
Rondbnia 56,2 44,3 47,9 42,8 47,2 38,6 41,6 44,6 52,5
Roraima 49,3 27,7 24,5 22,4 28,4 30,0 26,2 22,5 20,0
Tocantins 58,4 37,1 43,6 40,3 46,1 50,1 48,3 46,5 42,6

Fonte: CNT. Disponivel em <http://pesquisarodoviatsorg.br/Paginas/edicoes.aspx?origem=1> Acessonem 2013.
Adaptacéo do autor.
* Os valores do ano 2008 referem-se a média das 20@7 e 2009

** Os valores dos anos de 2002 e 2003 no Amapéemeise a média dos demais anos.

Maximo 58,400
Minimo 20,000

Normalizagao

Estado 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008* 2009 2010
Acre 88,54 83,27 64,26 46,61 61,72 35,42 46,97 58,53 67,71
Amapa 73,86 73,86 42,32 67,19 92,38 75,59 86,91 98,24 54,36
Amazonas 80,66 35,81 18,16 30,01 19,92 22,20 14,00 5,79 11,26
Maranh&o 89,32 36,07 38,35 20,18 17,77 22,07 45,80 69,53 81,32
Mato Grosso 99,28 40,43 50,72 33,27 44,92 69,92 63,70 57,49 68,82
Para 84,11 20,96 39,58 28,91 47,72 35,94 40,46 44,99 9,77
Rondénia 94,14 63,28 72,66 59,31 70,70 48,50 56,25 64,00 84,57
Roraima 76,30 20,05 11,59 6,32 21,94 2591 16,15 6,38 0,00
Tocantins 100,00 44,40 61,46 52,86 67,90 78,32 73,67 69,01 58,72

Tabela 37 Grau de agregacao das glebas floregtais @ concessao (ha).

Estado 2010
Acre 100.000
Amapa 300.000
Amazonas 300.000
Maranhao 30.000
Mato Grosso 300.000
Para 300.000
Rondénia 300.000
Roraima 300.000
Tocantins 0

Fonte: SFB/ CNFP. Disponivel em <http://www.floedsiov.br/informacoes-florestais/cadastro-naciatefiorestas-
publicas/cadastro-nacional-de-florestas-publicAsesso em out.2013. Adaptag&o do autor.

Maximo 300.000
Minimo 0

Normalizagédo

Estado 2010
Acre 33,33
Amapa 100,00
Amazonas 100,00
Maranhao 10,00
Mato Grosso 100,00
Para 100,00
Rondénia 100,00
Roraima 100,00
Tocantins 0,00
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Tabela 38 Area total de florestas aptas a concghajio

Estado 2010

Acre 727.628,40
Amapa 1.954.026,00
Amazonas 34.462.822,80
Maranh&o 212.005,20
Mato Grosso 651.330,60
Para 18.008.753,40
Rondénia 2.580.621,60
Roraima 1.757.061,29
Tocantins 21.104,00

Fonte: SFB/ CNFP. Disponivel em <http://www.floedsjov.br/informacoes-florestais/cadastro-naciateafiorestas-
publicas/cadastro-nacional-de-florestas-publicAsesso em out.2013. Adaptacao do autor.

Méaximo 34.462.822,80
Minimo 21.104,00

Normalizagcao

Estado 2010
Acre 2,05
Amapa 5,61
Amazonas 100,00
Maranhéo 0,55
Mato Grosso 1,83
Para 52,23
Rondénia 7,43
Roraima 5,04
Tocantins 0,00

Tabela 39 Distancia Floresta-Industria (km).

Estado 2010
Acre 80
Amapa 44
Amazonas 60
Maranhéo 104
Mato Grosso 103
Para 98
Rondénia 58
Roraima 86
Tocantins 82

Fonte: SFB, 2011. Disponivel em <http://www.floedgiov.br/publicacoes/instrumento-de-gestao>. Atess out.2013.

Maximo 104
Minimo 44

Normalizacao Invertida

Estado 2010
Acre 40,00
Amapa 100,00
Amazonas 73,33
Maranhéo 0,00
Mato Grosso 1,67
Para 10,00
Rondénia 76,67
Roraima 30,00
Tocantins 36,67
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Tabela 40 Volume comercializado de madeira de ma(nes).

Estado 2010
Acre 379,80
Amapa 23,50
Amazonas 275,25
Maranh&o 149,86
Mato Grosso 3.563,56
Para 4.487,32
Rondénia 2.131,20
Roraima 28,20
Tocantins 0,00

Fonte: SFB, 2011. Disponivel em <http://www.floedgfov.br/publicacoes/instrumento-de-gestao>. Azess out.2013.

Maximo 4.487,32
Minimo 0,00

Normalizagcao

Estado 2010
Acre 8,46
Amapa 0,52
Amazonas 6,13
Maranh&o 3,34
Mato Grosso 79,41
Para 100,00
Ronddnia 47,49
Roraima 0,63
Tocantins 0,00

Tabela 41 Acessos do servigco mével por mil haletant

Estado 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 56 74 107 175 246 278 369 465 538 659
Amapa 62 85 131 215 277 291 345 426 518 657
Amazonas 411 515 697 978 1219 1318 1693 2144 2536 3210
Maranh&o 288 363 535 826 1112 1299 1712 2254 2871 3982
Mato Grosso 400 523 725 1152 1518 1632 1969 2476 2984 3418
Para 520 682 1029 1616 2083 2392 3042 3972 4828 6149
Rond6nia 126 175 282 473 659 719 906 1141 1333 1693
Roraima 45 60 79 106 136 145 201 255 305 385
Tocantins 74 101 148 295 457 555 655 835 1010 1333
Fonte: IBGE. Disponivel em <http://biblioteca.ibgev.br/d_detalhes.php?id=720>. Acesso em nov.2013.

Méaximo 6149

Minimo 45

Normalizagéo

Estado 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 0,18 0,48 1,02 2,13 3,29 3,82 531 6,88 8,08 10,06
Amapa 0,28 0,66 1,41 2,79 3,80 4,03 491 6,24 7,75 10,03
Amazonas 6,00 7,70 10,68 15,29 19,23 20,86 27,00 34,39 40,81 51,85
Maranh&o 3,98 521 8,03 12,79 17,48 20,54 27,31 36,19 46,30 64,50
Mato Grosso 582 7,83 11,14 18,14 24,13 26,00 31,52 39,83 48,15 55,26
Para 7,78 10,44 16,12 25,74 33,39 38,45 49,10 64,33 78,36 100,00
Rondénia 1,33 2,13 3,88 7,01 10,06 11,04 14,11 17,96 21,10 27,00
Roraima 0,00 0,25 0,56 1,00 1,49 1,64 256 3,44 4,26 5,57
Tocantins 0,48 0,92 1,69 4,10 6,75 8,36 9,99 12,94 15,81 21,10
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Tabela 42 Tarifa média de energia de consumo indu@R$/MWh).

Estado CIA 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre Eletroacre 253,46 307,09 377,32 432,92 472,52 447,88 514,33 458,74
Amapa CEA 202,89 229,31 213,38 196,89 217,14 222,08 252,35 246,97
Amazonas CEAM/AME 251,53 312,93 365,90 270,00 277,91 306,50 327,84 208,32
Maranh&o CEMAR 157,57 208,28 243,70 291,39 310,59 344,06 353,80 353,17
Mato Grosso CEMAT 241,09 298,04 359,92 389,81 410,62 389,34 418,27 443,77
Para CELPA 195,33 219,48 249,57 276,17 263,91 265,90 281,93 291,91
Rond6nia CERON 213,77 250,19 287,64 318,25 336,36 316,87 354,28 325,39
Roraima CERR 229,79 257,02 707,08 379,66 405,57 365,69 453,18 411,16
Tocantins CELTINS 242,99 240,74 285,63 342,11 358,48 370,14 352,48 345,93
! CEAM até dezembro de 2009 e AME desde agosto @@, 20ja tarifa foi a média ponderada pelo consumo.

Fonte: ANEEL. Disponivel em <http://relatorios.alngev.br/_layouts/xlviewer.aspx?id=/RelatoriosSAS/

RelSAMPRegiaoEmp.xlIsx&Source=http%3A%2F%2Frelataaeel.gov.brd%2FRelatoriosSAS%2FForms%2FAllltespx a
&DefaultitemOpen=1>. Acesso em nov. 2013.

Maximo 707,08
Minimo 157,57

Normalizacao Invertida

Estado 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Acre 82,55 72,79 60,01 49,89 42,69 47,17 35,08 45,19
Amapa 91,75 86,94 89,84 92,84 89,16 88,26 82,75 83,73
Amazonas 82,90 71,73 62,09 79,54 78,10 72,90 69,01 90,76
Maranhé&o 100,00 90,77 84,33 75,65 72,15 66,06 64,29 64,40
Mato Grosso 84,80 74,44 63,18 57,74 53,95 57,82 52,56 47,92
Para 93,13 88,73 83,26 78,42 80,65 80,29 77,37 75,55
Rondénia 89,77 83,14 76,33 70,76 67,46 71,01 64,20 69,46
Roraima 86,86 81,90 0,00 59,58 54,87 62,13 46,20 53,85
Tocantins 84,46 84,86 76,70 66,42 63,44 61,32 64,53 65,72

138



ESTABELECIMENTO:

ANEXO Il

Questionario de coleta de dados de campo

SERVICO FLORESTAL
BRASILEIRO

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE

E-MAIL:

ENDERECO:

FONE:

RESPONSAVEL PELA PRESTACAO DE INFORMACOES :

RGOAFUNCAO:

RESPONSAVEL PELA COLETA DE INFORMAGOES:

TADA

1- DADOS DIVERSOS

Propria:
Industria
Terceiros:
Mé&o de obra empregada —
Prépria:
Floresta .
Terceiros:
Principais origens da matéria-prima florestal : ] Supressé@o autorizada [ ] Manejo Proprio Mianejo terceiro [ ]
Capacidade instalada (m3/ano/turno Gnico):
Consumo anual de tora (m3):
Principais dificuldades enfrentadas pela empresaafiyjuizar: 1- problema mais grave[e] Mao de obra ndo qualificada [ ] Precdaiée de linhas de financiamento
assim por diante) [ ] Precariedade de infraestrutura (acessos, enexig.) [ ] Mercado ilegal
[ ] Taxas e impostos excessivos [ 1Buroeraos 6rgaos ambientais
[] []
[] []
Quantidade média mensal (especificar unidade) Lgnha: [ ] Carvao: [ Jvap&avacos:

[1] : [1] : LI :

Residuos gerados .
Preco por unidade (R$/un)

[ ]Lenha: Clarvao: [ ] Aparas/cavacos:
[1] : [1] : LI :

Magquinaria industrial existente (citar quantidade)

[ ]1Serra—fita [ ] Serra circular [ ] Faqueaa [ ] Laminadora [ ] Estufa
[ ]Plaina [ ]

Magquinaria florestal existente (citar quantidade)

[ ] Skidder [ ] Carregadeira[ ] Motosserrd Caminhdo Romeu e Julieta
[ ] Caminh&o Truck [1] []
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SERVICO FLORESTAL
BRASILEIRO

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE

2- PESQUISA DE MERCADO DE PRODUTOS FLORESTAIS - COMPRA

ESPECIE PRECO DISTANCIA FLORESTA/ INDUSTRIA .
(Nomes comum e/ou boténico) PRODUTO (1) R$/UN UN (km) MEDIGAO ()
[11 [ 12 [ JFOB [ ] RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[13 [ ICIF [ 1 HIDROVIARIO: [ ] FRANCON (**)
[11 [ 12 [ JFOB [ ] RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[13 [ ICIF [ 1 HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[11 [12 [ JFoB [ ] RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[ 13 [ ICIF [ ]HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[11 [12 [ IFOB [ ]RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[13 [ ICIF [ 1 HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[ [12 [ JFoB [ ] RODOVIARIO : [ 1 GEOMETRICO
[ 13 [ ICIF [ ]HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[11 [12 [ JFoB [ ] RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[13 [ ICIF [ 1 HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[11 [12 [ IFOB [ ]RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[ 13 [ ICIF [ ]HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[11 [12 [ JFoB [ ]RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[ 13 [ ICIF [ ]HIDROVIARIO: [ ] FRANCON
[11 [ 12 [ JFOB [ ] RODOVIARIO : [ ] GEOMETRICO
[13 [ ICIF [ 1 HIDROVIARIO: [ ] FRANCON

1- Madeira em pé

(*) Medicao — descrever metodologia de tomada ddidas (ex: diametro - meio da pec¢a, média das ppptenta mais fina, etc.)

2- Tora 3- Qutros (fita

(**) Método Francon — Se diferente de (C/4)? x L-¢i@&unferéncia e L-comprimento) anotar em obsdigagerais.
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3- PESQUISA DE MERCADO DE PRODUTOS FLORESTAIS - VENDA

SERVICO FLORESTAL
BRASILEIRO

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE

ESPECIE
(Nomes comum e/ou boténico)

PRODUTO (1)

PRECO (R$/UN)
MERCADO

OBSERVAGAO

[12

[1B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[ 12

[ B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[12

[1B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[ 12

[ B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[12

[1B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[ 12

[ B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[12

[1B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[ 12

[ B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

[]1
[14

[ 12

[ B

EXTERNO:

ESTADUAL:
NACIONAL:

1- Madeira serrada

2- Madeira aplainada — Ldminado

4- QOutros (citar)
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4- PESQUISA DE CUSTOS OPERACIONAIS

SERVICO FLORESTAL
BRASILEIRO

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE

ATIVIDADE

R$/UN

Corte!

DISTANQIA
FLORESTA/INDUSTRIA (km)

OBSERVACOES

Arraste mecanicd

Carregamento

Frete rodoviario

Frete hidroviario

Notas:

1) Corte inclui limpeza de sub-bosque, derrubadestopamento.
2) Arraste corresponde ao baldeio da tora do ealolheita até o patio de estocagem.

5-_ PESQUISA DE CUSTOS DE PROCESSAMENTO

PRODUTO

R$/m3 de tora

OBSERVAGOES

[]

[]

[]

[]

1- Madeira serrada  2- Madeira aplainada — Ldminado

4- Qutros (citar)
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OBSERVACOES GERAIS

SERVICO FLORESTAL
BRASILEIRO

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE
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ANEXO IV

Fluxos de caixa das UMF padrdes dos estados da Amdam

Tabela 43 Fluxo de caixa da UMF padréo moldada pastado do Acre. Area total: 100.000 ha.

Itens Valor QOcorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitacédo
Administrativo/Edital/Licitag&o 546.937,62 0
Georreferenciamento/Elaboragcéo de PMFS 833.802,10 1
Obtencéo de certificacdo 348.367,92 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitacao 52.255,19 1la40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 969.093,35 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 580.830,34 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 898.800,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 477.811,20 1la40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 701.198,15 la40
Abertura de estradas e patios 306.400,00 1a40
Manutencéo de estradas e patios 31.420,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 46.320,47 1
Pela certificadora 89.879,56 la40
Operacdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 232.000,00 la40
@ Arraste 572.000,00 1240
S Carregamento 265.500,00 la40
" Baldeio 608.738,45 la40
S Projetos Sociais 50.000,00 1a40
O Materiais de campo 119.341,49 1a40
Consultorias/terceiros 387.381,22 1a40
Transformacgéo e Comercializacéo (serraria) 2.790.792,40 la40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 13.783,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 3.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 7.788.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 368.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 2.159.608,00 1
Instalagéo da serraria 1.079.804,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .QENo0 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .aomoo 2
Matéria-prima 500.000,00 1a40
Frete Floresta-Industria (R$/m3/km) 3.080.000,00 la40
Receita liquida 16.870.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 10,64% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UPA

R$ 1.729,56/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UMF

R$ 57,65/ha/ano

PREGO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP)

R$ 99,01/m3

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010. Adaptacéo do autor.

144



Tabela 44 Fluxo de caixa da UMF padrio moldada pastado do Amapa. Area total: 300.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 1.640.812,88 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 2.501.406,32 1
Obtencéo de certificacéo 1.045.103,75 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 156.765,56 la40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 2.907.280,05 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1.742.491,02 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 2.696.400,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 1.433.433,61 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 2.103.594,43 la40
Abertura de estradas e patios 911.400,00 la40
Manutencéo de estradas e patios 91.920,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 138.961,40 1
Pela certificadora 269.638,68 la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 696.000,00 1a40
@ Arraste 1.716.000,00 1a40
S Carregamento 796.500,00 1a40
n Baldeio 1.771.500,00 1a40
> Projetos Sociais 150.000,00 1la40
o Materiais de campo 358.024,47 1la40
Consultorias/terceiros 1.162.143,66 1a40
Transformacéo e Comercializagéo (serraria) 8.372.377,20 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 37.411,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 9.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 22.364.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1.104.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 4.964.872,00 1
Instalagdo da serraria 2.482.436,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB 1la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .00 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .(BBEN00 2
Matéria-prima 1.500.000,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 8.646.000,00 1a40
Receita liquida 50.610.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 11,33% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha UPA R$ 1.849,28/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha UMF R$ 61,64/ha/ano

PREGO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP) R$ 105,17/m?

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010; IEF, 2013. Adaptacdo dorauto
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Tabela 45 Fluxo de caixa da UMF padrido moldada pastado do Amazonas. Area total: 300.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacdo e Capacitacéo
Administrativo/Edital/Licitagédo 1.640.812,88 0
Georreferenciamento/Elaboragdo de PMFS 2.501.406,32 1
Obtencéo de certificacdo 1.045.103,75 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagao 156.765,56 1a40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 2.907.280,05 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1.742.491,02 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 2.696.400,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 1.433.433,61 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 2.103.594,43 la40
Abertura de estradas e patios 911.400,00 la40
Manutencéo de estradas e patios 91.920,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 138.961,40 1
Pela certificadora 269.638,68 la40
Operacdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 739.500,00 1a40
@ Arraste 1.821.000,00 1a40
S Carregamento 844.500,00 1a40
n Baldeio 3.204.176,96 1a40
> Projetos Sociais 150.000,00 1a40
o Materiais de campo 358.024,47 la40
Consultorias/terceiros 1.162.143,66 la40
Transformacéo e Comercializacéo (serraria) 9.508.048,20 1a40
Investimentos na exploracgao florestal
Motosserra 37.411,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 9.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 22.364.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1.104.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 4.964.872,00 1
Instalacdo da serraria 2.482.436,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB 1a40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .00 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .(BBEN00 2
Matéria-prima 1.500.000,00 1a40
Frete Floresta-Industria (R$/m3/km) 7.020.000,00 1a40
Receita liquida 50.610.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 10,87% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UPA

R$ 1.697,44/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/h a UMF

R$ 56,68/ha/ano

PREGCO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP)

R$ 97,36/m3

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010. Adaptacéo do autor.
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Tabela 46 Fluxo de caixa da UMF padrido moldada pastado do Maranh&o. Area total: 30.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 164.081,28 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 250.140,63 1
Obtencéo de certificacéo 104.510,37 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 15.676,56 1a40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 290.728,00 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 174.249,10 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 269.640,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 143.343,36 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 210.359,45 la40
Abertura de estradas e patios 94.650,00 1a40
Manutencéo de estradas e patios 10.245,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 13.896,14 1
Pela certificadora 26.963,87 1la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 81.000,00 1a40
@ Arraste 199.500,00 1a40
S Carregamento 92.550,00 1a40
n Baldeio 198.752,83 la40
> Projetos Sociais 15.000,00 1a40
o Materiais de campo 35.802,45 1a40
Consultorias/terceiros 116.214,37 la40
Transformacéo e Comercializagéo (serraria) 333.481,14 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 3.938,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 1.000,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploragéo (Skidder, Patrol, Guingho. 4.144.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 184.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 1.090.936,00 1
Instalagdo da serraria 545.468,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 o@no0 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 0@K00 2
Matéria-prima 150.000,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 2.386.800,00 1a40
Receita liquida 5.061.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 4,91% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UPA

R$ 20,19/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UMF

R$ 0,67/ha/ano

PREGO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP)

R$ 11,04/m3

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010. Adaptagéo do autor.
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Tabela 47 Fluxo de caixa da UMF padrido moldada @astado do Mato Grosso. Area total: 300.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 1.640.812,88 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 2.501.406,32 1
Obtencéo de certificacéo 1.045.103,75 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 156.765,56 la40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 2.907.280,05 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1.742.491,02 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 2.696.400,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 1.433.433,61 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 2.103.594,43 la40
Abertura de estradas e patios 911.400,00 la40
Manutencéo de estradas e patios 91.920,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 138.961,40 1
Pela certificadora 269.638,68 la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 711.000,00 1a40
@ Arraste 1.750.500,00 1a40
S Carregamento 813.000,00 1a40
n Baldeio 3.039.860,19 1a40
> Projetos Sociais 150.000,00 1la40
o Materiais de campo 358.024,47 1la40
Consultorias/terceiros 1.162.143,66 1a40
Transformacéo e Comercializagéo (serraria) 6.101.787,30 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 37.411,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 9.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 22.364.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1.104.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 4.964.872,00 1
Instalagdo da serraria 2.482.436,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB 1la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .00 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .(BBEN00 2
Matéria-prima 1.500.000,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 11.433.000,00 1a40
Receita liquida 50.610.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 10,59% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UPA

R$ 1.602,51/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UMF

R$ 53,42/ha/ano

PREGO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP)

R$ 92,47/m?3

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010. Adaptagéo do autor.
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Tabela 48 Fluxo de caixa da UMF padrio moldada pastado do Para. Area total: 300.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 1.640.812,88 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 2.501.406,32 1
Obtencéo de certificacéo 1.045.103,75 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 156.765,56 la40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 2.907.280,05 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1.742.491,02 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 2.696.400,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 1.433.433,61 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 2.103.594,43 la40
Abertura de estradas e patios 911.400,00 la40
Manutencéo de estradas e patios 91.920,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 138.961,40 1
Pela certificadora 269.638,68 la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 1.350.000,00 l1a40
@ Arraste 3.325.500,00 1a40
S Carregamento 1.543.500,00 1a40
n Baldeio 3.656.048,07 1a40
> Projetos Sociais 150.000,00 1la40
o Materiais de campo 358.024,47 1la40
Consultorias/terceiros 1.162.143,66 1a40
Transformacéo e Comercializagéo (serraria) 7.521.000,00 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 37.411,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 9.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 22.364.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1.104.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 4.460.000,00 1
Instalagdo da serraria 2.230.000,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB 1la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .00 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .(BBEN00 2
Matéria-prima 1.500.000,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 13.083.000,00 1a40
Receita liquida 50.610.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 7,98% aa
BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha UPA R$ 724,02/ha/ano
BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha UMF R$ 24,13/ha/ano
PRECO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP) R$ 47,26/m3

Fontes: SFB, 2010; Pereigaal, 2010; Imazon, 2010; Ideflor, 2011. Adaptacdadtor.
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Tabela 49 Fluxo de caixa da UMF padrido moldada pastado de Rondénia. Area total: 300.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 1.640.812,88 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 2.501.406,32 1
Obtencéo de certificacéo 1.045.103,75 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 156.765,56 la40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 2.907.280,05 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1.742.491,02 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 2.696.400,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 1.433.433,61 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 2.103.594,43 la40
Abertura de estradas e patios 911.400,00 la40
Manutencéo de estradas e patios 91.920,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 138.961,40 1
Pela certificadora 269.638,68 la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 711.000,00 1a40
@ Arraste 1.750.500,00 1a40
S Carregamento 813.000,00 1a40
n Baldeio 3.204.176,96 1a40
> Projetos Sociais 150.000,00 1la40
o Materiais de campo 358.024,47 1la40
Consultorias/terceiros 1.162.143,66 1a40
Transformacéo e Comercializagéo (serraria) 5.179.712,70 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 37.411,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 9.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploracéo (Skidder, Patrol, Guingho. 22.364.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1.104.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 4.964.872,00 1
Instalagdo da serraria 2.482.436,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB 1la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .00 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .(BBEN00 2
Matéria-prima 1.500.000,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 6.786.000,00 1a40
Receita liquida 50.610.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 12,51% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UPA

R$ 2.323,15/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha UMF

R$ 74,44/ha/ano

PREGO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP)

R$ 129,56/m?

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010. Adaptagéo do autor.

150



Tabela 50 Fluxo de caixa da UMF padrido moldada pastado de Roraima. Area total: 300.000 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 1.640.812,88 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 2.501.406,32 1
Obtencéo de certificacéo 1.045.103,75 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 156.765,56 la40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 2.907.280,05 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 1.742.491,02 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 2.696.400,00 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 1.433.433,61 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 2.103.594,43 la40
Abertura de estradas e patios 911.400,00 la40
Manutencéo de estradas e patios 91.920,00 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 138.961,40 1
Pela certificadora 269.638,68 la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 838.500,00 1a40
@ Arraste 2.065.500,00 1a40
S Carregamento 958.500,00 1a40
n Baldeio 4.518.711,10 1a40
> Projetos Sociais 150.000,00 1a40
o Materiais de campo 358.024,47 1a40
Consultorias/terceiros 1.162.143,66 la40
Transformacéo e Comercializagao (serraria) 5.605.401,30 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 37.411,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 9.500,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploragéo (Skidder, Patrol, Guingho. 22.364.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 1.104.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 4.964.872,00 1
Instalagdo da serraria 2.482.436,00 lel6
Pagamentos realizados ao SFB la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 .mO00 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 .BEN00 2
Matéria-prima 1.500.000,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 14.190.000,00 1a40
Receita liquida 50.610.000,00 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 8,90% aa

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/ha (UPA)

R$ 1.025,52/ha/ano

BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)ha (UMF)

R$ 34,18/ha/ano

PREGO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP)

R$ 62,78/m?3

Fontes: SFB, 2010; Pereiehal, 2010; Imazon, 2010. Adaptagéo do autor.
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Tabela 51 Fluxo de caixa da UMF padrido moldada pastado do Tocantins. Area total: 21.104 ha.

Itens Valor Ocorréncia (ano)
Pré-operacionais, Certificacéo e Capacitagéo
Administrativo/Edital/Licitacéo 115.425,72 0
Georreferenciamento/Elaboracéo de PMFS 175.965,59 1
Obtencéo de certificacéo 73.519,56 1,6,11,16,21,26,31,36
Treinamentos e Capacitagcao 11.027,93 1a40
Moveis, maquinas e equipamentos administrativos 204.517,46 1,11,21,31
Obras e Instalagdes de infraestrutura 122.578,44 1,11,21,31
Administrativo e Folha de pagamento 189.682,75 1a40
Impostos/Taxas trabalhistas 100.837,28 1a40
Planejamento/Monitoramento (IF 100%/POA/Parcela Pemanente) 147.980,86 la40
Abertura de estradas e patios 67.739,60 1a40
Manutencéo de estradas e patios 7.553,96 1a40
Auditorias e ajustes
Pelo SFB 9.775,47 1
Pela certificadora 18.968,18 la40
Operagdes de Colheita/Manejo florestal
Corte 56.980,80 1a40
@ Arraste 140.341,60 1a40
S Carregamento 65.105,84 1a40
n Baldeio 117.267,75 la40
> Projetos Sociais 10.552,00 1a40
o Materiais de campo 25.185,83 1a40
Consultorias/terceiros 81.752,93 la40
Transformacédo e Comercializacao serraria 529.077,28 1a40
Investimentos na exploracao florestal
Motosserra 3.938,00 1,5,9,13,17,21,25,29,34,37
Jogo de cunha 1.000,00 1,6,11,16,21,26,31,36
Maquinas para exploragéo (Skidder, Patrol, Guingho. 2.322.000,00 1,10,20,30
Veiculos (4X4) 92.000,00 1,6,11,16,21,26
Gerador 789,60 1a40
Investimento Serraria/Fabrica
Equipamentos para a serraria 998.267,89 1
Instalagdo da serraria 499.133,94 lel6
Pagamentos realizados ao SFB 1la40
Garantia contratual (36%) — Estorno no ano 40 98720 0
Garantia contratual (24%) — Estorno no ano 40 32680 2
Matéria-prima 105.520,00 1a40
Frete Floresta-Indistria (R$/m3/km) 1.323.853,92 1a40
Receita liquida 3.560.244,80 1a40
TAXA INTERNA DE RETORNO MODIFICADA (TIRM) 5,82% aa
BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/h a UPA R$ 275,30/ha/ano
BENEFICIO (CUSTO) PERIODICO EQUIVALENTE (B(C)PE)/h a UMF R$ 9,18/ha/ano
PREGCO ESPERADO DA MADEIRA EM PE (PEMP) R$ 27,17/m3

Fontes: SFB, 2010; Pereieaal, 2010; Imazon, 2010. Adaptagéo do autor.
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